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Alfredo Bamesbergerio vardas palyginti
neseniai émé rodytis indoeuropiediy kalboty-
roje. Po kruops$ciai paradyty smulkesniy darby,
kuriy dalis jau bavo i§ baltistikos, dabar at-
skirai iSleisti ,,Abstrakigs dariniai balty kal-
bose* yra ne kas kita, kaip habilitacinio darbo,
priimto Freiburgo universiteto filosofijos fa-
kulteto 1970 m., pataisytas bei labiau konden-
suotas variantas.

Izangojs pasiai$kinama, kalp suprantami
abstraktiis dariniai, vadinami ir tiesiog abs-
traktais, smulkiau dar skaidomi | veiksmaZzo-
dziy ir vardaZodZiy abstraktus. I$ dviejy tyri-
néjimo bidy — deskriptyvinio ir istorinio —
pasirenkamas antrasis, darybos tipy vietos
bei i§taky nustatymas kalby lyginimu laikomas
svarbiausiu tikslu. Teorinial dalykai, apskritai,
iZangoje lieCiami trumpai ir i§ esmés tradici-
nés ZzodZiy darybos plotméje,

Toliau visas darbas padalytas | aStuonio-
lika didesniu ar mazesniy skyriu, kuriy kiek-
vienas apima vienos ar keleto formaliai arti-
mu balty priesagy darinius. Pateikiami gana
iSsamiis dariniy sara$ai. Saltiniai paprastai
nenurodomi. Dauguma pavyzdziy galima ras-
ti ankstesniy autoriy darybos aprasuose. Rink-
ta, matyt, ir savarankiskai i§ Zodynuy, i§ kur
paimti ir vokiski reik§més ai§kinimai.

ISeities taska bei bazg istoriniam tyriné-
imui, kaip prasitarta jZangoje (14 p.}, teikia
deskriptyvinis apraSas, todél darbe abstrak-
tas dariniai pirmiausia grynai deskriptyviskai
esa prie§pastatomi pamatiniams ZodzZiams.

7. Baltistica XI (1}, 1975

Taip i$ tiesy daroma, nors ne visada $alia vedi-
niy priraSytus Zodzius galima laikyti pamati-
niais (ir ne vien tik sinchroniskai, bet paprastai
kartu ir genetiskai). PrieSdéliniy veiksmazodziy
vediniai dazniausial gretinami su neprieSdéli-
niais veiksmazodZiais, pvz.: pagdlba : gélbét:
(i5 p., turéty bati pagélbéti), [plavka : piaikti
(16 p., t. b. jplaiikti), nuoséda : sédéri (18 p.,
t. b. nusésti), pergniauza : gniauzti (24 p., t. b.
pérgniauiti; be to, §| pavyzdi visal netinka de-
ti prie abstraktu, padaryty i§ antriniy veiksma-
Zodziy), iSmanas ; minti (40 p., t, b, i§manyii),
dtlaidas : léisti (40 p., t. b. atléisti), dpivaras :
tvérti (41 p., t. b, aptvérti), sqmysis : misti
(49 p., t. b. sumisti), potvynis (patvynis) : tvinti
(50 p., t. b. patvinti), nors pramaisiui pasitaiko
ir nepriekai$tingy opozicijuy, pvz.: prievarta .
priveisti (17 p.), sqgmygis : sumigti (49 p.),
uzpuolis : uzpalti (53 p.). Salia abstrakto imigis
({mygis) priradyti trys veiksmazodziai — mie-
goti, miginti, jmigyei (52 p.), taciau tikrasis
pamatinis zodis jmigti liko nenurodytas. Ne
tie veiksmazodziai pakliuvo | poras bliiva :
blisivauti (24 p., t. b. bliduti), jaiidas : judéti
(40 p., t. b. jaudinti!), Snaresis : Snariioti (84 p.,
t. b. Snaréti). Kartais labiau priimtinas kitos
kalbos dalics pamatinis Zodis, nekaip nurodyta,
pvz.: narsd ,,narsumas, drasumas* : nifsti (16p.,
t. b. narsas; trm. narsa ,,noras, geismas"™ ga-
lety likti poroje su wnifsti ,labal noréti”, pa-
nasiai kaip senyjy rasty narsa ,,didelis pyktis,
inirtimas® santykiauja su #ifsti ,,smarkiai
pykti, nirsti”, tik &ia reikéty kalbéti ne apie
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darybos formanta -a, 0 apie -sa), {taiga : itai-
gus (26 p., t. b. iteigti), skriauda : skriaudiis
(26 p., t. b. skriaiisti), pinklé : pinklus (32 p.,
t. b. pinti, tad ir darybos formantas ne -4, o
-klé), pasiuntinybé : siuntinéti (126 p., t. b,
pasiuntinys), Kada pamatinis Zodis parinktas
vykusiai, tik atsitiktinai darinio sandara gali
biiti suvokta klaidingai, plg. §Ppsena : Sypsoti
priskyrima prie abstrakty su priesaga -sena
(91 p.) ir netgi svarstyma, ar tai negaléty buti
vienas i§ tos priesagos formavimosi (-sena <
-s-ena) bei i8plitimo Zidiniy (94 p.), nors
1§ tiesy $io darinio skaidymasis Syps-ena $ian-
dien yra dar tikresnis, negu praeityje (su prie-
saga -sena i§ veiksmaZodzio $ypsdti jimanomas
tiktai abstraktas Sypsdsenal).

Visuose jaundtvé tipo dariniuose reikéty
kalbéti apie lietuviy kalbos priesaga -atvé, o ne
apie -tvé (75 p.; be to, ¢ia pavyzdZiu einant]
trm. Siendrvé labiau tikty gretinti su Sienduti,
0 ne su siénas, juoba kad tokiy vediniy i§ veiks-
mazodziy yra ir daugiau, plg. mézarve, vazZidatve,
o i§ daiktavardziy, rodos, néra Zinoma).

Tarp tikry abstrakty pavyzdZiy vietomis
imaiSomas vienas kitas konkrecios reik§meés
Zodis. SinchroniSkame darybos apraSe taip
elgtis netikty, taCiau genetinés darybos darbe
tai pateisinama, kartais net labai naudinga.
Cia tik svarbu, kad darinys biity atsirades kaip
abstraktas, jo dabartiné reik§mé — antrinis
dalykas. Pasitaiko, deja, ZodZiy, kuriy né ge-
netiSkai negalima laikyti abstraktais. PavyzdZiui,
néra ko abejoti, kad spaustuvé (spaustuvé)
,,slégtuvas, presas; tipografija® (76 p.) i§ pat
pradZiy eina iSvien arba su irankiy pavadini-
mais (brauktuvé tipo), arba su viety pavadini-
mais (virtavé tipo) — destis katros reikimeés
darinys.

Vienur kitur atskiry tipy vediniy (deriva-
ty) sarasuose jterpta Siek tiek diiriniy (kompo-
zity). Pavyzdziui, tarp abstrakty su balty *-é
duoti arkligoné, naktigoné (33 p., tarp kitko,
abu susieti su gifiti, nors artimesnis yra ganyti,
panasiai kaip greta einantys iSmoné, niomoné
betarpiskai remiasi ifmanyti, numanyti, ne
priraSytu mi#ti), abstraktams su -as iliustruoti
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pateiktas pédsakas (41 p.). Nezinia, ar tokie
pavyzdZiai visal atsitiktiniai, ar iie rodo samo-
ningg ribos tarp pagrindiniy dariniy raSiy —
vediniy ir dariniy — nepaisyma.

Darbas apima ne visus abstrakty darybos
tipus, pazistamus balty kalbose. Uz jo riby yra
like lietuviy kalbos veiksmazodZiy ir vardaZo-
dziy abstraktai su priesagomis -ulys, -(i}ava, -ra,
-inys, veiksmaZodziy abstraktai su-yné (-ynés),
-tynés, -alas, -snis, -slas, -klé ir t. t. Apskritai,
darbe nepaliesta né pusés ty priesagy, su kurio-
mis lietuviy kalboje Zinoma abstrak&iy vedi-
niy (tuo lengva isitikinti, palyginus su konspek-
tyvia sinchronis$ka abstrakty darybos apZvalga,
mano duota kolektyvinéje gramatikoje?!). Kuo
vadovautasi, atrenkant priesagas, ir net dé¢l pa-
Cios atrankos buvimo nieko neuZsimenama.

Su genetiniu tyrinéjimo pobuadZiu sunkiai
derinasi bemaZ visi§kas autoriaus nesidomeéji-
mas atskiry dariniy $altiniais ir tuo padiu i§
ju aiSkéjancia dariniy istorija. Apie kokiy nors
chronologiniy sluoksniy skyrima negalvojama.
Net paciy vélyvujuy rasto kalbos naujadary
nemeéginama atriboti nuo senuyjy dariniy, plg.
[Saukis ,Jozungas, $ukis“ (54 p.), istvirka ,,i$-
tvirkimas* (21 p.), paséka ,,padarinys, rezul-
tatas® (18 p.). Didesné dalis ZodZiy, turindiy
eiti veiksmazodzZiy abstrakty su balty *-men-
pavyzdziais (118 p.), yra veiksmo objekto ar
kurios kitos reik§més naujadarai; tokiu laiky-
tinas ir Zymud ,pasizyméjimo Zenklas® —
nesenas vedinys 18 Zyméti, ir jau vien todél sam-
protavimai dél jo kilmés i§ *Zinmud bei seno-
viSkos darybos, senoviskesnés uz gr. yvopa
,,DOZymis, Zyme*“ (t. p., 2i8n.), netenka pamato.
PanaSiai biity iSvengta nereikalingy spélioji-
mu dél Zodzio staigmend susidarymo (121 p.),
jei baty Zinota, jog tai kalbininky naujadaras,
nuo kurio pasirodymo miisy bendrinéje kalboje
dar nepra¢jo né pusés Simtmedio. I§ skoliniy
1Svesti dariniai didelés senovés, Zinoma, taip
pat negali rodyti, tad néra visai gerai, kad jie
irgi niekaip neisskirti i§ kity pavyzdziy, plg.
vercia (28 p.), verté (31 p.), vertysté (140 p.),

1Lietuviy kalbos gramatika, I, Vilnius,
1965, 288—316.



la. glupums (102 p.), kilda (24 p.), vértiba
(128 p.). Kartais imaiSoma net tokiy svetimo
darybos pamato zodZiy, kurie vien i§ senesniy
rasty tezinomi, vadinasi, né sinchroniskai ne-
pritampa prie daugumos kity pavyzdziy, pilg.
narysté |, kvailysté™, pavinnysté ,,pareiga, prie-
volé“, prarakysté ,,pranaSysté" (visi 139 p.).
Seniausiems kurio nors tipo dariniams nusta-
tyti ir paties darybos tipo ankstesniam pobi-
dziui rekonstruoti dazniau bei nuosekliau buvo
galima pasiremti giminiSku kalby leksikos
atitikmenimis. Kai dariniai chronologi§kai
nediferencijuoti ir darybos tipo artimoji pra-
eitis nenusdviesta, iStaky ieSkojimas i§ karto
indoeuropieCiy senovéje ne vienu atveju lieka
perdaug abstraktus, hipotetinis.

Darybes formanty (ir atsakanciu darybos
tipy) kilme bei pirmyk3scCius juy santykius su ki-
tu indoeuropieciy kalby faktais autorius, ap-
skritai, aiSkina nuodugniat, referuodamas svar-
besniaja tick senaja, tiek ir naujaja literatira,
vienur pritardamas ankstesniu tyrinétoju nuo-
monei, kitur drasiai pasukdamas visiSkai nauju
kelin. Be A. Bamesbergerio darbo negalés
iSsiversti né vienas, kam ateity ripés balty kal-
by abstrakty istorija. Ne visi paties autoriaus
aiskinimai, tiesa, yra vienodai vyke. Pasitaiko
silpnesniy viety, kiek dirbtiniy, mazai jtikinamy
iSvedziojimy. Priesaga -mé, pavyzdZziui, trak-
tuojama kaip moteriskosios giminés forma
(*-imd) Salia jprasCiausios miisy veiksmazodziy
abstrakty priesagos -imas (kurios -i-, beje, 18
esm3s paliktas be paaiSkinimo; tarp Kitko,
nieko neuZsimenama apie slavy atliepinj
-bme, nepasvarstomas galimas artimas rysys
su atsakanciais hetity dariniais) ir sinkopés —

atsitiktinio fonetinio reiskinio — keliu kiidi-
nama 1§ *-imé (112 p.); net prasmé vedama i$
*prat-i-mé (114 p.): be sinkopés, ¢ia dar pasi-
kliaunama  bendraties vélesne jtaka, kuria ais-
kinamas -s- atsiradimas vietoj -#- (neva nejpras-
toje grupéje -tm-, nors yra ertmé, plotmé, stdt-
menas, -a ir t. t.); panaSiai aiSkinamas ZodZio
Zaismas atsiradimas (per *Zaid-mas) 18 Zaidi-
mas (116 p.). Vienur kitur klitvantys tokios
rusies aiSkinimai, lygiai kaip ir keletas prie$ tai
kelty bendresnio pobudZio neigiamy ar bent
abejotiny dalyky, nedaug tetemdo gera bendrajj
ispidj. Neéra abejonés, kad tai vienas i§ rys$-
kiausiy darby pastarojo meto uzsienio baltis-
tikoje.
IS spaudos klaidy dazniausiai pasitaiko
-e lietuviy kalbos ZodZiy gale vietoj -é: arrode
13 p. 36 eil. = atrodé; vefte 31 p. 32 eil. =
vefté;, platme, sausme, tankme 113 p. 16 eil.
= platmé, sausmé, tankmé; maZume 113 p.
19 eil. = mazumé; déme 113 p. 30 eil. = démé;
bausme 114 p. 30 eil. = bausmé; reikmene
120 p. 19 eil. = reikmené. Kitos klaidos kur kas
labiau atsitiktinés: grydis 49 p. 7 ¢il. = brydis;
aligti 66 p. 24 eil. = aigatis (dugti); lazZyti
100 p. 12 eil, = laiZyti; grazybé 106 p. 21
eil. = grazybé. Latviy kalbos pavyzdzZiuose
nepageidautino margumo yra Siek tiek atsi-
rade todél, kad 8alia lingvistinéje literatiiroje
iprastos transkripcijos (tokios, kaip Miilen-
bacho ir Endzelyno Zodyne), plg. niogurums .
: niogurt 101 p., Zapuét 130 p., vietomis ver-
Ciamasi dar ir paprastaja $iy dieny rasyba,
plg. noZélosana : nozélot 90 p., kopiba : ko-
pigs 129 p,
V. Urbutis
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