sich den Genitiven der geschlechtigen Pronomina an, woraus die Form *meise aufkam (vgl. Gen,
stese < *-te-s-e), die in der Kontamination mit der parallelen nichtnominativischen *mei eine Neu-
erung *meisei schuf. Danach kontaminierte sich die Form *meise(;) mit dem Gen. mask. possess.
majas: maise(i). Nach diesem Muster wurden die personalpossessiven Formen der 2. und 3. Pers.
Sing. tvaise(i), svaise(i) geschaffen, wihrend die dltesten Formen engerer Bedeutung *teise, *seise
von diesen Neubildungen verdrangt wurden. Die Formen maisei, tvaisei, svaisei wirkten die Geni-
tive der geschlechtigen Pronomina ein, wodurch in diejenigen ein Typus (stes)ei entstand. Die ge-
meinbattische 1. Pers. *ye, *jzf war in gewissen Periode ein Absolut / Nominativ des Plurals / Du-
als, *mes, *ifls — ein Nominativ des Plurals, *10, *;‘15 — ein Ergativ / Nichtnominativ Plurals /
Duals und *nds, *ids — ein Nichtnominativ Plurals. In der Zeit, wenn die Ursprache sich spal-
tete, wurden die Paradigmen der Personalpronomina nach dem Muster deren der Nomina wie-
dergestaltet. Die Endungen der mehreren nichtnominativischen Nominalkasusformen, zu einem
einzigen nichtnominativischen Nominalstamm angefligten, verloren ihre dltesten Kasualbedeutun-
gen, so kam, z. B. Akk. *ng-mons = niamans auf (vgl. den lit. Akk. mumus). Wegen solcher Gebrauchs-
weise wurde die 2. Silbe der Form *néméns > namans nach dem Muster des Akk. *ndns >
> *ndns > *nans, *uons > ydans > vans als ein neuer Akkusativ mans abstrahiert, denn in der
Anfangs (-)m- dem Anlaut der Form mes entsprach. Der lit. Akk. muas kam vermutlich aus
*miis auf, der unter dem EinfluB von Nom. / Akk. der 2. Pers. *jiis den iltesten Akk. miios <
< *mds € *nds ersetzt hatte. Das m- Eindringen fing im Ostbaltischen an durch eine Assimilation
im ,,Dativ“-, Instrumental® / ,,Akkusativ® *namus, -mis > *mimus, =-mis, woraus es sich in
den parallelen Akk. *nos > *més verbreitete. Die Dat. /| Akk. nimas, jamas sind die iltesten,
durch -s pluralisierten dualischen Formen *nima, *jima.

SMULKMENGS
XXX

Kaip Zinoma, ryty Lietuvoje nekir€iuotns trumpuosius (ir po kiréiu nepailge-
jusius) balsius u, i linkstama platinti. Tasal paplatéjimas labai nevienodas Siauri-
néje panevéziskiy tarmes dalyjel. 1ki Siol neturéjome tikslesniu duomenu apie §ios
tarmeés platinimg prie$kirtinéje ZodZio pozicijoje. Mokyt. Juozas Sliavas, daugiau-
sia tyrgs mums ripima tarme, dabar iSaiSkino, kad visai neZymiai teplatinama ab-
soliutinéje ZodzZio pradZios pozicijoje, pvz., uZdukt’ < uZdugti, ulevot” < uliavoti,
i§10-§t" < i3108ti, indé'n’s < indénas. Po priebalsiy platéjimas esas ryskesnis, pvz.,
sokrdut” < sukrduti, rogkti-hes < rungtinés, pfekdst’ < prikasti, skelvel’s < skil-
vélis (viStos). Nuo kity prieSkirtiniy skiemeny atvirumo ar u?darumo, nuo ju kie-
kio ir vietos eil¢je, skaifiuojant nuo kiréiuoto skiemens i ZodZio pradZia, Siu balsiy
platéjimo laipsnis nepriklausas, pvz., bofel’s < barélis, borboliot® < burbulitioti,
meklént” < miklénti, feggendut’ < tinginiduti. Tadiau jis gerokai priklausas nuo
gretimo kiriuotojo skiemens vokalizmo kickybés. Balsis u# tuo atveju maZiausiai

1 Z. Zinkevilius, Lietuviy dialektologija, Vilnius, 1966, 66 —67.
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platéjas pries kirliuotaji u (&), daugiausia— prie§ toki pat a, pvz., sudiFt’ < su-
durti, kukut’s < kukutis, bet sodust” < sudusti, roddse < rudasai’rudasis’. Balsis i,
jeigu jis néra veikiamas kity to paties zodzio formy su iki ‘g paplatéjusiu balsiu (pvz.,
polkoj’ < pilkdji su ‘o 18 p’pik’ < pilka), maZiausiai platéjas prieS tolimesniojo
skiemens kir¢iuota 7 (), lablausiai— prie§ toki pat atvira balsi e, pvz., pasidirpt” <
pasidirbti, $ilpni-be < silpnybé, bet afSenést> < atsinésti, Fedént” < rideénti.

Z. Zinkevicius



