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DU SIAURES ZEMAICIU DIACHRONINES FONOLOGIJOS
ETIUDAI

1. Dél akmeéns < *akmenés ‘akmens’ : akmenéi « akmenéi ‘akme-
niui’ ir pan.

K. Buga, kalbédamas apie -en- tokiose Siaurés zemaiciy formose kaip
a.kmen' ~ akmenj, rasé: ,Kadangi lietuviy kalbos plote in (arba en) teatsi-
kartoja vien tiktai senajame Kurse, tai Sita ypatybé del jos geografijos ten-
ka paskelbti kursiy kalbos ypatybe® — Buiga III 203. Ta pati mintis, tik
kiek kitaip suformuluota, kartojama ir kitose vietose: ,,Zemaiéiq tarmeés
ypatybé versti nekirciuotajj en (+ balsis) junginiu in (v. 8. in, en), man
rodos, bus ne atsinesta j Kufsa, bet naujai Kurse jsigyta is vietos gyven-
toju kufsiy.“ — Btaga III 369; ,,Kad zemaiciai zodZius piemenj, kupeta,
tiodegq Siandie iStaria pieminj (péimeni || pimini), kupita (kdpeta || kupita),
uodiga (oiidega || udiga), tai ¢ia bus kalta kursiy kalbos jtaka, pasireisku-
si kursSiams iSvirtus zemaiciais“ — Biiga III 411, 1 isn. Beveik i$ karto
sia mintj skeptiskai jvertino J. Endzelynas ir priminé savo alternatyvia
hipoteze, aiskinancia -en- <« -en- kaip indoeuropieciy silpnojo laipsnio
pédsaka: ,,Un nezinu neviena gadijuma, kur butu jadoma, ka kada varda
i-skana ir kursu izloksnés celusies no e; bet varda akmins skanu kopa -in-,
ka zinams, var bt radusies no skanu kopas -en- vajinajuma indoeiropie-
$u pirmvaloda“ — Endzelins DI III (1) 662. Ipp.! Z. Zinkevidius

'K. Biigos zodyno i$spausdintojo sasiuvinio recenzija (1925). Jterpinys kd zinams ‘kaip
zinoma’, tikriausiai sietinas su 1922 m. ,,Latviy kalbos gramatikos* § 160 (zr. ]. Endze-
lin, Lettische Grammatik, Riga: Komissionsverlag A. Gulbis, 1922, 242).

Kad prisimintume ta indoeuropieciy balsiy kaita, badinga priebalsinio kamieno
daiktavardziams, palyginkime kelias gr. Qvydtne ‘dukté’ formas, islaikiusias $ia ypaty-
be: gen. sg. Ouyatpdg, dat. sg. Buyatel — su silpnojo kaitos laipsnio -tr- prieS galtines —
ir acc. sg. Ouyatépa, nom. pl. Buyatégeg, gen. pl. Ouyatégwyv, acc. pl. Buyatépag — su
pagrindinio kaitos laipsnio -ter-.
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(LD 59) labai atsargiai pritaré K. Bugai ,,Toks aiSkinimas, apskritai, ga-
limas...” ]J. Endzelyno jis tiesiogiai nemini, bet dél pietryciy pakrastiniy
Snekty vandinio ‘vandens’ uzsimena, kad toje formoje galjs slypéti ir prie-
sagos -en- silpnasis laipsnis.

Visus $iuos samprotavimus neigte paneigia Siaurés zemaiciy kretingiskiy
tarmés pagrindu paraSytas 1759 m. ,,Ziwatas“: jame kalbamaisiais atvejais
junginys -en- nuosekliai islaikytas, pvz.: vns. gal. akmeni 10752, ~ akme-
ni, Pyimeni 155, ~ piemenj, dgs. kilm. fmagenu 223, ~ smageny ‘smegeny’”
ir t. t.: jeigu -en- buty buves iSvirtes | -en-, rastumeém tik *akmyni, *Pyi-
myni, *fmagynu 223,,. Bet gerai jsigilinus j tarmés faktus galima tuo tvir-
tai jsitikinti ir be ,,Ziwato” — uztenka paziuréti, kaip atrodo priebalsinio
kamieno lyCiy su *-en- vienaskaitos kilmininkas tose $nektose, kuriose
tokios lytys islaiko galiine -s «<— -es: ten iStisai sakoma akméns ~ akmeiis,
leiméns ~ liemenis, peiméns ~ piemeiis, rodéns ~ rudens, Stoumens ~ stuomerns,
tesmens ~ tesmeris.

Stai keletas tirksliskiy (Mazeikiy r.) gyvosios kalbos sakiniy: péi-
méns\! noj_,sakau | i_tioksr bo.u® i i_tioks_bo.ua [ a\! néJj_ne ne\! ‘Pie-
mefis! Na sakau, ir toks buvo, ir toks buvo: a, ne ne ne!”, kazé: nupli-s;
runkiiov’s — is_tuo_stouméns_,dar [ dané'\ pasuviiom ‘Kazei nuplyso ran-
kovés — i$ to stuomens dar Danei pasiuvom’, grazé-\ be(t)_tik_'baisif | kd-rpa\
un(t)_tesméns ‘[Karvé tvinksta] graziai, bet tik baisi karpa ant teSmens’,
nér_an™ tesmeénsy isvert | nér_an™ gal ;i pazindit?r | niek™?\ negal ‘Nei ana
(= ji) teSmens iSvercia, nei ana gali pazindyti — nieko negali’. Dar keletas
pavyzdziy i$ kity viety: dns rodéns gale: i isras kitlok’_'niiors id"l | ons_
to(u)_vaik'l er_ismus\ (Barstyciai) ‘Ans (= jis) rudens gale iSras kokia nors
yda — ans ta vaikj (= berng, samdinj) ir iSmu$’, tas_bo.u’_tatia-; rodéns

2 Smulkiau zr. A. Girdenis, Dél vienos $iaurés vakary zemaiciy , kursiskos™ ypa-
tybés [1984], in Idem, KD (Kalbotyros darbai) 2, 355t. Gerai zinoma, kad ,,Ziwate” ir
daugelyje vélesniy zemaitisky teksty raSmuo y = [e] (plg. kad ir A. Girdenis, D. Gir-
deniené, 1759 m. ,Ziwato” indeksas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos insti-
tutas, 1997, 28, § 2.5.3 (= Girdenis, KD 3, 300t., § 5.3). Isidémétina: i ,,Ziwato”
faktus, kuriuos ka tik prisiminéme, vieSai nesureagavo né vienas kursisky interpretacijy
Salininkas — nei teigiamai, nei neigiamai.

* Atkertama tévui, pavadinusiam pretendenta i Zentus piemeniu.
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Cles®s] | jmatd:_tuoks_puf'vins®\ de3aus's livh ten_bii's (Plinksés, gerk§nénq s.)
‘Tas buvo tatai rudens ¢ésas (= laikas), — matai, toks purvynas didziau-
sis ten budavo’, aci'sies” unt_axméns* | ,apsi-'‘aus”t | i_nu-gis?"\ i_bazni-¢¥
(Seda) ‘Atsisési ant akmens, apsiausi — ir nueisi j baznycig’.

Neretai taip tariamas ir baritoninis daiktavardzio vandué kilmininkas,
pvz.:no_votl | svést”s jndéns| | vesumeét: { ipéltd\ (Barstyc¢iai) ‘Na ot, Svesto
vandens visuomet jpilta’, ritmetés: acikiel'st [ ¢5_0.p* véndéns\ turi_parné.st
(Gadiinavas) ‘Rytmeciais atsikéles i§ upés’ vandens turi parnesti’, ka.imin®:
itik_palekst | ondénst nies”’t (Renavas) ‘Kaimyné tik paliks vandens négj’,
kad_pu_fris: i dugum®si gal'é-i® | Zmogaus: § iska.st”t — neras”’1 | jndéns\!
(Rubikai) ‘Kad po tris augumus (= ugius) galéjo zmogaus iskasti — ne-
rasi vandens!’, ten_réik' | e_papélt®s i jndénsi unt_lé.d’ — ta(s)_ziiik?s: at-
éist | ,aci'sies] | e_priképs\ (Seda) ‘Ten reikig ir papilti vandens ant ledo — tas
zuikis ateis, atsisés ir prikibs’, tau_re'k_svar? ¢ndéns\ pasémr (Tirksliai)
‘Tau reikia $varaus vandens pasemti’, doilk tuo_vondéns\ acigért® (Trys-
kiai) ‘Duok to vandens atsigerti’, véin(s)] | Saudi §"tmet® | jndénsi
viedr® uiéptl® (Zemalé) ‘Vienas $iaudy uzmeté, vandens viedra uzpylé’, tu-
jau_aptvilkis?; | apipils's ; vérdont®s 3ndénsi (Zidikai) ‘Tuojau aptvilkysi,
apipilsi verdancio vandens’. Bet vandens kamiengalio dvigarsis gali svy-
ruoti: baigmé -ens kartais fakultatyviai pakei¢iama j -ens — plg. ty pa-
Ciy tirksliskiy ko.negs’s ; isitrau(k) kraptl®r | svést” ondénsi | i_krapéir |
po_veésito._triob™\ ‘Kunigas iSsitraukia krapyla (= Slakstykle), Svesto van-
dens — ir krapija (= Slaksto) po visa ta troba’, gadtinaviskiy kdrver lig_po.ses |
vondéns\ (t.p.) ‘Karvei lig pusés [kiuno| — vandens’, taip pat kalvariskiy
nor_e_paskau i uspels ¢ndénsi | iSirinst | iSirins: iStrinst ‘Na, ir paskiau uz-
pils vandens — iStrins, istrins, istrins’’. Tik -ens tiriama tose $nektose, kuriy

* Gana dazna priebalsio [k] lenicija, arba susilpnéjimas — virtimas j [x] (%r., pvz.,
A. Girdenis, Fonologinio skiemens riba — konstruktas ar realybé? [1985], in Girde-
nis, KD 2, 304t.).

> Tikslus transponavimas biity es_g.p¢ ~ i tipio (vns. vard. up's ‘didokas upelis’).

® Priebalsiai turbiit tokioje pozicijoje nedusléja be buvusio skardumo pédsaky turbiit
né vienoje zinomoje kalboje — zr., pvz., R. Port, M. O’D eil, Neutralization of obstru-
ent voicing is incomplete, Journal of the Acoustical Society of America 70, 1985, 10.

7 Ar Zemaiciy Kalvarijoje sakoma ir ¢ndéns, nepavyko nustatyti — Gadainavo ir Tirksliy
apylinkése tai neabejotinas pagrindinis variantas.
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oksitoninis kilmininkas turi i kamieno galiing -¢éis ~ -iés®, pvz.: a_waiké ;
a_kasl_,tén — iné.Sket\ | vondéns\ viedr" | anam:_tat (Judrénai [Lelény k.|)
‘Ar vaikiai (= bernai), ar kas ten — jneskit vandens viedra (jam)’, e2bré.d®s es_
upndéns [ veser fris\ (VézaiCiai) ‘Isbrido i§ vandens visi trys’, n'e_véns/
nagalies pri-&¢ | pri_ondéns\ (Palanga) ‘Né vienas negalés prieiti prie van-
dens’, post von"@éns ipels” — e_tad®\ nagaliei® gért* — gri-n(s)r i Spi.rits\ bo.u*
(t. p.) ‘Puse vandens jpilsi — ir tada negaléjo gerti: grynas spiritas buvo’.
Palyginkime: penj.nga-\ ¢a_ruokiiu | i_puo_tré.ciiofr akminéisw (Judrénai)
‘Piningai ¢ia, rokuoja (= sako), yra po treciojo akmens’, paskuu _pasauk® |
i_karomén®\ — &5\ _pe.imenéis (Kalnalis [Nasrény k.]) ‘Paskui pasauke
i kariuomene — iS piemens’, e_nabo.u’r tiiok® i rodenéis] | nabo.u’r tiiok ;
pava.sar’ | ka_naSkéist’\ kele_la.iva- (Palanga) ‘Ir nebuvo tokio rudens, nebu-
vo tokio pavasario, kad neskesty keli laivai’. Tai senas kretingiskiy tarmeés
reiskinys: taip bus buve jau 1759 m. ,,Ziwato™ laikais, pvz.: akmenyis 62s,
11310, 12250 = akmenéis’ ‘akmens’ (Potam Ponas Jezufas lyipe prypylty fiefis
Judinus yfz akmenyis 6245 ‘Potam (= paskui) ponas Jézus liepé pripilti
Sesis siidinus (= indus) i§ akmens’); tokia pat padétis ,,Purpuroje*'’ (maz-
daug XIX a. vidurys), kur randamas, pavyzdziui, vns. kilm. pyimynyis
13519 ~ piemenies. Forma Peimeneis = pé.imenéis ~ piemeniés kaip zodzio pie-
muo (Pgimou = pé.imou) vienaskaitos kilmininka savo ,,Prasmoje” pateikia
ir nuo Lenkimy kiles Simonas Daukantas''.

% Sios galiinés apibendrinimas yra prasidéjes ir ten, kur tebesakoma rodéns ir kt.: beveik
visur ja turi moteriskosios giminés lytys dokteréis ~ dukteriés, seéseréis ~ seseriés. Bet: gavdu
iSVests § korl §i_Zemdic kalvaréi\ | priy_sesé-rs (Tel§iai) ‘Gavau iSvezti kur — j Zemaiciy
Kalvarija, prie sesers (= pas seserj)’, monei_nébiel | ne_britol‘s i ne_sésé-rs\ (Tryskiai) ‘Man
nebéra (= a$ nebeturiu) nei brolio, nei sesers’. Kaip matyti, dvigarsis prie§ galtine -s ir ¢ia
turi atviraji [e]| (plg. vns. naud. séseréi / séseréi ~ séserie, vns. gal. siesir' ~ sésery).

? Gal tiksliau biity akmenéis, nes visai tikétina, kad $okiais atvejais kirtis dar nebuvo
nuosekliau atitraukiamas. Tiesa sakant, ir dabartinis variantas akmenéis fonologiskai in-
terpretuotinas /akmengjs/ (plg. A. Girdenis, Mazeikiy tarmés prozodija [1967], in
Idem, KD 1 110t. (ir 51 isn.).

' Zr. A. Girdenis, Rankrastinés Purpuros chronologiniai santykiai su 1759 mety
Zyvatu, ALt 7, 27-31, § 8-16.

"' <S. Daukantas,>Prasmq Lotinii kathés, parasze K. H. Myle. Petrapilie: Ispausta
pas K. Hintze, 1837, 13 (numerus singularis paradigmoje).
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Baigmé -ens lengvai paaiskinama paprasta kity paradigmos formy
analogija — tai analogijai sunkiau pasiduoda tik tos Snektos, kurios turi
oksitonine -éns.

Kilmininko baigmé -ens su islaikytu atviruoju balsiu [e| — visiskai ti-
kras jrodymas, kad heterosilabiniai -en-/-in- daugelyje formy yra neabe-
jotina naujové, nieku budu nesietina nei su kursiy kokiu reiskiniu, nei
su indoeuropieciy silpnuoju balsiy kaitos laipsniu. Kilmininko baigmé *-enes
tarméje yra praradusi galinés balsj [e] ar [e] jau po dvigarsio en susiauré-
jiimo j en'* (plg. nuskéndes ~ nuskeiides, Svént® ~ §veiité, péyké ~ penki). Naujasis
dvigarsis -en-, susidares dél pokycio *-enes — -ens, atitriko nuo kity para-
digmos formy, todél, atsidures stiprioje pozicijoje, nebepatyré jas istiku-
sio -e- siauréjimo. Tai, galy gale, matyti ir iS galinés vedinio peimé.n® ~
pieméné: jeigu -en- bty senas, turétumém *peimé.n‘, o ne peimé.n® — lygiai
taip pat pakopé.t’ ~ pakupeté akivaizdziai rodo, kad antrinés ir palyginti
nelabai sends kilmés yra zodzio kd.peta ~ kupeta (savaime suprantama —
ir ldopeta ~ Iopeta"’) derinys -et-; pokycio -e- — -¢- santykinj naujuma
panaSiai jrodo ir kaitos akmenéi ~ dkmenie ‘akmeniui’/a.kmin' ~ dkmeny :
Akméné, judega ~ uodega : vns. kilm. pa-oudé.g® ~ pauodegio™. It pakopé.t:, ir
pa-oudé.g’ islaiko -e- dél choréjinio Salutinio kir¢io, smarkiai sustiprinusio
ir — prie§ trumpaja redukuota galiing — pailginusio ta balsj".

Pokytis -¢ > -¢ cikliskai kartojosi — galima isskirti keturis ty pasikar-
tojimy etapus:

"> Dél Sio pokycio galiinése ir jo chronologiniy santykiy su kity galiinés garsy raida
7r. A. Girdenis, Zemai¢iy savarankiskos raidos pradZia [1994], in Idem, KD 3, 176
(plg. dar: Id e m, Zemaitians: The development of inflexional endings and the chronol-
ogy of the divergence of dialects [1992], in Girdenis, KD 3, 39).

" Minétini ir ZodZiai d.deta ~ ddeta ‘adata’ bei pateld- ~ patelai ‘patalai’ (plg. patél-
driiobes ~ pateldrobés ‘pataly uzvalktis, dvikarté’ — su -e-, islaikytu kiréiuotoje pozicijo-
je). AukstaiCiuose jy senasis -e- yra patyres asimiliacija su gretimais a tipo balsiais.

" Daugelyje $nekty vienaskaitos vardininko vokalizma komplikuoja balsiy asimi-
liacija — plg. tirksliskiy pa-oudég's ~ pauodegis, sediskiy ar gadiinaviskiy pa-oudieg’s. —
Siai grupei tikriausiai pridera ir mielenas mielé.nes ~ mélenos mélénés ‘mélynos mélynés
(uogos)’.

5 Isidémétina, kad J. Endzelyno hipoteze tokiy atvejy kaip kopetd ~ kipeta, dude-
ga ~ uodega nejmanoma paaiskinti, nes pries indoeuropieciy prokalbés priebalsinio links-
niavimo kamiengalj silpnojo laipsnio padétyje rekonstruojamas tik sonantas.
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1. Senovinis galuninis *-¢ susiauréjo j -e (*-¢>-¢) — plg. 1759 m. ,,Zi-
wato® Tiewy 485 (46x) = tievé ~ téve'.

2. Sutrumpéjo, bet liko nesusiauréjes -e < nekir¢. -¢, -'a; balsis -e- iSsi-
laiké atviras ir nagrinéjamuosiuose nekir¢iuojamo priesgaltinio junginiuose
-en- ir kt. (apibendrintai — -eC-), pvz.: vns. kilm. va.les ~ valios (< *yalias) :
vns. vard. valé ~ valia (<*ualid), dgs. vard. Zd.les Ziioles ~ Zalios zolés (< *Zalias
sales), dgs. gal. zales ziiolés ~ Zalias Zolés (< *Zalids £alés), péimeni ~ piemen. Sis
etapas, kaip ir pirmasis, fiksuojamas ,,Ziwate*", kurio tarméje, kaip ka tik
matém, jau buvos sakomatieve ~ téve, bet, pvz., [piowe ant Zziemes 99,,= spjiio-
ve ont_zé.mes ‘spjové ant zemes’ (-e < *-¢), diel dyde gaylefe yr Jopule 2015520 =
diel_dé.de gailese er_siiopole ‘dél didzio gailesio ir sopulio’ (-e < *-'a < *-ia),
Uzgaw/iu Pyimeni, o wyfas awis y/z biegios 1551715 = 0ZgauSo péimeni [ uuo_ve.sas
a.vis eZbiegiios ‘Uzgausiu piemenj — ir visos avys isbégios’™™®.

3. Nekirciuoty galuniy -e ir -e- nekir¢iuojamame priesgaliinyje -en- ir
kt. (-eC-) susiauréja j -¢, —e- (*-&>-¢, —eC- >-¢C-) — galunése, kir¢iuojamo-
se pagrindiniu ar Salutiniu kirc¢iu (t. y. buvusiose akiitinése), -e (< *-¢é, *~@)
islieka'’, plg.: vns. kilm. vd.les ~ vélios (< *ualias) : vns. vard. valé ~ valia
(<*ualid), péimen’/péimin’ ~ piemenj ir dgs. gal. i_valés ~ jvalias (<*ualids; pvz.:
tuo_séin' miims iri_valés ‘To Sieno mums yra j valias [= labai daug, kiek
tik reikia]), dgs. kilm. Zd.les Ziioles ~ zalios Z6lés (< *Zalias Zalés) : dgs. gal.
Zales zioles ~ Zalias Zolés (< *Zalids #alés). Plg. dar ,,Purpuros® vns. kilm.

' prisimintina, kad senuosiuose zemaiCiy tekstuose grafema y zymimas balsis [¢]
(zr., pvz., A. Girdenis, Dél vieno prielinksnio formos XVIII a. $iaurés zemaiciy kre-
tingiskiy tarméje [1980], in Idem, KD 2, 183tt.

771 A. Girdenis, D. Girdeniené, 1759 m. , Ziwato“ indeksas, Vilnius: Moks-
lo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1997, 22t. (§ 2.2.2), 29 (§ 2.5.4) = Girdenis,
KD 3, 295t. (§ 2.2), 301t. (§ 5.4). Plg. dar 13 i3n.

' Jungtuka o, atliekantj ir funkcija randame dar Vydiino tekstuose, pvz.: Labai o su
skausmu miléjau ‘Labai ir su skausmu myléjaw, — zr. A. Girdenis, Vyduno rasyba ir
kalba [1968], in Idem, KD 1, 179. Prisimintinos ir viends senos Zemaiéiq Kalvarijos
»Kalny™ giesmés eilutés: Moké ilgai o visiemus | Meile prisaké saviemus.

1 7Zr., pvz., A. Girdenis, Atvirasis e varduviskiy (kalvaritkiy) galtnése [1972], in
Idem, KD 1, 233tt.; T. Juskaité, A. Girdenis, Tas pats ir Nevarénuose [1974], in
Girdenis, KD 1, 121tt. Ir §ie, ir vélesni stebéjimai rodo, kad -é baigé siauréti j -¢ maz-
daug XIX-XX a. sankirtoje.
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pyimynyis 135ty ~ piemenies, doktyryis 225v4 ~ dukteries, vns. gal. Pyimy-
ni 591y ~ piemeni, doktyri 101ty ~ dukteri”® ir tokias svyruojancias for-
mas kaip dgs. gal. duszes 80vs || duszys 117vy4 ~ disias ‘sielas’, kojes
5814 || kojys 114vas ~ kojas, kokies 851y, || kokiys 34v,s ~ kokias, zwaizdes
5vy || Zwaizdys 68vo~ zvaizdes ‘zvaigzdes’ — kaip matyti, kir¢iuojamyjy ga-
laniy balsis bus pradéjes svyruoti gana seniai.

4. Siauréja j -e ir kirCiuojamyjy galtniy -e, pvz.: valé ~ valia — vale,
Zales Zuoles ~ zalias Zolés — zalés Zuoles; Sis vyksmas daug kur uzkabina net
vienskiemenj prieveiksmj ¢e ~ ¢ia — plg. tirksliskiy bet_ka_to_téni tvarka-s [ i_
ce\ tvarka's — ka-pr_ce daba L bii's? ‘Bet kad tu ten tvarkais ir ¢ia tvarkais — kaip
¢ia dabar bus?’.

Vadinasi, cikliskai pasikartojas Siaurés zemaiciy tarméje galiniy ir vi-
diniy nekir¢iuojamy morfemy [e] siauréjimas j [e] yra tartum iS anksto
uZprogramuotas kaip ilgalaiké tendencija®'.

Nelabai grazu cituoti save, bet Siuo atveju tokia citata neiSvengiama,
nes geriau savo minties dabar negaléciau pasakyti:

,Vidiniy nekiréiuoty skiemeny Zzemutinj balsj [e] (raSoma <e>) galéjo
visiSkai perdirbti j vidutinio pakilimo [¢] (raSoma <y>) tik ilgas prieStarin-
gas vyksmas — ilgai trukusi varianty peimen- : peimen-, dokter- : dokter- ir
pan. konkurencija®.

*» Minétini ir tokie to rankras¢io pavyzdziai: vns. vard. dydyly 1311112 ~ didelé, vns. in.
dydylu 12116 ~ dideliu, dydyly 2121 ~ didele, dgs. vard. dydyly 16r, ~ dideli, dgs. gal. pelynus
301viy ~ pelenus, dgs. in. pelynais 215124 ~ pelenais.

! Angliskai — (directed) drift (pazodZiui — [kryptingas| dreifas). Dél savokos 7r., pvz.,
E. Sapir, Language, New York: A Harvest Book, 1949, 147ff. = 3. Cenup, A3sik, in
Idem, H36pannvie mpyder no s3vikosnanuro u kyavmyponoeuu, Mocksa: WM3m. rpymnma
«IIporpecc» «Yuusepen, 1993, 138can. Kalbantis apie nagrinéjamuosius Siaurés zemai-
¢iy vokalizmo reiSkinius pirmasis tendencija juose spontaniskai jzvelge ir suformulavo,
kaip sakoma, expressis verbis, akad. Vytautas Maziulis (jeigu neklystu, kalbéjomes
pacioje 1968 mety pabaigoje).

** Laipsnisko, ,.konkurencinio* naujy fonetiniy bei fonologiniy reikiniy jsitvirtinimo
idéja yra kaip ir kertinis Siuolaikiniy kalbos raidos teorijy akmuo (zr., pvz., P. Kiparsky,
The phonological basis of sound change, — Handbook of phonological theory, ed. John
A. Goldsmith, Cambridge (Mass.): Blackwell, 1995, 653tt.; . Blevins, FEvolutionary
phonology: the emergence of sound patterns, Cambridge: Cambridge University Press,
2004, 52 et passim ir min. lit.).

175



Kad svyravimy ir konkurencijos tikrai buta, rodo sesers netiesiogi-
niai linksniai: Zvyvate jie tik su -e- (acc. sg. feferi 93,, ~ sesery, instr. fefermi
125 ‘seseria’, nom. pl. feferis 4613 ~ seserys, voc. feferis 1305 ~ seserys,
instr. fefermis 107153 ‘seserimis’, nom. du. [aby] fefery 105,53 ~ [abi] sese-
ri) — Purpuros tekste -y-/-e- svyruoja: raSoma ne tik gen. sg. sesyryis 82vs,
244v ~ seseries, nom. pl. sesyris 82v, ~ seserys, instr. Sesyrymis 67v, ~ se-
serimis, bet ir gen. sg. seseryis 66vi; ~ seseries, dat. Seseryi 114vy ~ sese-
rie, instr. Sesery 149rs ~ seseria, nom. pl. seseris 3r; ~ seserys, gen. Seseru
18v11 ~ sesery, instr. Seserymis 69vq ~ seserimis. Tai, kad raida buvo kiek
sutrikusi butent ties seseria, aiskintinas dideliu Zodzio daZznumu kasdienio
kalbéjimo aktuose ir ypac stipriu asimiliuojamu pirmojo skiemens balsio
[e] poveikiu.>**

Bitinai pabréztina, kad pokytis -e- — -¢-yragrynas fonetinis reis-
kinys. Tai matyti kad ir i Sio tarminiy sakiniy pluostelio:

ta_c®¥_isediei*r ; malkasl po_posintra mietar® | 1.Svez®1 —e_pa'rsé.vez®
(Judrénai) ‘Tai ¢ia jsidéjo malkos po pusantro metro, iSvezé — ir parsi-
veze [traSy]’, dielkiior ta.vesl | nd.ved] vaik@: | siokt\? (t. p.) ‘Dél ko taves
neveda vaikiai (= bernai) Sokti?’, tei_vird sosé.met® ;i k°artiioms| graii-tt
(Kretinga) ‘Tie vyrai susimeté kortomis grajyti (= losti)’, nusk¢'nd™ — e_
tad_é.§met* natuolei_leipiioj’s (Palanga) ‘Nuskendo — ir tad iSmeté neto-
lie (= netoli) Liepojos’, ton_mona_viral | er_eséved® (Plungé) ‘Ta mano
vyra ir i8sivede’, i_Sklaus(t)r ka_p a-rved? | karvés®\ gafdu po_mé.sk@ (Zidi-
kai) ‘] Skliauste kai parvedeé, karves ganiau po miska’; -¢- gali pasitaikyti
net prie$ kirtj, pvz., nuvaZevaul — sa.k“r dabdri | sa.(k*)_gaiis't nuvé.st i
i_tievin® | viskup® (Veivirzénai) ‘Nuvaziavau — sako dabar, sako, gausi
nuvezti j tévyne (= téviske) vyskupa’.

Kaip matyti, sakoma £.5ve2?, pa-rséve?, sosé.met’, é.5met’, eséved®, parved’,
nuvazevau nors pamatingés lytys ve.st ~ vézti — vé.z¢ ~ vézé, mé.st* ~ mésti — mé.-
1 ~ mété, Ve.st* ~ vesti —vé.d® ~ véde, vaZa.y® || vaZz.u® ~ vazidvo turi aisky atvi-
raji -e.- (~ -a.- || -@&.-). Tas -e.- Sitokiais atvejais neretai ir trikdo kalbéto-
jus — skatina kartkartémis tarti Sio tipo balsj ir nekirc¢iuota. Bet dar labiau
$is morfonologinis santykis gali trikdyti teksty uzrasinétojus: as pats jtariu,

? A. Girdenis, Rankrastinés Purpuros..., 30t., § 16
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kad, iS mazens priprates prie morfologinés rasybos, iki kokiy 1973 mety
esu ne taip jau retai transkribaves d.rnes¢ ~ atnesé, parved® ~ paivedé ir
pan. — net, rodos, girdédavau tose lytyse -e-, nors iS tiesy dazniausiai
turbiit buvo tariama d.tnes¢, pa'rved®**. Pirma karta tai suvokiau ir émiau
saugotis morfologijos spaudimo bei kruopsciai tikrinti kiekviena tokj
atvejj, rodos, 1973 m. Vilniaus universiteto krastotyrininky ,,Ramuvos*
ekspedicijoje Luokéje, — zinoma, tai buvo jmanoma tik todél, kad dirbau
jau su magnetofonu®.

Baigiant galima tik nusistebéti, kad jokiais lingvistiniais argumentais
nepagristas K. Bugos spéliojimas susilauké pritarimo ir taip ilgai issilaiké
miisy moksle.

2. Simts < *Sints < Simtas

Siaurés Zemaidiai ir piety Zemai¢iy varniskiai turi visi§kai nesupranta-
ma veiksmazodZio kré.st ~ kristi : krimt ~ krifita ‘krinta’ : kré.t ~ krito intar-
pa -m-. Stai pluotelis pavyzdziy:

e_pritéis\ — ten_uns_krimt: i_i"a.pat‘/ (Judrénai) ‘Ir priteisia — ten ans
krinta j apacia (= pralaimi, prakiSa), tei_stomb¢jér [grudai| ni.leki| tioldu\
wuo_smolkéje| | a7tau\ nukrimt (Plateliai) ‘Tie stambieji nulekia toliau,
o smulkieji ar¢iau nukrinta’, rek_veri-nt to'n_zg.v'r | ciel'l | valond® — kat_
ka.ulé.l'st [ vés’s®\ ¢Skrimt (Salantai) ‘Reikia virinti ta zuvj ciela (= visa)
valanda — kad kaulelis visas iskrinta’, ,kana'pelé | pasiléiktr unt_vérsaus: |
vo_zé.m¥sr | i_j dpat\ nikrimt (Zidikai) ‘Kanapéliai (= kanapélés) pa-

* Labai gaila, kad dél ty laiky deficito iSifruotas magnetofono juostas tekdavo trinti
ir panaudoti kitiems jraSams...

** Tos ekspedicijos jsptidZiai buvo bene paskutinis impulsas, paskatines rengti prane-
Sima III baltisty konferencijai, — zr. A. Girdenis, Neutralizacijos vaidmuo Zemaiciy
vokalizmo raidoje [1975], in Idem, KD 2, 335t. Deja, to pranesimo ir jo teziy teiginiai
liko vox clamantis in deserto: per daugiau kaip dvide$imt mety niekas j juos rimciau ne-
sureagavo. Gal dél to Siek tiek kaltas ir a$ pats, nes vienaskaitos kilmininko variantui su
-ens (péiméns ir kt.) neskyriau tada deramo démesio.

?6 Tai, kad koks reiskinys , teatsikartoja vien tiktai senajame Kur$e® néra joks argu-
mentas — tai tik beviltiSkai pasenusio ankstyvyjy substrato Salininky propaguoto choro-
grafinio metodo atgarsis.
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silieka ant virSaus, o zemés j apacia nukrinta’, 3awkt/ [svirpliai] — veindm/
i_ka.kt* | ketam\ | um_blivd\ krimt (Z. Kalvarija) ‘Dzankt — vienam j kak-
ta, kitam; ant blitdo (= dubens) krinta’, o_délkiior ¢¢L krimt [masinos] /
vesteik_patr Cev_Setd: | lendL kor™i? (t. p.) ‘O dél ko cia krinta (= smunka,
grimzta) vis tiek pat Cia $tai, linai kur yra?’, ée_par_to._meizéin‘l — ce_
krimti lik_sobén’s\ ka_pralin (Tirk§liai) ‘Cia per ta miezieng ¢ia krinti
lig subinés (= giliai grimzti) kai pralyja (= smarkiai prilyja). Tokiy pa-
vyzdziy yra ir XIX a. vidurio Kretingos Snektos rankrastiniame pamin-
kle ,,Purpum“2
24vi590 ‘ir Suniukai renka trupinélius, krintancius nuo savo pono stalo’,

7 ir szonitelej renk tropotelus, krimtontius nu stata Pona sawa

bieganti szalyn gienamos, krimtqnti Zemin nusytweram 11711315 ‘bégantj salin
genamés, krintantj zemén nutveriame’, aszaras naszlu ne qnt wejda krimt
131vs.6 ‘nasliy asaros ne ant veido krinta’, Regiejau kaipo snyigs dydej tonkos,
krimtontys duszys i pekta 26611550 ‘Regéjau sielas, krintancias j pragara
kaip labai tirstas sniegas’.

Tai ypatingas iSimtinis reiskinys, nes visi kiti intarpiniai veiksmazodziai
pries dantinj sprogstamajj priebalsj turi normaly -n-, pvz.: g&nd ~ geiida :
ga.da ~ gedo, piint ~ pufit® ‘tinsta’ : po.t*, sopront ~ supraiita : sopra.t* ~ supra-
to, §vint ~ $viiita : Své.t*, §tint ~ Suiita : $0.1° ~ §uto, tronk/trank ~ traiika : tra.k* ~
trako; visais kitais atvejais intarpo alomorfas -m- galimas tik pries lapinius
sprogstamuosius, pvz.: paplimp ~ papliuiipa : paplo.p® ~ paplitpo, slomp/
slamp ~ slanipa : §la.p® ~ §lapo, kimb ~ kirba : ké.b* ~ kibo, soglémb ~ sugleriba :
sogle.b” ~ suglébo; kad krifita iS seno yra buves su -n-, o ne -m- aiskiausiai
rodo latviy kritu ‘krintu’ (greta krist ‘kristi’, kritu ‘kritau’): §i kalba vienbal-
sina tik -Vn- tipo dvigarsius — plg. simts ‘Simtas’, tumsa ‘tamsa’. Vienintelis
kitas man zinomas zodis, vietoj derinio -nt- turjs -ms-, yra germanizmas
gramts ~ grunitas ‘gruntas, pagrindas’ (i$ vo. Grund) — plg. tirksliskiy ta.u_
nebier grimt™\ nébiel grimt® | n'émaz\ — ka_tik_tau®\_ i tas_griimts! ‘~Tau
nebéra grunto (= proto, pagrindo®®) — nebéra grunto némaz. — Kad tik tau
yra tas gruntas!’, nupérka ,tiok?_koS'ké.l'l — unt_mielend griimto] ; gaeltiioné

7 Apie § teksta ir jo lokalizacija bei chronologija #r. A. Girdenis, Rankraitinés
Purpuros chronologiniai santykiai su 1759 mety Zyvatu, ALt 7 (2005), 17tt.
% Turimas galvoj priekaisty nepagristumas.
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u"obolélé\ ‘Nupirko tokig kuskele (= skarele) — ant mélyno grunto (= pa-
grindo®) geltoni obuoléliai’.

Net jeigu grunitq, kaip nezinia kokiais keliais atéjusj skolinj, paliksime
nuosaléje, dalykas nepalengvés, nes kristi su jo keistu esamojo laiko ly¢iy
junginiu -m¢- yra savas ir — svarbiausia — daznas zodis. Tokiame zodyje
sunku jsivaizduoti nereguliary sporadiska garso pokytj — ypac sunkesnés
(fonologiSkai kalbant — Zymétesnés) artikuliacijos kryptimi: prisiminki-
me, kad Siaurés zemaiciy tarméje /n/ beveik 2 kartus daznesnis uz /m/*
ir kad -mt- raida -nt- kryptimi buity nepalyginamai nattiralesné, nes no-
sinio ir sprogstamojo priebalsio tarimo vietos tapatumas yra vos ne uni-
versalus reiskinys. Junginio -mf- nenattiraluma gerai rodo jo keitimo j
-mpt- tendencija, kuria matome kad ir tokioje lotyny kalbos lytyje kaip
emptus ‘pirktas’ < *emtus (plg. emo ‘perku’, émi ‘nupirkau, esu nupirkes’).

Kad indoeuropieciy kalbos sunkiai toleruoja tokj junginj ir beveik vi-
suotinai jj keicia j -nt-, Zinoma seniai: kapitaliniame XIX a. indoeuropieciy
lyginamosios gramatikos veikale — vadinamajame ,,Grundriss’e” rasoma:
,In mt, mth, mdh ging m in allen Sprachen ausser dem Germ. und Balt.,
in n iber. Erhaltenes m z. B. in got. ga-qumps, ahd. cumft (§ 421, 1. 423, 5),
lit. reriti, szinita-s.”' Toje palioje knygoje, kalbant apie skaitvardj sinitas, su
iSlaikytu -ms nurodoma jau tik lietuviy kalba: ,<...>*kmto-m ‘hundert’ : ai.
Sata-m, gr. €-vatov, lat. centu-m, air. cet, got. hund, lit. szimita-s.>>

Tad kaip galéjo atsirasti Zemaiciuose tokiy visais atZvilgiais nenattira-
liy formy, kaip krimt ~ krinita ‘krinta’?

¥ Plg. der Grund der Tapete, des Stoffes ist gelb; weifle Ringe auf blauem Grund —
Duden, Deutsches Universalworterbuch, 6. Aufl. Mannheim, 2006 [CD-ROM].

O 7r A. Girdenis, Siaureés zemaicCiy fonemy daznumai [1981], in Idem, KD 2, 246
et passim; /n/ daug daznesnis uz /m/ ir bendrinéje lietuviy kalboje — zr. V. Karosiené,
A. Girdenis, Bendrinés kalbos fonemy daznumai [1993], in Girdenis, KD 3, 68, 70.

' K. Brugmann, B. Delbriick, Grundriss der vergleichenden Grammatik der in-
dogermanischen Sprachen I (1), Strassburg: Karl J. Triibner, 1897, 343, § 390.

21bidem, 397, § 431. Plg. dar: ,I% kity indoeuropieciy kalby balty kalbos i$siskiria
ir tuo, kad jose liipy sonantas m yra i3laikytas ir prie§ dantinius d, t, s, 3, pvz.: la. cimdi
»pirstinés*; lie. $iritas, la. simts <...>; kitose ide. kalbose $is m paprastai yra virtes n,
pvz.:lo. centum, go. hund, vo. hundert, tochary kdnt ir pan.”“ —J. Kabelka, Balty filolo-
gijos jvadas, Vilnius: Mokslas, 1982, 136 (teiginio Saltinis, deja, nenurodytas).
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Vienintelis budas jas paaiskinti — rekonstruoti tarmés plote — bent
atskirose jo salose — beveik visiems indoeuropieciams bendra regulia-
ry fonetinj pokytj -ms- > -nt-. Jeigu jo padariniai buty issilaike, dabar
turétumeém ne desi-mtés ~ desSimtis, desimts ~ deSimtas, ne Simts ~ Siritas, o
*desi-ntes, *deésints, *sints™. Pokytis Simts — Sints ir kt. Siaurés zemaiciy tar-
méje galéjo jvykti daug lengviau negu, tarkim, aukstaiciuose, kuriy tes-
tiné priegaidé — bent didesné jos atkarpa® — sutelkta antrajame dvigarsio
sande ir todél gerokai sustiprina [m]. Siauriniy Zemai¢iy priegaidé reali-
zuojama pirmajame dvigarsio sande, tad [m] ar [n] Cia esti toks silpnas,
kad gali net sudusléti: bent jau fakultatyviai visi Siaurés zemaiciai ne taip
jau retai pasako Simts ~ Siritas, trint’ ~ trinti — su ilguoju nazalizuotu pir-
muoju sandu [j’]** ir dusliu nosiniu priebalsiu.

Pokytis ir viena, ir kita kryptimi turéjo buti nesunkus: junginiai Vmt-
ir Vnt- fiziskai is tikryjy skiriasi tik trumpa baigiamaja balsinio segmen-
to atkarpéle — pats nosinio priebalsio segmentas, isskirtas i$ konteksto,
skamba beveik visai vienodai (t.y. [m] segmentas nesiskiria nuo [n]). Tai
neblogai rodo dvigarsiy [in] ir [im], tarty zodziuose $§vint ‘Svinta’ ir krimt
‘krinta’, pagrindiniy formanciy trajektorijos (zr. pav.)™.

3 Pries §ints 7vaigzdutés gal ir nereikia, nes 1973 m. LaukZemyje esu uZrases tokj pa-
sakyma: dvérat'sl kastaw’ ; smatiion’s laika-s — katoré] § stntd\ | ka'r| kastau™ — tikta_sints\
‘Dviratis kaStavo (= kainavo) Smetono (= Smetonos) laikais — keturi Simtai, karvé kas-
tavo tiktai Simtas’. Ar Cia tik individuali pateikéjo Dominyko Skaros (g. 1903 m. Juo-
deikiy k. Lenkimy s. Skuodo r.) kalbéjimo maniera, ar senos padéties reliktas, sunku
pasakyti. Bet pats faktas visiskai tikras, tik, deja, unikalus: niekur daugiau panasiy vari-
anty néra teke iSgirsti.

** Tradiciné pazifira, kad daugelis aukstaiciy tvirtagale priegaide sutelkia tik antruo-
siuose dvigarsiy sanduose, smarkiai perdéta. Konkatenacinés sintezés eksperimentai
prikisamai rodo, kad bendrinés kalbos pirmieji tvirtagaliy dvigarsiy sandai daug arti-
mesni kir¢iuotiems trumpiesiems balsiams negu nekir¢iuotiems.

% Labai silpna nosinj priebalsj ¢ia paryskina balsio nosinumas (ypac jis ryskus pries -n-).

%% Eksperimentuota gerai zinoma P. Boersmos ir D. Weeninko programa Praat, v. 4.5.16
(naujausig versija zr. P. Boersma, D. We enink, Praat: doing phonetics by computer
(Version 4.6.29) [Computer program]|. Retrieved October 1, 2007, from http://www.
praat.org/). Grafikams sinchronizuoti ir braizyti pasinaudota elektroninémis lentelémis
EXCcEL FOR WINDOWS, V. 5.
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[in] () ir [im] (- -) formancdiy trajektorijos
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Dvigarsiy [in] ir [im] F; ir F, trajektorijos. Aiskiai matyti, kad balsio ir nosinio

priebalsio [m] sanduiroje — tarp 350 ir 400 ms — F, krinta daug staigiau ir zemiau,

negu balsio ir [n] sandtroje; gryny priebalsiy segmentuose (juos signalizuoja daug
zemesné F) formantés beveik visai susilygina.

Vos tik démesys tai balsio atkarpélei nors kiek susilpnéja junginys -mt-
savaime imamas realizuoti kaip -nt-, o démesiui vél sustipréjus -nt- ima-
mas keisti atgal j -mt-.

Formos krimt ir pan. pradéjo rastis tuo metu, kai dél gretimy Snekty,
islaikiusiy junginj -mt-, — vadinasi, ir désimts, simts, imta kratytis labai
jau endeminiy ir todél ,neprestiziniy®, kaimynams ausj rézianciy vari-
anty *désintgs, *désints, *sints. Kratytis, be abejo, pradéta konkreliy savo-
tiskai tariamy zodziy, bet pamazu imta juose jzvelgti bendresnj santykj
-nt- = -mt-, arba, konkeciau kalbant, proporcija

(paprastas) Sints : (prestizinis) Simts
(paprastas) krint : (prestizinis) x

Savaime suprantama, kad tokiomis salygomis x = krim.

Taigi $i jzvalga ne tik restauravo reguliarias lytis desi-mig¢s, désimts, simts,
bet ir sukélé hiperkorekcinj pokytj krint — krint, griints — griimts®” — svar-
biausia buvusios tarpinés padéties pédsaka.

37 Noreétysi kiek iSplésti reiskinio distribucija ir ¢ia dar pridurti veiksmazodj Simkout*
‘Sinkuoti’. Bet $is pavyzdys nelabai patikimas dél galimos atsitiktinés kontaminacijos su
gana populiaria pavarde Sirikus.
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Labai gundanti atrodyty mintis, kad pokytis simts — Sints galéjo buti
perimtas is kursiy, nes, kaip rodo variantas kririt ‘krinta’, to reiskinio bita,
matyt, tik senajame Kurse. Bet tokiy minciy bei spélioniy reikia visomis
iSgalémis vengti: kursiy substrato (tiesa sakant, ir visy kity ,,straty”) idéja
jau nuo A. Salio laiky yra tokia sukompromituota, kad ir menkiausia
uzuomina j ja atrodo nemoksliska, net diletantiska. Bene didziausia tos
idéjos yda yra tai, kad neaiskius dalykus ji lyg ir paaiskina (deja, pseudo-
metodu ignotus per ignotius...) ir todél neskatina gilintis j juos i§ esmés.
Kadangi savo poziiirj i substratinius aiskinimus esu aiskiai suformulaves
anksciau, ir vél pasielgsiu ne visai graziai — pacituosiu istraukéle is savo
rasytos A. Salio , Rinktiniy rasty” IV tomo recenzijos®:

,Jeigu ten® ir buvo like kiek kursiy, tai jie negaléjo biiti tokie autorite-
tingi, kad nors kiek rimc¢iau paveikty masiskai j jy zemes pludusiy ateiviy
kalba. Ir pagaliau kam reikia tokiy hipoteziy? Nejaugi vis dar implicite jsi-
vaizduojame, kad tolimieji misy protéviai patys nesugebédavo né kalbiniy
naujoviy sugalvoti? Siaip noras viska paaiskinti geras, bet kalboje (kaip
ir apskritai zmoniy veikloje bei gyvenime) mechaninio priezastingumo
néra, todél toks beatodairiskas troskimas gali tik klampinti j neiSbrenda-
my spéliojimy litina. Substratinis deus ex machina niekuo ne geresnis uz
skeptiska, bet vis délto Sviesy zinojima to, kas mums jau aisku ir kas dar
neaisku. Mokslas visada turi suvokti savo zinojimo ir nezinojimo ribas.”
Dabar nieko ¢ia nei pridurti, nei atimti nemokéciau — nebent paskutinj
sakinj pradéciau zodziais ,,Tikras mokslas..."

3. Glaustos iSvados

Tyrimo iSvadas galima suformuluoti visai trumpai.
1. Daug kur Siaurés zZemaiciy plote islikusios vienaskaitos kilmininko
lytys su atviruoju balsiu [e] pries kamiengalj: akméns ~ akmers, l¢giméns ~

¥ A. Girdenis (rec.), A. Salys, Rastai 4: Lietuviy kalbos tarmés, Red. P. Jonikas,
Roma: Lietuviy Kataliky Mokslo Akademija, 1992 [1996], in Idem, KD 3, 434t. Pa-
teisinti jkyroka savo rasiniy citavima galiu tuo, kad j juos iki Siol niekas dalykiskai nesu-
reagavo — net tie, kurie panasiais klausimais nemazai yra rase.

¥ Turimas galvoje dabartiniy $iaurés Zemaiciy plotas.
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liemeris, peéiméns ~ piemernis, rodéns ~ rudefis, stouméns ~ stuomeris, teSmeéns ~
tesmeiis, (v)ondéns ~ vandens — jtikinamai rodo, kad nekirciuoty skiemeny
[e] ar [i], pakeiCigs ta [e] kituose linksniuose (pvz.: léimenéi ~ liemenie ‘lie-
meniui’, stoumen’/stoumin’ ~ stiiomeni), yra gana nesenas fonetinis reiskinys,
atsirades jau po galunés -es balsio iSkritimo (-enes — -ens). Reiskinys gy-
vas iki Siol (plg. né.s¢ ~ nésé : parnes® ~ parnesé, vé.d* ~ véde : é.5ved’ ~ isvede),
todél jo nieku budu negalima laikyti kursiy kalbos (ar dialekto) palikimu;
nesietinas jis ir su indoeuropieciy silpnuoju laipsniu, nes [¢] vietoj [e]
galimas ne tik prie§ sonantus, bet ir pries jvairius kitus priebalsius (plg.
liopeta ~ lopeta, Judega ~ uodega).

2. Siauriniy Yemaiciy intarpinio veiksmaZod%io kristi esamojo laiko
formos krimt ~ kririta ‘krinta’ ir kt., taip pat germanizmas griimts ~ gruritas
‘gruntas, pagrindas’ rodo, kad bent atskirose Sios tarmeés salose buvo jvy-
kes nattralus ,,indoeuropietiskas® pokytis -mt- — -nt- (dési-miés ~ desimtis,
desimts ~ desimitas, §imts ~ Sifitas — *deésintés, *desints, *sints). Dél kalbiniy
kontakty prasidéjusi regresiné raida *sints — Simts ir t. t. buvo reinterpre-
tuota kaip bendra taisyklé -n- — -ms- ir tai sukélé tokius hiperkorekcinius
pokycius kaip krint — krimt, griints — griimts.

ZWEI ETUDEN IN DIACHRONISCHER PHONOLOGIE
DES NORDZEMAITISCHEN

Zusammenfassung

Im Beitrag werden anhand der Analyse zahlreicher Tonbandaufnahmen der nordze-
maitischen Mundart und wichtigster Sprachdenkmaler des 18. und Mitte des 19. Jh.
dieser Mundart folgende Schlussfolgerungen gezogen:

1. An vielen Orten des nordzemaitischen Sprachraums sind die Formen des Ge-
nitivs Singular mit dem offenen Vokal [e] vor dem stammschlieBenden Laut erhalten
geblieben: dkméns ~ akmernis *des Steines’, leiméns ~ liemeris ‘des Rumpfes’, p¢imens ~ pie-
meris ‘des Hirten’, rodéns ~ rudeiis ‘des Herbstes’, stouméns ~ stuomeis ‘des Rumpfes, der
Gestalt’, tesméns ~ tesmeiis, ‘des Euters’, (v)ondeéns ~ vandens ‘des Wassers’. Dies zeugt
iiberzeugend davon, dass [¢] oder [i] der nichtbetonten Silben, der an Stelle dieses [e]
in anderen Kasus erscheint (z.B.: léimenéi ~ liemenie ‘dem Rumpf’, stdumen'/ stoumin' ~
stiomenj ‘den Rumpf, die Gestalt’), eine ziemlich junge phonetische Erscheinung dar-
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stellt, die bereits nach dem Vokalausfall in der Endung -es entstanden ist (-enes > -ens).

Die Erscheinung ist bis jetzt lebendig (vgl. né.s¢ ~ nésé ‘trug’ : parnes® ~ parnesé ‘holte’,
vé.d ~ véde ‘fithrte’: é.sved® ~ isvede ‘fithrte hinaus’), deshalb darf sie keinesfalls fiir das
Erbe der Kurischen Sprache gehalten werden, sie kann auch mit der indogermanischen
Schwundstufe nicht in Verbindung gebracht werden, denn [e] ist an Stelle von [e] nicht
nur vor Sonanten, sondern auch vor verschiedenen anderen Konsonanten méglich (vgl.
liopeta ~ Iopeta “der Spaten’, gudega ~ uodega ‘der Schwanz’).

2. Die Prisensformen des nordZemaitischen infixalen Verbs kristi krimt ~ kririta
‘fallt’ u. a. sowie der Germanismus griimts ~ grunitas ‘der Grund’ zeigen, dass zumindest
in einigen Gebieten dieser Mundart ein natiirlicher indogermanischer Wechsel -m#- >
-nt- (desi'mtés ~ desimtis ‘zehn’, désimts ~ desinitas ‘der zehnte’, Simts ~ §imitas ‘hundert’>
*desintes, *désints, *Sints) stattgefunden hat. Die regressive Entwicklung *$ints > Simts
‘hundert’, die wegen der Sprachkontakte begonnen hatte, wurde als eine allgemeine
Regel -nt- > -mt- reinterpretiert und dies hat solche hyperkorrektiven Verdnderungen
wie krint > krimt, grints > grimts bewirkt.
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