Zod} kelias, idéti. I$ vienos rasies medziy mis-
kams (giraitéms, kriimams) pavadinti balty
kalbose pazistamy jvairiausiy ZodZiy i skyriu
,»33. IlpocTpancrBo, mopociuee AepeBbIMH KN
KycTamu, Jgec’ (p. 215 t.) lyg ir atsitiktinai yra
pakliuvgs vos -vienas kitas, plg. lie. alksna
(ir la.), birZtva, birZtvynas, pusyné. Net i§ tu
nedaugelio pavadinimy, kuriems buvo pavyke
prasisprausti i alfabetini Zodynéli, ne visi be-
pasieké §i, semantini, plg. qZuolynas (su dar.
var.), eglynas (eglyté).

Nors balos pavadinimai darbe nusipelno
bene didziausio démesio, i§ skyriaus ,,18. bo-
JoTO** matyti, kad ir ju dar gerokai yra like
visiskai nuosaliui nuo apzvalgos. Vien i$ latviy
kalbos, pavyzdziui, troksta pavadinimu (pa-
teikiama paprastaja dabartine radyba) bauga,
brukslajs, brukslis, budiksnis, damaksa, dambr-
(av)a, damurga, dergldjs, dimbegis, driegnis,
ditkala, duknajs, dikna, dumbérgis, dumiiksnis
(plg. it dimuksnis), dundksts, dfuksnis, dZiikste,
dZikstiens, lemene (lemenis), lena, leza, [i-
gotne, liksmenis (-anis, -inis), likstona, luksna,
luksts (lukste), lava, miksndjs, muka, mukla
( muklis, mukls), mukndjs, mukne, murdoksnis,
murdonis, pisa (piss), pisdjs, placis, popdjs,
pobpe, popenis, pilna, purviens, riigsnis, slapjiens,
staigonis, stigndjs, stignéjums, stigonis, stigns,
stigzmis, straglums, stragna (stragnis, stragna),
stragnumas, straigniens, Straigona, Stregna,
stregonis, Sstriegnums, Striegna, sikste, sinek-
lis, tiveklis, tireksnis, tirs, ikna, valgmajs, zam-
pis (sampis), zumpis ir kt. AtidZiau ir iStisai
perzvelgus pagrindini latviy leksikos Saltini
(ME ir EH), atsirasty, be abejo, pluostas dar
kitokiy pavadinimu. Bet jau ir dabar papildymy
saraSas mazdaug prilygsta darbe pateiktam sa-
rafui (i§ kurio, beje, viena kita Zodj reikety
iSbraukti; pavyzdziui, la slapjdrankis tereiSkia

‘§lapdriba, droblius’, vadinasi, Zymi meteoro-
logijos reiSkinj, ne geografijos objekta, o slap-
juksnéjs teZzinomas kaip reik§més ‘vandeningas,
patiZzes’ budvardis, tad gal ¢ia supainiota su
slapjaksnajs ‘Slapyné, $lapuma’).

Grupéje ,,36. Brpybku‘‘ (p. 216), i kuria
kartu skiriami reik¥més ‘iSpléstas kirtimas,
pléSinys’ ZodZiai, duota keliolika pavadinimuy,
ir visi jie — tik i§ lietuviy kalbos (su klaidomis
uzraSyti pramuga, proskina — t.b. pramigé,
proskyna). I8 LKZ dar buvo galima pridéti
birzé (birzis), iSlauzas, kirsné, kirstis, kirta-
vieté, kirtinys, Iydimas (1 alfabetini Zodynélj,
tiesa, 8is jraSytas, kaip ir la. lidums), naujiena,
nuoskyna (nuoskina), parambas, plankumas
(8is teduotas prie ,,39. Ilonsma‘®), prosvaista,
o i§ latviy kalbos (ME ir EH) — celmaine
(celmainis), celmajs, celmiens, celmoksne,
cinéjums, cir(k)snis, cirsma (cirsme), cirsne
(cirsna), cirte, cirtums, gazums, Iizcirksnis,
izcirtums, plesiens, plesums, plésna, posums, va-
jums, slegis ir kt.

Darbas, kaip jau sakyta pradZioje, skirtas
anks¢iau specialiai bei kompleksiskai neap-
zvelgtam balty leksikos barui ir yra natdraliai
susijes su kity kalby tos riiSies tyrinéjimy pa-
Zanga. Jis jdomus ir reikalingas ne tik baltis-
tams, bet ir kity kalby geografijos pavadinimy
tyrinétojams, ieSkantiems tipologiniy, areali-
niy ar genealoginiy bendrybiy. su balty kalbo-
mis. Tiek vieniems, tiek ir kitiems, reikia tike-
tis, 1§ jo bus Siokios ar tokios naudos, jie tiilu
rapimu klausimu ¢ia ras bent kiek baltistinés
informacijos. Tik nederéty pamirsti, kad ta
informacija daznai ir netiksli, ir neiSsami.
Ja per daug pasikliauti negalima. Kad klaidos
nesklisty pladiau, reikalinga nuolat vis pasi-
tikrinti i§ patikimy pirminiy %altiniy.

V. Urbutis

Z. Zinkevidius. Lietuvig antropomimika. Vilniaus lietuviy asmenvardziai *XVII a.

pradzioje. V., 1977, 304 p.

Isvares placia vaga dialektologijos, isto-
rinés gramatikos bei kalbos istorijos srityse,
prof. Zigmas Zinkevi¢ius neseniai debiu-
tavo ir antroponimikoje. UZbégant déstymui
uZ akiy, galima drasiai tvirtinti, kad debiutas
buvo i tiesy sékmingas — naujasis Z. Zinke-
vi¢iaus veikalas, kuris, beje, yra pats stambiau-
sias spausdintas antroponimikos tyrinéjimas
lietuviy kalbotyros istorijoje, per palyginti
trumpa laika spejo ileisti Saknis | lituanistika,
surado savo vieta, tapo Zmomu, daugelio ty-
rinétoju nurodomu bei cituojamu darbu. Tai
liudija, kad panasus veikalai yra laukiami,
kad juy trioksta ir kad tolesné lietuviy antroponi-

mikos raida daug priklausys ir nuo atskiru
raSto paminkly analizés.

Monografijoje nagringjami XVII a. pra-
dZios Vilniaus miesio §v. Jono baZnydios san-
tuoky bei krikSto registracijos knygose uz-
fiksuoti asmenvardziai. Santuoky registracijos
knyga pradéta rasyti 1602 m. ir baigta 1615 m.,
t.y. apima bema? 13 m. laiko tarpa. Kriksto
registraciju knygos raSymo laikas dar trumpes-
nis — nepilni 5 metai: nuo 1611 m. rugpjacio
mén. 21 d. iki 1616 m. balandZio mén. 30 d.
I3 viso nagrinéjamasis laikotarpis apima apie
14 mety. Lietuvos vardyno raidoje tai visi$kai
neilgas laiko tarpas. Nepriklausomai nuo to,
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kiek bebuty gausu irady, vis tiek tokio trumpo
periodo asmenvardZiai visiS8kai pilno wvaizdo
nei apie ano meto Vilniaus, nei, tuo labiau, apie
visos Lietuvos antroponimijos padéti duoti
negali. Turint dar galvoje, kad XVII a. pra-
dZioje Vilniuje buvo apie pora deSimdiy kata-
liku bazny¢iy, gali kilti klausimas, ar i§ viso
vien §v. Jono baznyCios krik$to ir santuoku
knygose uZraSyti asmenvardziai gali preten-
duoti | atskirg nagrinéjima ir ar tokio nagri-
néjimo rezultatai gali boti svarbiis visos lietu-
vig antroponimijos raidai nusviesti.

Monografijos autorius tokiy ar panas$iy
klausimu, matyt, kelé pats sau ir, reikia pasa-
kytf daZniausiai rado patenkinamu atsakymuy
i _]uOS Sakysim, jis primena, kad 8v. Jono baz-
ny¢ia ilgg laika atliko parapijinés baznydios
funkcijas, todél i§ tradicijos dauguma kataliky
tuokési ir krik§tijo savo vaikus biitent joje.
Taliau svarbiausia, kas nagrinéjima padaré
ypa prasmingu, yra tai, kad autorius ta paly-
ginti nedidele lietuviy antroponimijos raidos
detale labai vykusiai jkomponavo | asmenvar-
dziu diachroniniy procesy visuma. MaZa to,
asmenvardziy raidos analizé knygoje siejama
su visa praeity amziy misy kultiros panorama,
todél analizés rezultatai .ir iSvados perauga
nagringjamojo objekto rémus ir jgauna daug
platesni skambesi, | kurj dabar jau turés jsi-
klausyti visi, kurie nagrinés lietuviy kalbos is-
torijg, Vilniaus ar apskritai visos Ryty Lietu-
VOs praeitj.

Tlrlamaug objekta smarkiai praplété ir tai,
kad autorius iSnagrinéjo ir tos pacios bazny-
¢ios 1671 —1681 m. krikSto metriky knygas
ir rezultatus sulygino su ankstesniy mety as-
menvardziy analizés i§vadomis. Pasirodé, kad
per palyginti trumpa laikotarpj, per pus$imtj
mety, Vilaiaus lietuvig asmenvardziai Zymiai
pasikeité — visy pirma, Zymial sustipréjo ir
18siplété slavizacijos procesas. Vadinasi, XVII a.
pradzioje Vilniaus lietuviy asmenvardZiai bu-
vo labiau iSlaike savo pirminj pavidala, todél
ju nagringjimas darosi dar pagristesnis.

Didelis darbo privalumas yra ir tai, kad
asmenvardziai jame iSnagrinéti visapusiskai,
tiesiog, visais svarblau51a1s aspektais. Ju gana
daug — tai ir pavardziy formavimosi proble-
matika, ir vardy inventoriaus nustatymas,
ir asmenvardziy semantikos bei darybos tyri-
mas, ir fietuvisky asmenvardZiy lenkinimo bruo-
7y i$aiskinimas bei suregistravimas, ir asmen-
vardziy sociolingvistiné interpretacija, ir kt.
Tadiau bene svarbiausia, kas darbe  atlikta,
yra lietuvisky, nekrik$tavardiniu asmenvardziy
i8skyrimas ir etimologinio Zodyno sudarymas.
Zodynas apima 109 psl., t. v. daugiau kaip
trecdali visos knygos arba beveik puse nagri-
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néjamosios darbo dalies. Tuo biidu i8ry$kéja
ir pagrindinis monografijos akcentas — i§ gau-
sybés santuoky ir krik$to knygose uZfiksuotu
asmenvardZiy, kuriy, autoriaus apskaidiavimu,
susidaryty apie 70—-80 thkstanciy, i§skirti lie-
tuviSkaja jo dalj ir ja kuo i§samiau panagri-
néti.

. Pats faktas, kad daugiausia vietos ski-
riama etimologinei analizei, abejoniy nekelia,
nes, $iaip ar taip, asmenvardZio priskyrimas
prie lietuviSky arba prie svetimy daugiausia
priklauso nuo jo kilmss.

Taigi atlikto darbo mastas yra tikrai jspi-
dingas. Turint omenyje tai, jog lietuvig asmen-
vardziai iki $iol tebéra labai menkai i3tirti,
Z. Zinkevi€iaus veikalo indélis { lietuviy antro-
ponimika dar daugiau iSauga.

Pastaroji aplinkybé — nepakankamas lie-
tuviy antroponimikos i$sivystymas, — supran-
tama, daugeliu atveju staté autoriy | pionie-
riaus pozicijas, verté Jj priimtl sprendimus,
kuriy iki Siol nebuvo. Tai didelé atsakomybé
autorini — bati pirmam, savo darbu sudaryti
precedenta, duoti pradzia kam nors. Sis pirmojo
stambiausio spausdinto lietuviy antroponimi-
kos veikalo statusas ir neleidZia vien pagiria-
muoju Zodziu wuzbaigti recenzijos ir skatina
paieSkoti tokiu dalyky, kurie gali baiti abejo-
tini, diskutuotini, svarstytini, kurie gali turéti
nepageidaujamos itakos tolesnei lietuviy as-
menvardZiy tyrimo plétotel.

Reikia pasakyti, kad kokiy stambiy, es-
miniy priekaisty nagrindjamajam veikalui sunku
surasti. I svarbesniy, miisy akimis, Sio darbo
triokumy, galima nurodyti bene tik ta, kad au-
torius gal kiek uzangazuotai, turédamas ifanks-
tini nusistatymg, paziaréjo | labai sudétinga
ir painia problema — i lietuvisky asmenvardziu
iSskyrima, atsijojima nuo nslietuvisky — kad
autorius tarsi stengési lietuviskaji sluoksai
padidinii, pastorinti, D&l to ir, Zinoma, dél
daugelio kity aplinkybiy (visy svarbiausia dél pa-
rengiamyju tyringjimy stokos) | Zodyna pate-
ko nemaza abegjotiny, kartais ir gana akivaiz-
dziu svetimybiy. Keleta jy nurodysimez.

Okuneli fa — laikoma tévavardzio Aka-
nas deminutyva ir sigjama su dabartine pa-
varde Akps ir pan. bezi su liet. akis. Tadiau
tai abgjotina interpretacija. Kaip rodo dabar-
tinés lietuviy pavardés, tévavardis Akinas
vargu ar buvo — greifiausiai tai biita asmen-
vardZio Akunis arba Akihpis, kurio rysyvs su
lenk. Qkuri (zinomu nuo XIHI a. pradzios),
brus. Aryis, rus. Onyrs ir pan., rodosi, gana
akivaizdus. Plg. dar liet. Akunévicius — brus.
Arynesiv, liet. Akunduskas — lenk. Qkuniow-
ski.



Alanis — autorius atstato pamating lytj
Alas ir laiko, kad Alanis yra priesagos -onis
vedinys 18 jos. D¢l rekonstruotos lyties *Alio-
nis abejoniy nekyla, bet sunku patikéti, kad pa-
matiné lytis Alas (-is, -ys) biity tos pacios kil-
meés, kaip sudurtinio asmenvardzio Al-butas
pirmasis sandas al-. Sia proga norisi atkreipti
démesj i tai, kad Saknis g/- mfsu asmenvar-
dziuose yra labai jvairios kilmés. Sivo konkre-
Ciu atveju, matyt, visy pirma reikia turéti
prie$ akis liet. Alis, Alius, kurie yra trumpiniai
i8 Aleksdndro, Alekso, Aloyzo ir pan. Tokie
vediniai i§ Alis, Alius ar pan., kaip Alidnis,
Alinlis, Alinkas, Alinsis, Alutis, yra visiSkai re-
guliaris ir krikStavardinés kilmés pavardZiy
tarpe, plg. Jondnis, Petromis; Jannlis, Petrii-
lis, Jonitkas, Petrittkas; Jonusis, Petrusis,
Jonutis, Petritis.

Albowna — 1§ §ios vienintelj karta teuz-
fiksuotos moteri§kos pavardés autorius atsta-
to vyriska pamatini asmenvardi Albas ir sigja
3l su liet. pavardémis Albditis, Albuzis, Albd-
vicius, Albduskas (turi buti Albduskis — pa-
vardé Albduskas nezinoma), rekonstruota ly-
ti Albas laikydamas trumpiniu i§ Al-butas.
Misy akimis, tai labai rizikingas atstatymas ir

abejotina etimologija. Tiesa, rySys su minéto-

mis lietuviy pavardémis daZniagusiai, matyt,
imanomas, bet sunku isivaizduoti, kad visos
jos biity issirutulioje i§ Al-bute. Antai, pavardé
Albaitis Zinoma tik i§ padiu Vakary ir Pietva-
kariy Lietuvos ir greiCiausiai yra lietuviS8kos
priesagos -aitis (tuose kraStuose labai populia-
rios) vedinys i§ Albas, kuris pats gali bati ger-
manizmas — plg. vok. Alb, Albo ir pan. Pana-
§iai traktuotina ir pavardé AlbuZis (kuri, beje,
gali buti fonetiskai pakites pavardés Albusis
variantas). Dél Albavicius ir Albduskis galima
pridurti, kad jos turi atitikmeny ir lenky vardy-
ne — plg. lenk. Alba, Albasz, Albus ir kt.

Orbini — atstatoma 1 Arbinis ir siejama
su liet. pavarde Arbdéius bei nurodoma, kad
Saknis arb- galinti bati sutrumpéjusi 18 Ar-buto
ar pan. Atrodo, kad Sitaip manyti pamato néra.
Visy pirma, ¢&ia netinka dabartiné pavarde
Arbdcins, kuri yra slavizmas 1§ lenk. Garbacz,
Harbacz (plg. lenk. Arbaczowicz greta Gar-
baczowicz), brus. [apbax, ['opbat ar pan.
Antra, lytis Arbinis buty priesagos -inis vedinys
i§ *Arbas < Ar-butas ar pan., bet tuomet ko-
kia buaty Sio vedinio reik¥mé?! Juk daugiau
§ios priesagos vediniu i§ suduitiniy asmen-
vardziy trumpiniy ly¢iy néra (sunku jsivaiz-
duoti, sakysim, asmenvardi, *Riminis < Ri-
mas < Rimantas < *Rim-mantas). 18 sudur-
tiniy asmenvardZiu trumpiniy ly¢in darybis-
kai labiausiai jmanomi yra maZybiniai-malo-
niniai (retkarciais gal ir pejoratyviniai) bei pa-

troniminiai priesagy vediniai. Kitos reik§més
vedinial 1§ §ios r08ies asmenvardZiy yra reti,
o su daugeliu priesagy i§ viso negalimi, nes tos
priesagos, kuriy vediniai turi aiSkia darybine
reitkme, negali bfti panaudojamos tokioje
Zzodziy darybos grandyje, kur pamatinis Zodis
neturi savo leksinés reik§meés. Misy atveju
spéjamas asmenvardis *Arbas vra tam tikra
prasme bereikSmis, tad priesagos -inis, turin-
¢ios pakankamai aisky derivacini turinj, vedi-
niai i§ *Arbas bty dideié retenybé.

Kokia pavardés Orbini kilmé, neailku.
Ji gali bhti ir nebalti$ka, ir neslaviska. Tai
tinka ir pavardei Arbincius, kuri autoriaus
sigjama su *Arbinis. Dél ju plg., sakysim, vok.
Orben, Orbani (< Urbanus), Arbenz ir pan.

Orcinifa ir Arciowna — abi pavardés
laikomos vienos kilmés, rekonstruojant joms
Sakni art-, kuri siejama su liet. Ardiiinai k.,
pavarde Aréinlis ir pan. Pritariant $iam siejimui,
norisi atkreipti démesi i tai, ar lytis Orcinisa ne-
gali buti netiksliai perskaityta i§ Orcimisa —
tuomet tai biity slavizmas, plg. brus. Apuyin <
Apmenmuil. PanaSiai galéty biiti aidkinama ir
asmenvardzio Arciowna kilmé — plg. dar brus.
Apuém, Apyem, ukr. Apmen ir pan.

Audeyiowa, Awdgieiowna — autorius at-
stato vyriska pavarde Audéjas ir pateikia dvi
galimas kilmés versijas — arba i§ .amato pavadi-
nimo, arba i§ Asodeii < Aedui. Atrodo, kad pir-
moji versija yra maziau jtikima — tai greifiau
liaudies etimologija, o kalbamos motery pavar-
dés be didesniy abejonmiy laikytinos patro-
niminiy priesagy -owa, -owna vediniais i§ krik§-
to vardo, plg. brus. Asdes, Oeded, Aydsed <
Asduii. Tokios kilmés yra dabartinés lietuviy
pavardés Auddjus, Audidjus, Audzijus, Avde-
jus bei vediniai 1§ ju.

Ayley, Aulafla, Aulowicz, Aulaiewicz,
plg. Awlas, Owlas — atstatoma visa grandis:
Aulas, Aulys, Aulaitis; siejama su dabartine
pavarde Ailas, su vietovardziais Auliai, Auléliai,
Ailiskis ir vedama i§ liet, adlas. Be to, paste-
bima, kad gali bati ir krikStavardinés kilmés
18 Asaac < Baacud. Musy nuomone, teisinga
yra tik antroji versija. Tai akivaizdZiai matyti
ir 1§ dabartiniy lietuviy pavardziu Awldsas,
Aulasditis. Jeigu jos buty i8 liet. adlas, tai ka-
mienas i8liktu aul-, bet ne aulas-. Pavardée Ai-
las (nuo Magltny, Pabradés, Ramygalos, Va-
dokliy) greifiausiai taip pat yra slavizmas —
i§ brus. Asaac ar pan. Dél vietovardziy Auliai,
Auléliai, Aaliskis ir kt. ka nors visiSkai tikra
sunku pasakyti. Galimas daiktas, kad ne visi
ju yra vienodos kilmés. Sakysim, Aaliskis gali
bati 1§ asmenvardZio Ailas, o Auliai, Aulé-
liai, be to, dar i§ liet: aulps ‘avilys’ ar pan.
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Owielinowa — atstatoma vyriSka pavarde
Avelinis ir sicjama su Awelewa (atstatoma |
Avelis) bei su liet. avis. Sis sigjimas jmanomas,
taCiau nerecikéty isleisti i§ akiy ir antros galimy-
bés, kad abi Sios pavardés gali biiti ir slaviz-
mal — plg. lenk. 1265 m. Awelina (fem.), 1461 m.
Awinek. Siuos ir panaSius slavu asmenvardzius
biity pamato sieti su slavy kradtuose senovéje
vartotu (tiesa, retai) hebraji§kos kilmés bibliniu
vardu rus. Aseas, Asern (tévavardZiai i§ ju yra
Asenesuu, Asereena).

Cia pateikti keli abejotini, diskutuotini,
tikslintini asmenvardziy kilmés aiSkinimai i
Zodyno pradzios (A raidés). Visame Zodyne
tokiy svarstytiny dalyky biity, suprantama,
atitinkamai daugiau. Ju tarpe pasitaiko ir ne-
apsiziiréjimy, aiSkesniy metikslumu, kuriy
vieng kitg dar suminésime (i§ B raidés).

Bostelowa — atstatoma vyri§ka pavardé
Bastelis, siejama su liet. pavarde Bastis, ir pan.
bei su liet. hastytis. Bet tai greidiausiai netiksli
etimologija. Liet. Bast¥s, Bastikis, Bastijonas,
Bastduskas sietinos su lenk. Bostek, Bost, Bos-
towski, vok. Bast, Baste, Basto, Bost, Bastko,
Bastian, Bastion ir pan., kurie, matyt, yra i
krik§to vardo Sebastijénas.

Beretowa — atstatoma vyriSka pavardé
Birieta, sigjama su liet. Birelis bei pan. ir su
byréti. I8 tiesy pavardé — Birieta (ir Biretd,
Biréta, Biretas) yra nelietuviSska, kildintina
i§ vok. Birett, Biereth, lenk. Biret, Bireta, Bie-
refq ar pan.

Brostowna — atstatoma vyri§ka pavarde
Brastas, siejama su liet. pavardémis Brastdus-
kas, Brasidvidius, su vietovardZiais Brdsto daf-
Zas, Brastéliy bala bel liet. brastrioti ‘grauiti,
skrebéti’, brasreléti ‘subrazdéti’. 18 tiesy miisy
pavardés Brastduskas ir Brastdviéius yra ai$-
kiis polonizmai — plg. lenk, Brzosrowski
(Zinoma nuo 1389 m.), Brzostowicz. Vietovar-
dZiai Brdsto daFZas ir Brastéliy bala yra geni-
tyviniai dariniai, kuriy pirmasis komponentas
yra i§ lict. brastas ‘brasta’, brastd. Taigi jie nie-
ko bendra neturi nei su pavardémis, nei su bras-
tuoti. Dokumento iraSas Brostowna greiciau-
siai yra priesagos -owna vedinys i8 lenk. Brost
(Zinoma mnuo 1366 m.), Brzosth, Brzostek
ar pan.

Brontowicga — atstatomos lytys Bran-
tas ir Bramtaitis, siejama su liet. pavarde Brdn-
tas, su vietovardziais Braniiné, Brdntmargis
bei su brantas ‘velnias, nelabasis’, branta “dris-
kius’. Tai klaidinga etimologija. Liet. pavardé
Brdntas (Zinoma tik nuo Bartninky, Kybarty,
Virbalio) yra neabejotinas germanizmas. Tai
rodo ir Sios pavardés variantas Brandas (Zino-
mas tik i§ buv. Klaipédos krasto) — plg.
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vok. Brandt, Brand ir pan, Liet. apeliatyvai
brdntas ir branta pavard@s Brdnfas germanis-
kos kilmés negali paneigti, nes, svarbiausia,
zodis brdntas pats yra germanizmas (i§ vok.
dial. brant). IS Sio germanizmo pavardé Brdn-
tas galéjo susidaryti tik tuo atveju, jeigu jis
lietuviy biity buves Zinomas, visuotinai varto-
Jamas gerokai anksCiau, negu pasirodé ¥ jo
kilusi pavardé, t.y. jis jau turéjo biti paplites
Vilniuge XVI a. Ar jis buvo paplites anuo metu,
labai abejotina — tai reikéty visy pirma ir jro-
dyti.

D¢l Zodzio branta aiSkumo maziau —
Jis zinomas vien tik 1§ JuSkos Zodyno ir, matyt,
taip pat yra skolinys (galbut slavizmas, kaip
spéia ,,Lietuviy kalbos Zodynas‘¢).

Trys pateiktieil mikrotoponimai grei-
diausiai yra asmenvardinés kilmeés — i§ tos pa-
Cios pavardeés Brdntas. Imanomas ju ir tiesio-
ginis rySys su germanizmu brdntas ‘toks para-
zitinis vijokliniy Seimos augalas; vijoklis’.
Nepriklausomai nuo to, ar jie apeliatyvinés,
ar antroponiminés kilmés, vis tiek tai gene-
tiskai yra germanizmai.

Taigi asmenvardis Brontowic negali biti
lictuviskas. Jis greifiausiai yra slavizuota ly-
tis (su slaviS8ka patronimine priesaga sudaryta)
18 germaniSkos pavardés Brandt ar pan.

Budzili, Budzilowic; — atstatoma ati-
tinkamai j Budila, Budilaitis, siejama su liet,
pavardémis Badzilas, Budzila, Budzildvidius,
Budzilduskas. Visy 8iu pavardZziy kamienas
budzil- laikomas tarmybe (,,dzikavimu‘®) i$
budil-. Toliau bud- lygirama su sudurtinio as-
menvardzio Bud-vilas pirmuoju sandu bud-
(8 budéri, badinti).

Svarbiausia Sios interpretacijos Kklaida
yra ta, kad lietuviy dabartinés pavardés su
budzil- laikomos tarmybe i§ budil-. 18 tiesuy
visos jos yra i$ ty tarmiy (nors ir i§ Rytuy Lietu~

vos), kuriose ,nedziikuojama‘‘: Budzila —
nuo Taujény; Badzileas — nuo Antazavés,
Dusety, Kauno; Budzilduskas — 1§ Kauno;

Budzildvicius — nuo Kauno, Rokiskio. Vien
i aplinkybé veria manyti, kad Siy pavardziy
-dz- gali biiti svetimybé. Tuo padiu ir nagri-
néjamy asmenvardziy Budgili, Budzilowic3
perdirbimas | Budila, Budilaitis nebetenka pa-
mato. Tokia prielaida patvirtina ir neabejoti-
nas liet. asmenvardziy su budzil- ry§ys su ati-
tinkamais slavy antroponimais: lenk. Budzil
(1470 — 1480 m.), Budzilowski (Zinomas nuo
1396 m.), brus. Bydsiavsiu, rus, Byduao, Bydua-
ko, byduaos, Byourcsun, Bydusrun ir kt. Ju eti-
mologija gana ai¥ki — plg. rus. 6yduao ‘kas
7adina, budina, neduoda miegoti’.



I8 viso to matyti, jog kalbamy lietuvisky
pavardziy kamienas yra budzil-. Bet jeigu jis
biity ir budil-, tai neturétume pamato interpre-
tuoti jo suskaidyto i bud- ir priesaga -il-: rei-
kéty paaiskinti iSvestinio kamieno budil- pir-
ming darybing reikSme (dél to dar Zr. Orbini).
Liet. bendriniy Zodziy su budil- néra, tad sunku
istvaizduoti, kad i§ budéti ar pan. su priesaga
-il- kazkada buvo sudarinéjamos tik pavardés,

Matyt, asmenvardZiai su budzil- susidaré
baltarusiy (gal, tam tikra prasme, ir lenky)
kalboje, o lietuviai jas gavo jau gatavas, su prie-
saga -il- ir afrikata dz.

Buine, Byinigfowna — atstatoma lytis
Buina (-as, -is, -ys7T), sicjama su dabartinémis
pavardémis Buinps, Buinévifius, Buinduskas,
vietovardZiu Buiniskés, toliau — su sudurtinio
asmenvardZio Bui-noras (plg. Bui-vydas) pir-
muoju sandu bui. Tuo budu suponuojama,
kad visos dabartinés pavardés su buin- yra is-
sirutulioje i§ asmenvardZio Bui-noras.

Pirmiausia, matyt, turétina galvoje, kad
pats asmenvardis Buinoras iki 8iol, rodosi,
nebuvo Zinomas — jj bene pirmasis ir rekons-
travo Z. Zinkevi¢ius i§ iraSo lyties Buinar.
TeoriSkai jis visiSkai imanomas (plg. Bai-vydas
ir Daii-noras), taciau vis délto dé! jo autentis-
kumo kyla ir abejoniy. Sakysim, bfity pamato
kelti klausima, ar néra jis koks nors perdirbinys
i§ Bainar (iraSymo ar jraso skaitymo klaida ?) —
liet. Bainaras, Bainoris, Beinaras, Beinoris
Ir pan. Be to, imanoma, kad ir lenky kalbos
dirvoje bain- > boin- galéjo virsti i buin-, plg.,
sakysim, lenk. asmenvardZiy gretimines lytis
Bojno it Bujno.

~ Tactiau ir laikantis nuomonés, kad sudur-
tinis asmenvardis Bui-noras tikrai buvo, vis
tiek nejtikima, kad visos dabartinés lietuviy
pavardés su buin- bltuy atsiradusios i§ Buina
Buinoras, kuris turéjo buti be galo retas. Misy
nuomone, néra jokiy abejoniy, kad liet. pavardés
su buin- yra slavizmai: Buinduskas — plg.
lenk. Bujrowski (1498 m.); Buinévicius — plg.
brus. Bytnesit; Buinickas — plg. brus. byii-
HIYKI; Buinfs — plg. lenk. Bujno (2inomas nuo
1390 m.), Bujny (1482 m.), brus. Bydner, bydno,
rus. buinos. Sie slavy asmenvardZiai turi aiskia
ctimologija — lenk. bujny, brus. Gyiduer, rus,
Oytineudt (i85 kur liet, buinis ‘riebus, veslus,
gaslus’).

Pridurtina, kad vietovardis Buiniskés
(k. prie Sudervés) ¢ia i§ viso netinka minéti,
nes jis yra misy laikais dirbtinai sudarytas i
buvusio vienkiemio vardo Bujndwka.

IS to, kas pasakyta, galima daryti iSvada,
kad lietuvisky nekrik$tavardiniy asmenvardziy

kilmés aiSkinimuose yra nemaZa abejotiny,
tikslinting dalyku bei apsirikimy. Tadiau tai
jokin budu nereiSkia, kad visas §is Zodynelis
yra ydingas. Reikia aiSkiai pasakyti, kad dau-
guma etimologijy yra tikslios, pagristos ir abe-
joniy nekelia. O kad etimologiniame Zodyne
(tokio pobudzio paskelbtame pirmg kartg
milsy kalbotyros istorijoje) pasitaiko netikslumuy
bei spragy — tai ¢ia visiSkai nat@iralus dalykas:
visi be iSimties etimologiniai Zodynai greta
pagyrimy susilaukia ir priekaiSty. Tie prie-
kaistai, savo ruoZtu, ieina | nauda ir Zodynui,
ir tolesnei etimologiniy tyrinéjimu raidai.

Mums atrodo, jog kai kurie netikslumai
Zodyne atsirado dél to, kad autorius etimolo-
gizavo ne tas lytis, kurios jrasytos dokumen-
tuose, o tas, kurias jis pats, remdamasis savo
nuovoka, intuicija, savo koncepcija, rekonstra-
vo i§ rastyjy knygose. Tai matyti, sakysim,
kad ir i8 tokio pavyzdZio. Dokumente yra pa-
raSyta: dubonos, Dubonofowicg, Dubonoszo-
wic3. I8 to, kad dokumente patroniminé prie-
saga net trim atvejais pridéta prie kamieno
dubonos-, aifkiai matyti, kad kamienas gali buti
tik dubonos-, bet ne dubon-. Tadiau autorius i8
dubonos, Dubonofowici ir pan. atsistaté lyti
Dubanas (kur galGné yra -as, o kamienas
duban-) ir-tuo biidu pats save- suklaidino —
jis etimologizuoja ne kamiena dubonos-, bet
kamicna duban- (sieja su liet. Dubas, Dubnlis,
dubti, ditbas “kas nerangus, negreitas’ ir pan.).
I§ tiesy dokumenty asmenvardZiai dubonos,
Dubono fowicg yra akivaizdas slavizmai, neatsie-
jami nuo brus. Aybarnoc, Hdybanocap, rus. dy-
ooroc, Hyoonocos (lenk. Debonos) — i§ brus.,
rus. Oyboroc ‘ilganosis’.

Sios miisy pastabos lieté tik viena recen-
zuojamo darbo fragmenta — etimologinj Zo-
dyna. Didziojoje knygos dalyje nagrinéjimas
yra labai preciziSkas ir tikslus. Tiesiog justi
autoriaus kompetencija ir erudicija labai sudé-
tingoje lingvistinéje {(daZnai ir ekstralingvisti-
neje) XVII a. pradzios Ryty Lietuvos situaci-
joje. Si kompetencija ir laiduoja Z. Zinkevi-
ziaus veikalui tvirta vieta lietuviy onomasti-
koje ir apskritai kalbotyroje. Tai veikalas, ku-
ris jau tapo daugelio misy stalo knyga, kuria
naudojamasi dabar ir bus naudojamast ateityje.
Minorinj S$ios knygos afteities aspekta galima
nuspéti bene tik viena — matyt, jai nebus
lemta nugrimzti | nebit] savo patraukliu da-
bartiniu pavidalu, koki jai suteiké ,,Mokslo®
leidykla, o teks pamaZu sudiléti bevartomai
ir beskaitomai.

A. Vanagas
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