juatsirado ir ,,sultingi“ lietuviski vulgarizmai, ku-
riy nebuvo J. Balkeviciaus ir J. Kabelkos zodyne
ir kuriy pagaliau sulaukeé vulgariy vertybiy varto-
tojai. Nevengia A. Butkus ir barbarizmuy, pvz., la.
zuliks, lie. zulikas, babaské etc. Kai kurie i§ jy
Valstybinés lietuviy kalbos komisijos itraukti i di-
dziyjuy klaidy sarasa, pvz., Zulikas.

Recenzuojamojo zodyno konkrecia analizg
bty galima testi ir toliau, bet ta analizé nepakeis-
ty svarbiausiy iSvady: 1. A. Butkaus iSleistas zo-
dynas néra originalus zodynas — jo sandara, zo-
dziy inventorius ir zodziy reikSmiy iliustraciné me-
dziaga yra paimta i§ J. Balkeviciaus ir J. Kabelkos
zodyno; 2. A. Butkus i sau priskiriama zodyna yra
itraukes tik nedidelg dalj naujy zodziy (apie 1000);
3. A. Butkus papildé J. Balkeviciaus ir J. Kabel-
kos zodyna tikslesne ar aktualesne iliustracine me-
dziaga, paredagavo zodyno teksta, vietomis pa-
koregavo zodziy lizdus. Turint visa tai galvoje,
kyla pagristas klausimas, ar A. Butkus nebus tik
prasilenkes su mokslininko etika, ar nebus leidgs
suriidyti mokslininko sazinés uzraktui. Kaip lat-
vistas jis turéjo puikiy pavyzdziy pasielgti korek-
tiskai nesumenkindamas ir savo autoriteto. Pirma-
sis sgziningo mokslininko pavyzdys jam turéjo biiti
Janis Endzelynas, kuris nepasisavino K. Mitlen-
bacho parengto latviy kalbos zodyno. Pirmyjy tri-
ju tomy titulinivose lapuose parasyta Redigéjis,
papildindjis, turpindjis J. ENDZELINS, o ketvir-
tojo tomo tituliniame lape — Redigéjis, papil-
dinajis, nobeidzis J. ENDZELINS. Antrasis, dar
geresnis, pavyzdys turéjo biti ,,Lietuviy-latviy kal-
by zodynas®, i$¢jgs 1995 m. Tarp kity zodyno 2-ojo
leidimo autoriy yra ir 1-ojo leidimo A-N dalies
autoré Apolonija Buojaté, kuri prie 2-ojo leidimo
jau nebeprisidéjo — ji miré 1976 m. Griztant prie
recenzuojamojo zodyno reikia pabrézti, kad Siuo
atveju didziausia ir pelnyta pagarba biity buvusi
atiduota J. Balkeviciui ir J. Kabelkai, jei A. But-
kus titulinj lapa buty parasgs taip:

J. Balkevicius
J. Kabelka
Latviy-lietuviy kalby Zodynas
LatvieSu-lietuvieSu vardnica
Apie 43 000 zodziy
Ap 43 000 vardu
Papildé¢ ir paredagavo A. Butkus

Dar pora pastaby. Sprendziant i§ pazymos
pron. galima daryti iSvada, kad A. Butkus latviy
ir lietuviy kalbose rado tik po du jvardzius: lat-
viy — kas ir kads, lietuviy — kas ir koks; prie abi,
es, tu, vins, mes, jis, tas, Sis jokiy pazymy néra.
Vadinasi, galima manyti, kad Sie zodziai néra jvar-
dziai. Kadangi pazymos pron. prie minéty zodziy
néra J. Balkeviciaus ir J. Kabelkos zodyne, gali-
ma drasiai teigti, kad A. Butkus tik aklai perrasé
anydviejy teksta negalvodamas apie jo trikumus.
[vairiy trikumy A. Butkus nepastebg¢jo ir kitais at-
vejais, pavyzdziui, kad bendrinei lietuviy kalbai
neteiktini zodziai Yra nuriebinimas, nuriebinimo
(procediros kursas).

Kartais perrasant padaroma ir klaidy, plg. klai-
dingai perrasyta paskutini zodyno zodi.

Apskritai recenzuojamasis zodynas Yyra tik pa-
pildytas ir paredaguotas J. Balkeviciaus ir J. Ka-
belkos zodynas. Vyresnés kartos lituanistai, kurie
dar atsimena J. Balkeviciy ir J. Kabelka, skaity-
dami zodyna, i§ esmés matys jy darba, girdés ju
tariamus latviSkus ir lietuviSkus zodzius, bet titu-
liniame lape neberas jy pavardziy, kurias dél ne-
suprantamy priezasc¢iy iSstimé A. Butkaus pavar-
dé. Kas parasyta — nebei$trinsi. Teisus buvo Api-
jus sakydamas: faber est quisque fortunae suae.

Albertas Rosinas

A Handbook of Germanic Etymology, by
Vladimir Orel, Leiden, Boston: Brill, 2003,
683.

Vladimiro Orelo veikalas — tai 476 puslapiy
zodynas, apimantis, kaip raSo ir pats sudarytojas,
didziuma, bet ne visa pragermany leksika (p. XI).
Germany kalby zodziai ¢ia grupuojami pagal re-
konstruotus germany prokalbés zodzius, taigi zo-
dyno straipsniy antrastés yra praformos. Toliau
pateikti svarbesniyju germany kalby duomenys:
pirmiausia, jei jmanoma, senosios germany kal-
bos — goty, senyjy Siaurés germany (senyjy is-
landy ir kt.), senyjy angly, senyjy fryzy, senyju
saksy, senyju vokieciy aukstaiciy, jei Siose kal-
bose atitikmeny néra — pasitelkiamos, pavyzdziui,
vidurio ar naujosios vokieciy ir angly kalbos.
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Rekonstruotosios praformos etimologijai nusta-
tyti ieSkoma kity ide. kalby giminaiciy. Tokios
struktiiros Yra daugelis panasaus pobudzio eti-
mologiniy zodyny, kuriuose aptariama vienos in-
doeuropieciy kalby grupés ar keliy artimy gimi-
nisky grupiy leksika. Pvz., W. Stokes, Urkel-
tischer Sprachschatz, Gottingen, 1894; Stownik
prastowianski, 1, 1974— [ bandomasis, 1961], O.
TpYy6aueB, DTUMOIOTUYECKHI CTIOBAPH CIABSIH-
CKHX s13bIKOB |-, 1974—, i§ pradéty naujesniyjy —
A. AHM KU H, DTUMOJIOrUs ¥ 0aNTO-CIaBIHCKOE
JIEKCHYECKOS CPABHEHHE B MPACIABSIHCKON JICK-
cuxorpadpuu (*a- —*go-), 1998 bei B. Pacrtop-
ryesa, JI. DanenbmMaH, DTUMOIOTHYCCKUI
CJIOBAaph MPAHCKHUX s3bIKOB, | (a-a), 2000. Beje,
visais $iais darbais, iSskyrus F. Stawskio pradéta
leisti Stownik prastowianski ir Rastorguevos bei
Edelman darba, aptariamajame darbe pasinaudo-
ta. Tai matyti ir i$ literat@iros sutrumpinimy sara-
So knygos pradzioje (p. XV-XXXVI), ir i§ paties
zodyno — mat kiekvieno straipsnio pabaigoje Ore-
las nurodo panaudotos literatiros duomenis. Zo-
dyno pabaigoje pateikiami germany ir kity kalby
zodziy registrai (p. 477-683).

Iki Siol specialiai pragermany leksikai tebu-
vo skirtas XX amziaus pradzioje pasirodgs
H. Falko ir A. Torpo Wortschatz der ger-
manischen Spracheinheit (Gottingen, 1909; kaip
tre¢ioji Vergleichendes Worterbuch der indoger-
manischen Sprachen dalis). Taigi, kaip raSoma
naujosios knygos paskutiniame kietvir§yje, tai dar
vienas bandymas rekonstruoti minétaja leksika.
Palyginus abu zodynus, akivaizdu, kad Orelo dar-
bas praaugo savo pirmtaka. Sitai 1émé ir panau-
dota nauja etimologiné literatiira, ir i§samesnés
germany istorinés morfologijos zinios. Buvo atsi-
sakyta jau senokai nejtikimais tapusiy kai kuriy
z0dziy, kamieny siejimy (pvz., ZodZius, {vardijan-
Cius loki —s. v. a. bero ir kt., — sieti su neva degi-
ma nusakancia ide. Saknimi bher-, Falk Torp
1909, 263), nepatogaus, indy alfabeto tvarka pa-
remto medziagos iSdéstymo.

Trumpoje pratarméje (p. XI-XIII) Orelas nu-
rodé¢, kokie germany kalby zodZziai buvo ar nebu-
vo itraukti i tyrimy akiratj. Medziagos pagrinda
sudaré germany zodziai, aptinkami visose trijose
(Siaures, ryty ir vakary) ar dviejose kalby Sako-
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se; taip pat itraukti ir aptinkami tik vienoje Sa-
koje, bet turintys archajiskuma liudijanciy kity
kalby giminaiciy, esantys placiai paplitusiy da-
riniy pamatas arba dar pragermany laikais atéjg
skoliniai. Atsisakyta atskirai aptarti priesdéliy ve-
dinius (veiksmazodzius ir vardazodzius), ne-
itraukti tikriniai vardai, vietovardziai, etnonimai,
stengtasi atmesti vadinamuosius zodzius nebuve-
lius ar reikSmes nebuvéles (ang. ghost-words,
ghost-meanings). Siek tiek uzsiminta ir apie pro-
kalbes leksikos rekonstrukcijos principus (p. XII).
Buvo akcentuota, jog rekonstruojami zodziai, o
ne morfemos, paminétos kai kurios fonologinio,
morfologinio pobiidzio problemos, pvz., parengéjo
nuomone, ne visuomet jmanomas nustatyti germ.
|*e| ar |*i, |f] ar |B|, |p| ar |d| buvimas.

Vis délto zodyno pratarmé galéjo biti daug
issamesné, tikslesné, aiskiau suformuluota. Stai tik
spelioti galima, su kokiais morfologinés rekonst-
rukcijos sunkumais parengéjas susidiré pateikda-
mas prieveiksmius, rekonstruodamas diiriniy ka-
mieno balsius (diiriniy jungiamuosius balsius?) ar
Sakninius kamienus (p. XIII). Neatskleisti ir rea-
las buidai, principai, kuriais remiantis buvo re-
konstruotos pragermany formos. Visai néra api-
brézta, kaip suvokiamas pats germany prokalbés
terminas. NeaiSku, ar galvoje turima velyvoji ger-
many prokalbés faze pries suskylant  atskiras kal-
bas, ar tiesiog ankstyvoji vienovés fazé. Matyt, Zo-
dyno parengéjui tai nebuvo svarbu. Todél fonolo-
ginis praformy rekonstrukcijos pagrindas néra
vienodas — rekonstruoti garsai ar fonemos kartais
priklauso skirtingiems chronologiniams pjtiviams.
Stai vélyvas praformy [6], kuri nurodo atskiry ger-
many kalby atitikmenys (pvz., s. v. a. [uo], kai
kuriuose ankstyvuosiuose tekstuose s. v. a. [0]),
kaip [0] germany prokalbéje dar negaléjo egzis-
tuoti. Tai rodo tuoj po prokalbés skilimo atéjg¢ sko-
liniai, pvz., go. Rimoneis ‘romeénas’, lo. [0] Cia
pakeistas [0] (taigi skolinimo metu negaléjo eg-
zistuoti germ. [*0]). Kaip aiskéja i8 lo. [@] substi-
tucijos, germany prokalbéje biita arba tiesiog [a],
arba kiek tamsesnio, labializuoto [5], véliau vi-
sose germany kalbose virtusio [0] (zr. W. Krau-
se, Handbuch des Gotischen, Miinchen, *1968, 34,
48, W.Braune,E.A. Ebbinghaus, Gotische
Grammatik, Tiibingen, 1981, 20). Tad Zodyne



teikiama praforma *sowelan (p. 361), plg. go.
sauil, reikéty koreguoti | *sawila/o- (*sauilalo-)
arba *sdwila/o- (*sduila/o-) < *sauelo-. Kartais,
priesingai, rekonstruojamas labai archajiskas gar-
sas. Stai prieveiksmiu galiiné *-61 (*widat, p. 465
ir kt.) nurodyta su #, o *-¢ (< ide. *-d) nepaliko
jokio pédsako germany kalbose. Taip pat ir
*axtou ‘astuoni’ (p. 5) rekonstruotas su ilguoju
diftongu ou, nors germany kalbos suponuoja
trumpaji, plg. go. ahtau, s. v. a. ahto ir kt. Siais
atvejais per daug paisyta kity giminisSky kalby
atitikmenu.

Orelas uzsimena, jog rekonstruojant tam tik-
ras praformas ne visada buvo aisku, kurj garsg —
[*e] ar [*i] — reikéty rekonstruoti (p. XII). Teigia-
ma, jog sunkiai iSsprendziamais atvejais buvo elg-
tasi pagal savo nuoziiira (,,arbitrary®). Sis neapib-
réztumas taip pat sukélé painiavos. Stai zodziy vi-
durio skiemenyse germany kalbos 1yg ir suponuoty
senaji [e] (jis kai kuriose kalbose virto [i]), plg.
minéta *sowela- (p. 361), rekonstruojama su [*e].
Taciau ankstyvas skolinys *katilaz ‘dauba’ (p.
211) (i$ lo. catillus) vis délto atspindi prokalb¢je
buvusi [i] ir paties parengéjo jau rekonstruojamas
su [*i], zr. Krause 1968, 34 (§ 27.2).

Ne visada itikinama Yra formy su geminato-
mis rekonstrukcija. Forma skuddjanan (p. 345),
i$ tiesy *skuddian, budinga vakary germany pro-
kalbei: zinoma, jog pries i, u, r, /, n ¢ia Yra vykusi
priebalsiy geminacija. Taciau germany prokalbei
jinérabudinga (zr. B. W. Braun e, Althochdeut-
sche Grammatik, 14. Auflage, bearb. H. Eggers,
Tiibingen, 1987, 94tt.).

Morfologiné praformy rekonstrukcija, Ypac ka-
mieno, regis, irgi galéjo buti tikslesné. Antai ger-
many zodziy, jvardijan¢iy obuolj, praforma zody-
ne yra *ap(u)laz, o s. v.a. apful kildinamas i§
*ap(u)liz (taigi i kamieno) (p. 21t.). IS tiesy patiki-
miau rekonstruoti « kamieno forma *aplu-, plg.
F. Kluge, Etymologisches Worterbuch der deut-
schen Sprache, 24 Auflage, bearb. von E. See-
bold, Berlin, New York, 2002, 52; K. Brunner,
Altenglische Grammatik, 3 Auflage, Tiibingen,
1965,220; W. Braune, H. Eggers, Althoch-
deutsche Grammatik, 1907, 202. Germ. praforma
*3ud(z) ~ *3udaz n. < *ghu-1(6)-, dievo pavadini-
mas (p. 145), turéty bati raSoma be skliausty —

*$hu-t6- > *3uda-, nes zinoma, jog zodziai vien
su priesaga - sutapty su Sakniniais vardazodziais
ir kaip abstraktai turéty moteriskaja giming
(J.Wackernagel, A. Debrunner, Altindi-
sche Grammatik, Gottingen, 112, 1954, 41t. § 12;
22 §9). Siuo atveju germany dievo pavadinimas
Yra a (< o) kamieno, niekatrosios gimings.

Gilinantis i atskirus Zodyno straipsnius maty-
ti, jog parengéjas, nuveikes nemaza darba — su-
rinkgs ir iSstudijaves rlipimo zodzio etimologi-
jas, — ne visuomet sugebéjo jas kritiskai jvertinti,
patikrinti.

Be reikalo minima S eebold o, kuris remiasi
Trieru, pastaba (Kluge 2002, 825), jogs. V. a.
scriban, s. saks. skriban, s. fryzu skriva ‘rasyti’
galéty biti ne lotynizmai (lo. scribere ‘rasyti’), o
tik semantiskai paveikti lotyny zodzio (p. 344).
Toks teigimas atrodo labai keistas, nepamatuotas,
ypac zinant, kad germanai turéjo ir sava zodj vei-
kiausiai runy raS§ymui zyméti, plg. s. ang. writan.

Turbit per daug pasitikint Falko Torpo
zodyno pavyzdziais (1909, 363), klaidingai nuro-
dyta goty zodzio lamb reiksmé (p. 234) — ji turéty
buti ne ‘ériukas’, o ‘avis’ (zr. Die gotische Bibel,
hrsg. von W. Streitberg, 11, 1960, Darmstadt, 79).
Tiesa, goty zodziui Streitbergas teikia dvi reiks-
mes — ‘Lamm, Schaf’, tafiau perziliréjus pavar-
tojimo vietas Saltinyje matyti, jog visur turima gal-
voje ‘avis’, tik vieninteliu atveju go. lamb reiks-
me néra iki galo aiski.

Ne visada tiksliai aptarti ir greta germany Zo-
dziy nurodyti giminiSky kalby pavyzdziai. Stai,
veikiausiai remiantis F. K1uge (Etymologisches
Worterbuch der deutschen Sprache, 20 Auflage,
bearb. von W. Mitzka, Berlin, 1967, 97),s. v. a.
bero ‘lokys’ (ir kt.) siejamas su lie. béras bei
toch. A parno, B perne ‘spinduliuojantis, $vie-
sus’ (p. 43). I8 tiesy toch. B perne reik§me — ‘oru-
mas, garbé’ (tos pat reik§més yra toch. A pardm,
i§ jo iSvestas buidvardis parno, o i$ toch. B daik-
tavardzio — adj. perne,; W. Thomas, Tochari-
sches Elementarbuch, 11, Heidelberg, 1964, 212),
jis yra skolinys i§ iran. *farnah- ‘viespaties, val-
dovo garbé, aureole” (W. Krause, W. Tho-
mas, Tocharisches Elementarbuch, I, Heidel-
berg, 1960, 54), niekaip negalimas sieti su ‘ru-
das’ ar ‘lokys’.
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Kaip ide. *ps- ‘mus’ (> germ. *uns) paralelé
pateikti toch. A nds, B 7iis (p. 460), taciau §is to-
chary kalbos jvardis Yra vienaskaitos forma
(zr. Krause, Thomas 1960, 162). Beje, Sia-
me zodyno straipsnyje (*wez ~ *wiz) reikéty pa-
pildomai nurodyti Falko Torpo zodyno 29—
30 puslapi (ne tik 406), biitent ¢ia analizuojama
germ. *un-s ir kitos susijusios formos.

Apskritai etimologijos bei atskiry zodziy, ju
tarpusavio santykiy aptarimas zodyne atrodo per-
dém mechaniskas, be argumentacijos. Tolimes-
ne rekonstruoto pragermany zodzio etimologija
retokai pasidomima. Antai jau minétasis germa-
ny lokio pavadinimas nors ir siejamas su lie. bé-
ras, ta¢iau morfologiniai genetiniai abiejy zodziy
ry$iai neaptarti, nenurodyta ir su jais sietina ide.
Saknis. Morfologinj vertinima galéty atspindéti
giminisky ZodZiy grupavimas. Stai aptariant
germ. *xrawaz (p. 185) ‘zalias, Sviezias’ prie lie.
kraujas galima buvo prislieti tos pat morfologi-
nés struktiiros s. i. kravyd- (M. Mayrhofer,
Etymologisches Worterbuch des Altindoarischen,
I, Heidelberg, 1986, 411). Beje, kita s. i. forma
kravi- ‘zalia mésa’ i§ tiesy turéty biiti pateikta tik
kaip kravis-, nes zodis yra § (s) kamieno (M ay r-
hofer 1986, 411).

Orelo zodyne neretai remtasi ir balty bei sla-
vy kalby duomenimis. Siy kalby, kurios kartu su
germany kadaise iSgyveno bendrg epocha, medzia-
ga etimologijai turéty buti ypac svarbi. Regis, Zo-
dyne nerasime naujy balty kalby zodziy aiskini-
muy, visa, kas $iuo klausimu teigiama, perimta i§
panaudotos literatiiros. Apgailestautina, jog lie-
tuviy duomenims jvertinti dazniausiai remiamasi
gerokai pasenusiu E. Fraenkelio veikalu (Li-
tauisches etymologisches Worterbuch, Heidelberg
etc., 1962), nesinaudojama naujesniais darbais. Vi-
sai nepaminéti V. Urbucio Balty etimologijos
etiudai (Vilnius, 1981), V. Maziulio Prisy
etimologijos Zodynas (1-1V, Vilnius, 1988—1997).
Pastarasis darbas, reik§mingas ne tik priisy, bet ir
lietuviy, latviy leksikos istoriniams tyrimams, ne-
itrauktas ir { literatiros saraSa, nors Priisy kalbos
paminklai ¢ia nurodyti. Apmaudu, kad net ir se-
nosios, i Fraenkelio Zodyna jtrauktos etimologi-
jos Orelo darbe kartais traktuojamos labai savo-
tiskai. Matyt, Sios aplinkybeés lemé, jog balty, lie-
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tuviy etimologijos pozitriu daug kas kalbamame
zodyne pateikiama, aptariama klaidingai, nei$sa-
miai.

Stai pragerm. *kultaz (norv. kult ‘apvali, stam-
bi figiira; kalvos virsiné’, s. ang. colt ‘kumeliu-
kas’) siejamas su lie. guldyti ‘kastruoti’ (p. 223).
I8 tikrujuy $i guldyti reikSmé yra antriné, iSriedéju-
si i§ pagrindinés ‘versti, leisti gulti’. Siuo atveju
be reikalo pasitikéta Fraenkelio méginimu skirti
homonima guldyti ‘kastruoti’ ir sieti ji su galdyti
bei kt. (Fraenkel 175). Tad ir Orelo zodyno
etimologiné sasaja Yra netinkama.

Nejsigilinus kaip germ. *westané (jvardziai s.
§. germ. vestan, s. ang. westan ‘i§ vakary’) : *wes-
tan (s. ang. west ‘i vakarus’, s. fryzy west ‘vaka-
rai’) darybos rysiy paralelé nurodomi lie. iikanas
vs. vikaras (p. 459). O juk iikanas yra vestinas i$
itkas ar itkti ‘niauktis’, kaip ir riikanas ‘apsiniau-
kes’ i8 ritkas ar ritkti, vaiganas i3 vaigas ar vargti.
Tad vikaras néra iikanas darinio pamatinis zodis.

Nesuprantamai zodyne pasielgta su balty ir
slavy rankos pavadinimo etimologijomis. Kaip go.
handus, s. ang. hand ir kt. darybos paralelé patei-
kiama lie. ranka, vedama i$ rifikti (p. 159). Taigi
tarsi pritariama Fraenkelio zodyno (697) ais-
kinimui, jog balty (ir slavy) rankos pavadinimo
motyvacija — ‘rinkéja’. Taciau aptariant germ.
*wran3o (p. 471) minimas Mikkolos bandymas sl.
*roka sieti su germany zodziais, {vardijanciais su-
lenktuma, kumpuma (s. isl. rd ‘kampas’, s. $ved.
vrd ‘t. p.’, s. isl. rong ‘laivo skersinis’): taigi ran-
ka suvoktina kaip ‘kumpoji’, t.y. ‘ranka su su-
lenktais pirStais’!, nors i§ tikryju Mikkola Sitaip
aiSkina ir balty giminaiCius. Taigi balty slavy duo-
menys bei dvi etimologijos nejmanomai padaly-
tos per pusg.

Minint lie. (Zem.) berigti ‘baigti’ ir kaip sena
veldini gretinant su skr. bhandkti ‘lauzo, dauzo’,
arm. bek ‘sudauzytas’, spéjamai germ. trm. ban-
gen ‘musti, belsti’, isl. banga ‘kalti, dauzyti, belsti’
(p. 35) negalima buvo apeiti V. Urbucio atliktos

! Beje, dél galimo panasios reik§més atsiradi-
mo i$ ‘sulenktumas, kumpumas’ palygintinas s. i.
vris- ‘pirStas’ i§ *urik- ‘kumpas’ (M. Mayrho-
fer, Etymologisches Worterbuch des Altindoa-
rischen, II, Heidelberg, 1996, 597).



iSsamios analizés, rodancios, jog jis antrinis, kilgs
Salia *bigti (*binga) : beigti : baigti (ide. *bhei-,
*bhi- ‘musti’), plg. spifigti : sperigti Salia spigti
(spifiga) : spiégti (Urbutis 1981, 100-104).

Abejotina, ar su go. huhrus ‘alkis’, s. §. germ.
hungr ‘t. p.’, s. v. a. hungar ‘t. p.” ir kt. susijgs lie.
kerikras ‘liesas, sudzitives, prakaulus’ (taip tei-
giama zodyne p. 194). Regis, Sis lie. zodis, uz-
fiksuotas tik Juskos zodyne ir Kupiskyje, yra la-
biau paplitusio kerigras ‘t. p.’ antrinis variantas.
Lie. kerigras — veikiausiai veiksmazodzio kerigti
‘skursti, epti, lieséti’ (zr. LKZ V 566) ra- priesa-
gos vedinys, plg. tikras : tikti, giidras : gitsti. To-
kio pavidalo lietuviskas pavyzdys germany kalby
zodziams fonetiSkai nebetinka.

Nepagristai pragerm. *nebro (s. §. germ. neerf’
‘berzo tosis’, v. v. a. déver ‘t. p.’) méginama sieti
su lie. nébesis ‘kas silpnas, menkas’ (p. 286). Cia
teisesnis yra Fraenkelis, kuris nebesis laiko lietu-
viy naujadaru i§ nebe (Fraenkel 489t.).

Taip pat ir lie. snaké ‘sraigé’ Fraenkelis
pamatuotai laiko germanizmu (851), tai rodo ir
7o0dzio paplitimas (vien Priisy Lietuvoje, zr. LKZ
XIII 235). Bandymas sieti su v. v. a. snigge ‘srai-
ge’,s.v. a.sneggo ‘t.p.’, ide. *sna- ‘tekeéti, plaukti’
Orelo zodyne (p. 357) yra klaidinantis.

Pasitaiko ir daugiau nelietuviskos kilmés zo-
dziy, kurie parengéjo nepamatuotai laikomi indi-
geniais. Lie. karbas ‘krepsys’, siejamas su s. v. a.
harpfa ‘arfa’, lo. corbis ‘krepsys’ (p. 163), i tie-
sy yra slavizmas. Be to, svarstytina, ar semantis-
kai imanoma sieti ‘arfa’ su ‘krepSiu’. Teigiama,
jog s. §. germ. ganga ‘¢jimas’, s. v. a. miti-ganga
‘tarnaité, kambariné’ savo struktiira ypac artimi
skr. janigha ‘blauzda’, lie. prazanga ‘nusikaltimas’
(p. 126). Taciau lietuviy darinys yra gana naujas,
tai veikiausiai i§ senyjy lietuvisky teksty atejgs ver-
tinys (le. przestepstwo). Siuo atveju geriau buvo
gretinti lie. Zanga ‘zengimas’.

Go. driugan ‘kariauti’, s. ang. dredgan ‘veik-
ti, stengtis, atlikti’ Orelas atsargiai (,,probably re-
lated*) sieja su lie. draugas, pr. driktai, sl. *druge
(p. 75). Kad atsargumo nereikéjo, puikiai parodo
Maziulio etimologija (1988, 222t.). Jikaip tik
ir uzpildo zodziy pirminés motyvacijos, tolesniy
sasajy spraga aptariamame darbe. Kita vertus, ne-
labai aiSku, kas noréta pasakyti teiginiu, jog mi-

néti germ. zodziai istoriskai identiski su s. v. a.
triogan ‘apgauti’ ir kt. (< vakary germ. *dreu3an).
Juk dél semantikos jie vargu ar Yra etimologiskai
sietini, plg. dar { antraja homonimiskos Saknies
zodziy grupg tinkanti s. i. druh- ‘apgauti’ (M ayr -
hofer 1986, 760).

Kai kuriy su germany leksika siejamy lietu-
viSky zodziy reikSmé nurodyta netiksliai: brozti
‘to whisk’ (p. 55) vietoj ‘braukti, ¢iuozti’, pdlsas
‘pale’ (p. 91) vietoj ‘pilksvas, Sviesiai zalias, ne-
ryskios spalvos, nublukes’, léngti (Iéngsta) ‘to
check, to inhibit’ (p. 240) vietoj ‘silpnéti, nykti,
dzitti nuo ilgos ligos, ilgai sirgti, sirguliuoti’;
skusti (skufida) ‘to be nervous, to be tired” (p.
345) — reikSmé perimta i§ Fraenkelio zodyno, ta-
¢iau LKZ teikia tik ‘imti skaudeéti, skausti’.

Tikroji zodzio semantika neretai pakoreguo-
ty ir etimologinj aptarima. Antai Orelas teigia, jog
pragerm. *xrapaz ‘kas greitas’ strukturiskai (ang.
structurally) artimas lie. prieveiksmiui apikratai
‘greitai’ (p. 185). Galima tik spéti, jog galvoje tu-
rimas tas pats zodziy Saknies balsiy kaitos laips-
nis beio kamienas. Ta¢iau, matyt, i$ Leskieno vei-
kalo vis perimama lie. zodzio reikSme ‘greitai’ né-
ra pirminé. Pasak LKZ, apikratai vienintelj karta
pavartotas Knygos nobaznystés postiléje: todrin
beg’ greaytay ir apikratay (SE)>. Tarmése aptin-
kamas budvardis apykratis kiek kitokia reik§me
‘gana kratus’ (Arklys apykratis, negera joti Kp,
LKZ1211). Taigi grei¢iausiai ir prieveiksmis pir-
ma reiske ‘kratomai, kraciai’. Kadangi kratymas
juntamas greitai jojant ar vaziuojant, véliau galé-
jo iSsirutulioti ir perkeltiné reikSme ‘greitai’. Va-
dinasi, nurodyta lietuviy ir germany zodziy sasa-
ja neegzistuoja.

Apskritai semantikos tyrimai aptariamame
darbe dazniausiai apeinami. Kaip pripazistama
pratarméje (p. XII), pragermany zodziy semanti-
né rekonstrukcija palikta skaitytojui. Dél to gali-
ma abejoti, ar i$ tiesy zodyne buvo rekonstruoti

? Tiesa, LKZ nurodytas SE puslapis (242)
nera tikslus. Kaip matyti i§ D. Pocitités pa-
rengto ir iSleisto 1653 mety Knygos nobaznys-
tes perspaudo (Vilnius, 2004), reikéty nurodyti
261 puslapj. O LKZ duomenys —i§ 1684 m. kon-
trafakcinio leidimo.
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Zodziai, kaip akcentuota parengéjo. O juk bita
nemaza atvejy, kai atskiry germ. kalby atitikme-
ny reik§mé sutapo, tad ir rekonstruotosios prafor-
mos reik§mé, savaime suprantama, buvo tokia pat.
Nepakankamas démesys semantikai matyti ir to-
lesnés etimologiSkai giminiSkos leksikos sasajo-
se. Ar i$ tiesy ¢ia giminiSki zodziai, jei jy reiks-
més smarkiai skiriasi, galéty atskleisti tik iSsamils
reik$miy rutuliojimosi bei zodziy darybos tyrimai.
Tai pasakytina apie germ. *balpaz (go. balpaba
‘drasiai, narsiai’, s. §. germ. ballr ‘kietas, atkak-
lus’ bei kt.) ir lie. bdltas siejima (p. 34; seman-
tiSkai imanomesnis atrodo Pokorno, Indoger-
manisches etymologisches Worterbuch, Bern,
Miinchen, 1959, 121 germ. zodzio vedimas i$ Sak-
nies ide. *b’el- “tinti, brinkti’); s. §. germ. erta ‘ty-
ciotis, erzinti, pykdyti’ (bei kt.), go. baidjan ‘pri-
spirti, priversti’ (bei kt.) ir gana naujy lie. ardyti,
atitinkamai lie. baidyti, kauzatyvy i§ irti, atitin-
kamai bijoti, gretinima (p. 25; 32); dar i§ Falko
Torpo zodyno (273) ateinantj go. biugan ‘lenk-
ti, sukti’, s. v. a. biogan ‘t. p.” (bei kt.) siejimaq su
lie. biigti, gr. pedyw ‘(pa)bégti, (pa)sprukti’, lo.
fugio ‘t. p.” (p. 43) ir apie daugelij kity.
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Pridurtina, jog lietuviy kalbos pavyzdziai,
Ypac veiksmazodziai, gana daznai pateikiami su
korektiiros klaidomis (Ypa¢ daug klaidy zodziy ro-
dykléje): alkiiné 232, baidyjti 667, bégu 667, jsék-
ti 311 ir jsékti 668 (senuyjy teksty zodis i$ tiesy yra
uzfiksuotas be kir¢io, zr. LKZ), kliyvu 176, 669,
kyStu (vietoj kiastu) 190, 669, mezu 272, 670, ré-
piu 669, sékla 671, skesti 671, skrentu, skresti
(vietoj skrentu, skresti) 344; slégiu 671, spéju 671,
steru 671, tresiu 672, tresku 672, trestu 672, tesiu
672, vérti (vietoj veizti) 471, zveris 43, Zésis (vie-
toj Zqsis) 673, Zavéti 673.

Net ir gramatikos terminy sutrumpinimy sa-
rasas (p. XXXVII-XXXVIII) néra be trikumy: ¢ia
uzmirsta paaiskinti dalj veiksmazodzio, skaitvar-
dzio sutrumpinimy — wk. vb., str. vb., num.

Telieka konstatuoti, jog V. Orelo uzsibréztas
darbas — pragermany leksikos rekonstrukcija — bii-
ty buves labai reikalingas ir savalaikis. Gaila, kad
iSleistasis veikalas panasSesnis i etimologinés lite-
ratiiros riipimais klausimais savada. Jis patogus
del sutelktos informacijos. Tac¢iau germany ir kity
giminiSky kalby etimologija besidomintis skaity-
tojas atsivertgs Sig knyga pats turi imtis tyrimo.

Biruté Kabasinskaité



