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Vidas Garliauskas, Moléty baZnydios
krikSto ir santuokos metriky knyga, Vilnius,
~Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2004,
174 p.

Pastaraisiais de§imtmeciais Lietuvoje paste-
bimas suintensyvéj¢s baznytiniy archyvy, ypaé
krik3to ir santuokos metriky knygy, tekstologinis
ir lingvistinis tyrinéjimas. Pradzia lingvistiniam
tyrinéjimui dar a$tuntajame XX a. deSimtmetyje
nepalankiomis sovietmecio salygomis dave Z. Zin-
kevi¢iaus studija , Lietuviy antroponimika. Vil-
niaus lietuviy asmenvardziai XVII a. pradZioje*
(Vilnius, 1977), kurioje visapusis$kai iSanalizuoti
Vilniaus §v. Jono bazny&ios 1602-1615 m. san-
tuokos ir 1611-1616 m. krik§to metriku asmen-
vardZiai ir paliestos kai kurios bendrojo pobiidZio
antroponimikos problemos. Véliau prof. Zinkevi-

¢iaus vadovaujama Meiluté Ramoniené apradé
1795 m. Zemai&iy vyskupijos 104-se parapijose
bei 24 filijose krik$tyty asmeny registracijos su-
vestinés knygos (,,cBogHas kaura‘“) pavardes. Tas
darbas, paraSytas rusy kalba, 1987 m. buvo ap-
gintas kaip kandidatiné (resp. daktaro) disertaci-
ja, bet, deja, neidspausdintas (paskelbtas tik jo au-
toreferatas — M. Pamomnemne, Jlutosckue da-
munnd koHna XVIII B. Apropedepar quccepranmiu
KaHauaaTa QUIOIOrnYecKux Hayk, BumbHioc,
1987). 1991 m. ileistoje i8samioje apibendrina-
mojo pobiidzio Vitalijos Maciejauskienés studi-
joje ,, Lietuviy pavardZziy susidarymas. XIIT-XVIII
a.* operuojama 1685-1731 m. Daugailiy parapi-
jos, 1740-1760 m. Linkmenu parapijos, 1678—
1693 m. UZpaliy parapijos ir 1652—-1672 m. Vi-
denidkiy parapijos krik§to metriky knygy antro-
ponimikos duomenimis. 1993 m. ,,Lietuviy
kalbotyros klausimy* 36-me tome tos pat autorés
detaliai i§analizuoti dar dviejy Kriauny parapijos
baznytiniy knygu (pirmosios jungtinés 1678—
1691 m. krikSto bei 1679--1693 m. santuokos met-
riky knygos ir antrosios jungtinés 1691-1719 m.
kriksto bei 16961719 m. santuokos metriky kny-
gos) asmenvardZiai '. 2001 m. Vido Garliausko pa-
skelbti su pladiais komentarais ,,Lietuviski Siau-
Iény baznyc€ios jrasai 1719-1738 mety santuoky
metrikuose“?, 2003 m. i§spausdintas Jono Palio-
nio darbas ,,XVII a. antrosios pusés Punios para-
pijos asmenvardZiai ir vietovardZiai®, kuriame pa-
nagrinéta tos parapijos 1658-1688 m. santuokos
metriky ir 16591672 m. krik§to metriky knygu
onomastika. O §tai visai neseniai pasirodé bene
naujausias stambesnis kalbamosios riiSies minéto
V. Garliausko tyringjimas ,,XVII a. Moléty baz-
ny¢ios krik$to ir santuokos metriky knyga®.
Recenzuojamasts V. Garliausko darbas skiria-
si nuo ankstesniyjy tuo, kad jame pateiktas visas,
iStisinis metriky knygos tekstas, nesiribota vien
tik asmenvardZiy ir vietovardziy iSkélimu. Auto-
riaus lauZtininose skliaustuose atstatomi ir loty-
nigkieji teksto trumpiniai, i§skyrus metriky NB
(Nota bene) ir akto {raS§ymo datos abreviatiiras
(9ber, 10ber, 6ta ir pan.). Sitoks pateikimas, prisi-

V. Maciejauskiené, Kriauny parapijos
XVII-XVIII a. asmenvardziai, - LKK XXXII,
1993, 34-99,

? Archivum Lithuanicum, III, 2001, 213-250.
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laikant senyjy teksty publikacijoms blidingy trans-
literacijos taisykliy, ypad reik§mingas lietuviy tau-
tos istorijos tyrinétojams, kurie ir trafaretinése
kriksto ar santuokos akty formulése gali rasti ido-
miy tam tikro kradto praei¢iai paZzinti duomeny,
Juoba kad kai kurie metriky jrasus darg¢ asmenys
(dazniausiai klebonai ar vikarai) | trafaretines for-
mules yra jspaudg ir pastaby apie krik$to ar san-
tuoky akty dalyviu (ypa¢ kilminguju) socialing
bukle, profesija, uZimamas valstybines pareigas.
Turint galvoje, kad recenzuojamo darbo autorius
yra baiges klasikinés filologijos studijas, jo re-
konstruoto metriky teksto patikimumas neabejo-
tinas. Lietuviy onomastikos tyriné¢jimams toks 18-
tisinis baZnytiniy metriky teksty skelbimas nebi-
tinas, bet labai svarbu, kad prie skelbiamuyju teksty
biity pridéti jy antroponimijos ir toponimijos al-
fabetiniai sara$ai, Zodynai.

V. Garliausko darbo turinj sudaro: Pratarmé
(p. 7-8), Ivadas (p. 9-63), Moléty krikSto jradu
knyga Nr. 1 (1682-1692) (p. 65-135), Moléty san-
tuokos metriky knyga Nr. 1 (1682-1691) (p. 137~
154), Vietovardziy rodyklé (p. 155-169), Salti-
niy sutrumpinimai (p. 170-172) ir Zusammenfas-
sung (p. 173-174).

I§ turinio matyti, kad darbe stinga asmenvar-
dziy, ypac pavardziy, rodyklés. Tai nemaza darbo
spraga, kurios, deja neiSvengta ir kai kuriuose ki-
tuose lietuviy antroponimikos tyrinéjimuose (pvz.,
net ir Zymios miisy onomastikos tyrinétojos V. Ma-
ciejauskienés minétoje studijoje ,,Lietuviy pavar-
dziy susidarymas®). Alfabetiné pavardziy rodykié
labai palengvinty tirti pavardziy geografijos bei
sklaidos problemas. Tiesa, pratarméje atsisakymas
pateikti asmenvard?iy rodykle ai¥kinamas leidi-
nio apimtimi ir ,kai kuriomis kitomis prieZasti-
mis*, Taciau tos ,kitos priezastys* nenurodytos,
o0 leidinio apimtis (174 p.) gana kukli.

Pla¢iame [vade i§ pradzios bibliografiskai api-
biidinamas knygos formatas ir apskritai i8oré, ku-
ri, kaip matyti i§ pries krikSto jrasy teksta {déty ke-
turiy faksimiliy, nesiskiria nuo kity ano meto Lie-
tuvos parapijose vartoty metriky knygu’. Bene

3 Plg. Moléty knygos faksimiles, jdétas V. Gar-
liausko leidinyje (tarp p. 64-65), ir faksimiles, jdé-
tas leidinyje: J. Palionis, XVII a. antrosios pu-
s¢s Punios parapijos asmenvardziai ir vietovar-
dziai, Vilnius, 2003 (tarp p. 16-17).
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rySkiausias iSorinio pobiidZio molétiSkés knygos
skirtumas tas, kad joje kartu surasyti ir kriksto, ir
santuokos aktai (pastarieji knygos gale, ja apsukus).
Sitaip pasiclgta turbfit taupumo sumetimais. Kriksto
akty knygoje yra 663, o santuokos — 123 aktai. Kaip
ir kity ano meto parapijy metriky knygose, joje esa-
ma triktiny lapy, lapy su nutrupéjusiais krastais,
be to, vandens suligjimo pédsaky. Todel atstatyti
autentiska teksta V. Garliauskui buvo nelengva.

Po bibliografinio knygos apibiidinimo [vade
platokai komentuojama krik§to ir santuokos met-
riky akty struktiira, juose pasitaikantys ivairaus
pobidzio irafai, atskleidziantys daug idomiy bui-
tintus bei socialinius Zmoniy santykius rodandiy
detaliy. Tuo tikslu &ia cituojamas nemaZas pluos-
tas kriksto ir santuokos akty pavyzdziy.

DidZiausig [vado dalj sudaro skyrius apie Mo-
léty krasto vardyna ir jo ra§ymo tradicijas metri-
ky knygose. Cia i§ pradZios, po bendrojo pobii-
dzio pastaby apie Moléty kraSto asmenvardZius
bei vietovardZius ir keleto publikuojamosios metri-
ky knygos citaty, rodanciy vardyno uzra§ymo ne-
vienoduma, lyginami $ios knygos akty ira3ai su be-
ne seniausios i§likusios Lietuvoje Joniskio bazny-
¢ios krik§to metriky knygos (1599-1621) jradais,
taip pat ir ek tiek su XVII a. Siaulény, XVIII a.
Videniskiy, Daugailiy, Utenos, Alantos, Balninkuy
parapiju metriky jrasais. I§ to lyginimo daroma
i8vada, kad Joniskio knygos vardynas esas ,,jdo-
mesnts uz Moléty K, S vardyna, nes Jn3K uzraSy-
ta gerokai daugiau jvairesniy asmenvardziy ly¢iy*
(p. 22). I§ pateikty Joniskio knygos jraSy pavyz-
dziy matyti, kad $ios knygos vardynas yra ne tik
ivairesnis, bet ir lietuvi§kesnis. Todél buty gerai,
kad V. Garliauskas, i§leidgs seniausig Moléty pa-
rapijos metriky knyga, parengty spaudai ir tuo tar-
pu seniausia i§likusia Lietuvos metriky knyga lai-
koma Joniskio krikStaknyge.

Tolesnivose [vado poskyriuose raSoma apie
tris Moléty krasto vardyno raSymo tradicijas: lie-
tuviskaja, lenkiSkaja ir lotyniskaja. Lietuviskajai
priskiriamos ,tiksliai uZrasytos* lietuviy vartotos
asmenvardZiy ir vietovardziy lytys, lenkiskajai —
»apslavintos lytys®, o lotyni§kajai — sulotynintos
lytys. Sitokiy tradicijy i§skyrimas kelia tam tikry
abejoniy, ypaé dél to, kad ,tradicijos* savoka Cia
suplakama su ,lyties* savoka, be to, kad labiau
nusistojusiy vardyno ra§ymo tradicijy tuomet dar



nebuvo: asmenvardZiy ir vietovardZiy raSymas met-
rikuose priklausé nuo metriky aktus radiusio as-
mens — jo lietuviy kalbos mokéjimo laipsnio, klau-
$0s, Nuo samoningo nusistatymo i%laikyti auten-
tiSkesnes vardyno lytis ar keisti jas (slavinti,
lotyninti) ir kity aplinkybiy (pvz., skubotumo ra-
Sant metriky aktus). Juk neretai tirtoje Moléty kny-
goje, kaip ir daugelyje kity parapijuy tokios rasies
knygy, daznas asmenvardis ar vietovardis to pa-
ties asmens blidavo jvairiopai uzrasomas (pvz.
AzioZeriy kaimas Moléty knygoje uZraSytas ir de
Azuozary, ir de Azoozery, de Vzuzaru, de Azua-
zaru, p. 156). Todél, matyt, tikslingiau bty kal-
béti ne apie ano meto vardyno raSymo metriky kny-
gose tradicijas, o apie tendencijas: tendencijg i§-
laikyti lietuviskas autentiS$kas lytis, slavinimo,
lotyninimo tendencijas,
I3skyres minétasias vardyno ra§ymo tradicijas,
V. Garliauskas detaliau juy nekomentuoja: skyrium
kalba apie ,,lietuviSkas vardu lytis“ (p. 27-39), ,,ap-
slavintas lytis* (p. 39—44) ir ,lotyniSkas lytis*
(p. 44-47). Kaip matyti i§ puslapiy skai¢iaus, dau-
_giausia vietos jo darbe skirta lietuviskosioms lytims,
nes $ios yra pagrindinis tyrinéjimo objektas.
Lietuvidkosiomis autoriaus laikomos tokios is-
torijos Saltinyje uZraSytos asmenvardZiy ar vieto-
vardziy lytys, kuriose ,,<...>1) i§laikytos nepakeis-
tos visos morfemos® ir kuriose ,,2) raidés, Zymin-
Cios atitinkamus garsus, nepaZeidZia lietuviy kalbos
(8iuo atveju XVII a. Moléty $nektos ir rastininko
tarmés) fonetinés sistemos™ (p. 27). Jeigu dél pir-
mosios salygos, ja kiek patikslinus (iterpus po ne-
pakeistos zodi svetimomis), galima nesiginéyti, tai
antroji taip suformuluota, jog be pavyzdZiy sunku
suvokti jos esme. Po pastarosios pateiktas didelis
publikuojamoje metriky knygoje vietovardziy
pluostas, priskirtas prie lietuviskyju ly¢iy katego-
rijos, taip pat nei$sklaido dél antrosios salygos ky-
langiy abejoniy (pvz., ¢ia yra nemazai tokiy greti-
miniu lyéiy, kaip g. pl. Krawielu // Krewielu //
Kreuielu // Krewialu ,Kraujelin; Malatu // Ma-
letu ,,Moléty“..., bet visos jos laikomos lietuvig-
komis).
Idomu, kad publikuojamoje knygoje yra ,,gry-
nai“ lietuviskuju® krik§tavardziu: Jonas, Barbora,

% Cia grynai mano paradytas kabutése dél to,
kad genetigkai jie yra nelietuvidki (daugiausia su-
lotyninti hebrajitkos kilmés).

Martinas, kuriy reta kai kuriu kity parapiju met-
riky knygose. Kas kita XVII a. inventoriuose, ku-
riy vieng (1665 m. Svobidkio dvaro) yra patyriné-
jes V. Garliauskas ir 18 jo pateikes 20 pavyzdziy.

Po ju kaip savotiska kompensacija uz pavar-
dZiy rodyklés nejdéjima 6 su puse [vado puslapiy
skirta lietuvi§ky pavardZiy alfabetiniam saraSui
(p. 31-37). Sis saradas, apimantis 300 su vir§um
pavardziy, antroponimikos tyrinétojui bus naudin-
gas, nors, sprendziant i§ jo gale esancio sutrum-
pinimo At., néra pilnas. Gerai, kad Siame sgrase
nei§leistas prie pavardés esantis krik§tavardis ir
vietovardis, be to, lauZtiniuose skliaustuose at-
statyta dabartin¢ ar galima dabartiné pavardés ly-
tis (daznai uzraSyta net fonetine transkripcija),
pvz.: Casimiri Baltrunas [...] de MaJalifzki 1683
K Sv [Baltriinas]; Alexij Seza de Skukudifzki
1685 K 2v [Séza]; Martha Burakicie de Jodeniu
1689 K 31 [bura.lg?éaa]; Petri Mileykis [...] de Za-
maki 1686 K 16v [mileikis]. Tadiau toks nevie-
nodas asmenvardziy ir vietovardZiy atstatymas,
kuris, kaip paZyméta Pratarméje (p. 7), isivestas
norint diferencijuotai pateikti tarmines ir netar-
mines lytis, nereikalingas (pats autorius ten pat ji
yra pavadings ,,rizikingu®). Viena, dél to, kad at-
skirti jas ne visada lengva (nuosekliau diferenci-
jos principas nepritaikytas ir paties autoriaus), o
antra, onomastikos tikslams uZtenka ir jprastinés
raf§ybos Zenkly.

ApzZvelgus lietuviSkasias vardy lytis, atskira-
me poskyryje kalbama dar apie jy rasyba. Cia ne-
mazai bendro pobuidZio pastaby apie lictuviy ras-
tijos atsiradimo reikSme lietuvisky asmenvardziy
ir vietovardZziy gauséjimui nelietuviskuose $alti-
niuose, apie publikuojamo metriky teksto raSybos
netobulumus ir kt., bet kai kurios i§ ty pastaby
abejotinos (pvz., pernelyg kategori¥ki yra tvirti-
nimai, kad , lietuviska asmenvardZio ar vietovar-
dZio lytis nelietuvi§kame $altinyje galéjo atsirasti
tik lietuviskai kalbant, p. 39; kad , Klausiama
[turbit kriksto ar santuokos atveju? — J. P] buvo
vieng karta®, ten pat). Metodiniu atZvilgiu pana-
Saus pobiidZio pastabos biity labiau tikusios ,,Lie-
tuvis§ky vardy ly¢iy“ poskyrio pradZioje, be to,
daugiau susietos su publikuojamais tekstais.

»Apslavinty lyéiy* poskyryje i pradZios pa-
teikiamas pluostas apslavinty vietovardziy, o ve-
liau — asmenvard?iy. Cia tvirtinama, kad biidin-
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giausias slavinimo pozymis esgs ,,lietuviskos ga-
lanés pakeitimas® (p. 41), bet kei¢iamos ir prie-
sagos; kad ,,Visais atvejais bajory pavardziy pa-
teikiamos tik sulenkintos ar lenkiSkos lytys*
(p. 42), ,,Taciau dalies dvarigkiy ir kai kuriy pa-
prasty Zmoniy (baudZiauninky) asmenvardzZiai taip
pat sulenkinti* (ten pat). Visi Sie ir kiti tvirtinimati
pailiustruojami pluosteliais pavyzdZiy ir nekelia
abejoniy, juoba kad panasiy slavinimo atvejy esa-
ma ir kity parapijy metriky knygose. IS pavyz-
dziy matyti, kad Moléty metriky knygoje esama
ne tik morfologinio, bet ir fonetinio slavinimo ap-
raisky (plg. Giedroyc ,,Giedriitis* de Vciany i3
Utends* ir kt.).

,,LotyniSky ly¢iy* poskyryje aptariami blidin-
gesni lotyniSky bei sulotyninty asmenvardziy ir
vietovardziy atvejai Moléty metriky knygoje. Pa-
Zymejus, kad lotyniskai esas paraSytas visas met-
riky akty (,,ira8u”) tekstas, konstatuojama, kad is-
skyrus keleta atvejy lotyniskomis formomis pa-
teikti ,,beveik visi asmeny vardai* (kitaip sakant,
krik3tavardziai), be to, valstybiy (Ruthenia), re-
giony (Samogitia) pavadinimai; lotyniskais biid-
vardziais jvardyti didesniy LDK miesty bei mies-
teliy (de ciuitate Vilnenfi), vaivadijy (Districtus
Vilkomiriensis), dekanaty (Decanus Poboyscen-
sis), parapiju (Parochiae Inturcensis) pavadinimai
(p. 44). Antrieji jvardijimo nariai (pavardes) pa-
prastai nesa lotyninami: jie ,,veikiau slavinami®.

Po tokios bendro pobiidZio lotyniSkyjy asmen-
vardziy bei vietovardZziy charakteristikos ,,Loty-
niskujy ly¢iy* poskyryje palie¢iama keliolika at-
veju, kur vietoj laukiamos lotyniskos gallinés tam
tikrose konstrukcijose randama lietuviskoji (pvz.:
plra]sente loanne Melunas de Meluny; pfrae]sen-
te Andrea Moskalunas et losepho Boreykis de Bo-
reyki). Be to, nurodoma nemazai ir tokiy atvejuy,
kai lietuviSkoji galiiné -is sutampanti su lotynis-
kaja ir esg sunku nustatyti jos kilme (pvz. Patris
Andreae Datenis; Patris Stanislai Kapustenis). Ta-
¢iau autorius pagristai -is galung ¢ia laiko lietu-
viskgja n. sg. galiine, o ne lotyniSkaja tre€iosios
linksniuotés nom. ar gen. sg. galiine (p. 46). Gali-
ma yra ir autoriaus prielaida, kad asmenvardzio
Puszynis galiiné -is ZodZiy junginyje ,Patris Ioa-
nis Puszy-nis* galéjo atsirasti ,,dél prie§ tai esan-
ios lotyniSkos vardo Joanis gen. sg. lyties, plg.
kaimo varda Pusynai, karis kiles i§ asmenvardzio
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Puiynas® (p. 45). Bet man jtikimesné prielaida,
kad &ia yra n. sg. Pusinis — miisy laikais Zinoma
tokia pavardé (ja turéjo vienas Zymesniyjy Lietu-
vos komunisty veikéjy), kazkodél neuzfiksuota
LPZ. Galéjo egzistuoti ir pavardé Zagdris, LPZ
uzfiksuota i§ Suty km. (Svengioniy raj.), pagre-
&iui su Zdgaras, todél jos nederety laikyti ,,neeg-
zistavusia lytimi“ (p. 46)°.

Paskutinis [vado skyrius, tiesiogial nesusijes
su publikuojamu metriky tekstu, - ,,Seniausi Mo-
lety kraSto oikonimai* (p. 47-63). Jame operuo-
jama ne tik Moléty parapijos, bet ir Alantos, An-
talieptés, Balninky, Daugailiy, Joniskio, Klovai-
niy, Kupiskio, Kuktigkiy, Linkmeny, Linkuvos,
Salanty, Utenos, VideniSkiy XVII-XVIII a. met-
riky knygomis, taip pat AmbraziSkiy, Antagra-
buos¢iy, Antaisetés, Balninky, Girsteiti§kio dva-
ry ar palivarky inventoriais, Ukmergés teismo ak-
tais, Stirniy—Kedigkiy, Sesuoliy—Skrebuliy dvary
tam tikrais dokumentais. Be to, jame panaudota
nemaza spausdinty istorijos $altiniy, tarp ju ,,Li-
vonijos kronika®, ,,Lietuvos Metrikos“ 6 knyga (Zr.
Saltiniuy sutrumpinimy saraga, p. 170-172).

Seniausiy Moléty kra$to oitkonimy apzvalga
pateikiama pagal amzius: pradedama nuo XIII a.
ir baigiama XVII amZiumi. Manoma, kad seniau-
sias gyvenamosios vietos vardas, susijes su Molé-
ty krastu, esas Noliskis, 1298 m. minimas Livoni-
Jos dokumentuose ir K. Biigos tapatintas su Nal-
Sia (Nalexe) (p. 47). XIII amZiui K. Bugos esa
priskirti ir Tauragny, Utenos vietovardziai. Taigi
chronologizuojant §io amziaus vietovardzius re-
miamasi miisy lingvistikos klasiku ir naujy viety
vardy neiskeliama.

Daugiau vad. Moléty krasto vietovardZiy
randama XIV a., ypa¢ Henriko Latvio ir Hermano
Vartberges ,,Livonijos kronikose®, i¥ kuriy patei-
kiama keletas citaty su jose minimy viety pavadi-
nimais: Antezelve, Dobinge, Eynare, Gaweyken,
Labbenare, Silnike, Taurage ir kt. TaCiau kroniko-
se nesas minimas Moléty pavadinimas, jis Mole-
tani forma uZzfiksuotas 1387 m. Jogailos privile-
gijoje Vilniaus vyskupui. [vado autoriaus nuomo-
ne, tai galgjes biiti ankstesnis Moléty pavadinimas

* Netoli Punios yra ir kaimo pavadinimas
Zagdriai, Zinomas jau i§ XVII a. antrosios puses
Punios parapijos metriky.



su priesaga -onys (plg. Gecionys, Kairionys, Ku-
lionys, PoSkonys, Trumponys, Skiemionys ir kt.
Moléty krasto vietovardZius) (p. 49). Sitokia prie-
laida yra gana patikima. MaZiau patikimas yra kro-
nikose fiksuoto pavadinimo Heidolathen (,,distric-
tus Heidolaten*) siejimas su dabartiniais Gudei-
kiais ar lietuviSko vertimo teksto Gudaiciais (su
pridétu klaustuku), nes toks distriktas i$ kity isto-
riniy $altiniy, rodos, nezinomas. Heidolathen i3
tikryju yra labai ,,neaiSkus ir neatpaZistamas* pa-
vadinimas (p. 48).

XV a. Moléty krasto vietovardziy (gyvenvie-
¢iy) pavadinimams pailiustruoti V. Garliausko re-
miamasi Krokuvos universiteto matrikulomis, ku-
riose daZnokas esas oikonimas Giedraiciai (de
Gyedroythy 1460 m., de Gyedroty 1472 m., de
Gyethroczy 1499 m. ir kt.). Be §io, kiek placiau
komentuojamo, i§ {vairiy $altiniy minimi dar
Onykschty 1475 m., Biucziszki 1478 m., Dvbingi
1482 m., Cxynyrumiku 1492 m. ir apibendrina-
mai konstatuojama, kad ,, XV amziaus Moléty
“krasto gyvenamyjy viety vardy duomenys yra skur-
das* (p. 50)).

Jau gerokai didesnis vietovardziy kiekis su-
rastas jvairiuose XVI a. Saltiniuose. Kaimy, dva-
ry, Zemes sklypu pavadinimy Zodynélis apima net
per 80 vienety. Tarp ty pavadinimy nemazai ir to-
kiy, kurie nei$liko ligi masy laiky, pvz.: *Girna-
kuliai, * Antazelve, * Manvydiske ir kt. (Zodynély-
je pazyméti Zvaigzdute ir iraSyti lenktiniuose
skliaustelivose). Autoriaus suminimas pluostas to-
kiy vietovardziy, kurie veliau buve pakeisti kitais.

Bet nelabai aifku, kuo remtasi nustatant pakiti-

mus: ar Saltiniuose buves dvejopas to paties kai-
mo pavadinimas, ar tai nustaté pats V. Garliaus-
kas i§ tam tikry duomeny. Galima suabejoti ir
del kai kuriy vietovardziy atstaty (atstatyty ly-
&iu), pvz., i§ ,,Sioto Zokowiczow* ir ,,poddanych
Zukowiczow" atstatoma *Ziukenai, bet tikslesné
bty Zakavidiai ar Zinkaviciai (8 Ziikai), nes
Zitikij kaimo pavadinimas yra islikes Piety Lie-
tuvoje®. Apskritai neretu atveju nelietuviskuose
§altiniuose iSkraipyty ly¢iy atstatymas biina pro-
blemiskas.

6 Zr. minétg leidinj ,XVII a. antrosios pusés
Punios parapijos asmenvadrZiai ir vietovardziai“,
p. 153.

XVII amZius autoriaus laikomas tokiu, kuria-
me ivyke ,,didieji vardyno pasikeitimai®, nes tada
,.,buvo smulkmeniskai dokumentuota visa veikla®,
,,nuo kanceliarinés LDK rusy kalbos pereita prie
kity kanceliariniy kalby: lenky, lotyny*, ,,bazny-
tiné metrikacija apima visus Zmoniy sluoksnius ir
visas atkampias Lietuvos vietas“ (p. 56). Nors kai
kurie i§ $iy teiginiy nelabai tikslis (nepasakyta,
kokia ,,veikla® turéta galvoje, lotyny kalba trak-
tuojama kaip vélesné uz kanceliaring slavy kal-
ba), taciau i§ tikryjy XVII a. buvo toks, kuriame
pasirode labai daug rankrastiniy dokumenty, fik-
savusiy Lietuvos onomastika.

Sio amziaus dokumentuose uZrasytiems vie-
tovardZiams iliustruoti pateikiama pavyzdziy i$
1596-1624 m. Ukmergés pavieto kanceliarine
slavy kalba rafytos knygos (i§spausdintos
1912 m.), i§ Videniskiy 1652-1669 m. kriksto
metriky knygos, i§ 1656-1665 m. Alantos kriksto
ir santuokos metriky knygos. Kai kurie §iose kny-
gose fiksuoti pavyzdZziai [vado autoriaus komen-
tuojami, palyginami su publikuojamosios kny-
gos pavyzdZiais.

Apskritai V, Garliausko [vadas yra turiningas,
kupinas jvairiy jZvalgiy pastebéjimy bei komenta-
ry. Taéiau jame triksta didesnio nuoseklumo, at-
skiry formulavimy tikslumo. Susidaro jsptdis, kad
autorius vietomis yra paskendgs savo sukauptos
onomastinés medZiagos gausybéje ir nespéjes vis-
ko kaip reikiant apgalvoti. Netgi Moléty kraSta jis
yra taip i§plétes, jog jam priskyrgs gana tolimas
vietoves, tokias kaip Anyk§¢iai, Tauragnat, Utena.

Zinoma, vertingiausia V. Garliausko, kaip ir ki-
tu autoriy, panasios rusies darby dalis — metriky
teksty ar/ir juose esanciy asmenvardziy bei vieto-
vardziy publikacija. Jau recenzijos pradZioje mi-
néta, kad $io autoriaus darbe (bene pirma karta li-
tuanistikos istorijoje) paskelbtas i$tisinis vienos
metriky knygos tekstas. Tokio iStisinio teksto pa-
rengéjui, uzsibrézusiam atstatyti, be mazy iSiméiy,
ir sutrumpintas lotynisky ZodZiy lytis, prireiké Zy-
miai daugiau laiko negu tiems, kurie ribodavosi vien
tik asmenvardziy ar/ir vietovardziy Sifravimu bei
pateikimu. Juoba kad publikuojamame tekste, kaip
ir daugelyje panasiy teksty, biita ir neaiskiy viety,
neaiskiy raidziy. Todeél volens nolens nebuvo gali-
ma autoriui apsieiti be klaustuky, be individualios
interpretacijos (a ir e nerySkumo, didZiyjy raidziu
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ra¥ymo ir kai kuriais kitais atvejais). Apie visa tai
uzsimenama prie§ publikuojamos Molety krikSto
metriky knygos (Nr. 1) pradZia jraSytose {vadinése
pastabose (p. 65). Tiesa, buvo ir viena lengvina-
moji aplinkybé, nebudinga kai kuriems kitiems to-
kios rit§ies tekstams, bitent ta, kad publikuojama
Moléty krik$to ir santuokos metriky knyga rasé tik
vienas Zmogus — klebonas Jonas Kazimieras Bze-
zevskis (Joannes Cazimirus Brzezewski), todél ne-
bata dideliy radysenos jvairavimy, kuriy daug pa-
sitaikydavo ne vieno asmens raSytuose kity parapi-
ju metriky tekstuose.

Metriky tekstai parengti laikantis {prastiniy
tekstologiniy reikalavimy — stengiantis i$laikyti
autenti§kas lytis ir neméginant vienodinti grafi-
kos skirtybiy (18skyrus didZziosios J perteikima vi-
sur [ 1ir ZodZio pradZios didZiaja S, neretai panasia
1/, apibendrinta S raide). Kadangi darbe néra pa-
vardziy rodyklés, bity buve ne pro Salj jas tekste
i§rySkinti riebesniu Sriftu (taip biity buve lengviau
pavardes pastebéti). Gerai, kad i$nasose iStaisy-
tos neabejotinos originalo klaidos, o tekste lauZzti-
niuose skliaustuose atstatytos praleistos raidés. Tik-
tai kur ne kur galima aptikti inasoje neiStaisyta ar
tekste nepazyméta praleista raidg. Pavyzdziui, bi-
ty pravertusi zvaigzduté su i$naSos pastaba tokiais
atvejais, kaip Braszkisz K 259-16877, Drukfzysz
K 265-1687, Geylufzysz K 421-1689, kur, be abe-
jonés, turéty biiti galiné -s (plg. Gfo/yluszif K
486-1690). Taip pat i8naSose deréty aiSkinti ir to-
kias teksto Iytis: Alkfznis K 282-1687 [=Alksnis];
Thouas K 1571685 [=Tomas?], Iwouicz K 167-
1685 [=Iwonicz, plg. |. Iwoniec], lauicka K 570—
1691 [=Janicka], Kreywolaydelis K 241-1686
[=Kraujalaidélis, plg.: Krawielaydelis K 514—
1690]. Tiesa, Ivade pastarasis yra atstatytas fone-
tine transkripcija, bet pastaba apie ji i$naSoje taip
pat nekenkty. Stinga tekste skliausteliuose {spraus-
ty raidziy ZodZivose ozephicie S 3—1682 [=Jozep-
hicie], Kiioiensi S 36—1684 [=Kiioviensi ?]. Ta-
¢iau tokiy dalyky pastebéta nedaug, o ju visiskai
18vengti turbiit nejmanoma.

7 Cia pirmasis skaitmuo Zymi akto numerj,
antrasis — metus (V. Garliausko pavyzdziy sara-
Suose daroma prieSingai: pirma paZymeéti metai,
po ju eina santrumpa K=XKrik§to metrikai arba
S=Santuokos metrikai.
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Vertinga yra ir darbo gale pateikta vietovar-
dZiy rodyklé, kurioje yra apie 260 antrastiniy jy
ly€iu. Trumpojie jos iZangoje sakoma, kad ,,Sioje
rodykléje pateiikiama kiekviena vardo {tiksliau —
vietovardZio J.. P] lytis, nurodomi metai ir kokia-
me puslapyje jii uzra§yta. Taip pat nurodoma, kiek
karty uzraSyta [[...] Prie kiekvieno vietovardZio pa-
teikiama lokaliizacija, i§skyrus visai neaifkius at-
vejus® (p. 155). Sitokia, ne visai tiksliai formu-
luota vietovardziy rodyklés forma néra informa-
ciniu atzvilgiu labai tinkama. Visy pirma neaigku,
kokios vietovardziy lytys iskeltos | antraste. Pa-
vyzdZiui, po pirmujy keturiy antrastiniy vietovar-
dziy ly¢iy Aidliéciai k., Aigélai k., *4isetai k.,
Akméniai k. paradyta Ciulénai MIt, o toliau po
briksnio nurodomi ty ly¢iy pavartojimo atvejai.
I3 Ju galima spirgsti, kad antratiniai yra dabar eg-
zistuojantys kaimy pavadinimai, o Zvaigzduté Zy-
mi atstatytus metrikuose fiksuotus vietovardZius.
Ta&iau ka zymi Ciulénai? Kokia juy sasaja su Ai-
diécais, Aigélaiis, Aisetais it Akmeniais? ] §iuos
klausimus jzamgéléje néra atsakymo. Apskritai,
mano nuomone:, antradtinemis lytimis turéty eiti

metrikugse fiksuotos, t. y. tos, kurios yra tyrinéji-

mo objektas, o ne dabartinés formos.
Daugeliu atvejy gana tiksliai atstatytos ant-

rad¢iy dabartiniés lytys. Tadiau nemaZzai pasitaiko
ir abejotiny atsitaty. PavyzdZiui, kaimo pavadini-
mo Andrasitinai lizde yra ir lytis de Andrufzy (p.
155). I§ jos tiksllesné biity atstata Andriusiai; Antd-
malkéstés lizde: greta neabejotiny ly¢iy yra de An-
tamalki, de Vnitamalkies ir de Alkamantis, 1§ ku-
riy paskutiné ypaé nutolusi savo forma nuo antra-
Stinés (p. 156).. Todél geriau biity buve atstatyti
atskirus lizdus: *Antamalké ir *Alkamanté arba
atskira *Antamalke (pastaraja traktuojant kaip me-
tatezin] variantig). Tas pat pasakytina ir apie Ave-
liskes, atstatyta lyti i§ de Auely (ten pat), de Eziercy
pateikta AZuoZeriy lizde (t. p.), Budriskes, atsta-
tytas 18 de Budmweyki ir de Budru (p. 157), Damo-
Siskes, atstatytas ir de Demeyczy, de Demeyzsu
(Cia turbiit raid«s z ir s yra spaudos riktas: turéty
biti sz) (p. 158). I8 ly¢iy de Kawalifzki (2x), de
Kawelifzku netiinka atstatyti Kavalniskiai (turéty
buti Kavoliskeés' ar Kavoliskiai resp. Kaveliskés ar
Kaveliskiai) (p.. 161). Lyties de Matulenu nederé-
ty deéti prie antrastinés Matelénai (plg. pavarde
Mailis), de Mlaldeyki — prie Meldetkiskiy (plg.



pvd. Maldeikis); de Mikuciu, de Mikuci — prie
*Mikutény; de Milunu, de Miluniu — prie Miliai
(p. 163); de Noreyki, de Nareyki — prie Noreikis-
kiy; de Paduaru — prie Padvarniy (p. 164); de Pur-
wifzki, de Puruiszki — prie Purvény; de Raukucifzki,
de Raukutiszku... — prie Raukiciy; de Rauputiszki
(2x) — prie Raiipiskio (p. 165); de Sunkiady, de Sun-
kladu — prie Safiklodiskiy; de Skreli, de Skreliu —
prie Sklériske (plg. pvd. Skiérius) (p. 166); de
Szaduyki — prie Seduikiai (yra ne tik pvd. Sedui-
kis, bet ir Saduikis); de Szostaki — prie Sestokis-
kes (yra ir pvd. Sestokas, Sostakas!) (p. 167); de
Szniru, de Sznireni — prie Snieriskeés; de Wayfzniu,
de Weyszniunu — prie Vaiknifinai; de Vanagi, de
Wanagi — prie Vanagiskés (p. 168); de Witkeny —
prie Vitkiinai; de Zeloniu — prie Zaléniskis (p. 169).
Suprantama, kad jvairuojanciy bei metrikuose i8-
kraipyty ly¢iy atstatymas yra nelengvas dalykas. To-
dél prie kai kuriy i$ ju nei§vengiamas klaustuko Zen-
klas. Rodykléje toks Zenklas pridetas prie antrasti-
niy ly¢iy Cecerviskiai? (atstatytos i§ de Czeczory
2x) (p. 157), Gadonski? (i§ de Gadonski) (p. 158),
Geguzineé? (i§ de Geguzy), Grduzeé? (i§ de Gry-
zyfzki) (p. 159), *Kaliaciai? (1§ de Kaleciu), Ka-
miizé? (1§ de Komayki) (p. 160), Skiériskeés? (i§ de
Skreli) (p. 166), Uta? (i§ de Vteniczu) (p. 168) ir
Vilkiskes (i§ de Vilkunu?). Kai kurios i§ $iy lygiy
keistokai, visai nesuprantamai atstatytos, ypac
Cecerviskiai, Grduze, Kamuze, Uta, — jos net su-
kiréiuotos ir nepazymeétos zvaigzdute. Sios lytys,
matyt, ir dabar dar egzistuoja, bet koks ju rysys su
metrikuose uzfiksuotomis? Jos, kaip ir anks¢iau mi-
nétos, akivaizdZiai rodo autoriaus pasirinkto rodyk-
lés sudarymo principo neistoriSkuma.

Pasirinktasis principas gerokai sunkina ir
praktini naudojimasi rodykle. Metriky aktuose ra-
des tam tikrg vietovardZio lyti, pvz., de Purwifzki
ar de Szostak, veltui ie§kosi antrastiniy ly¢iu Pur-
viskiai (vesp. Purviskes) ar Sostakai, nes jos slypi
lizduose, turinéiuose antradtines lytis Purvénai ir
Sestokiskes. Praktiniu poZitiriu rodykléje, kaip ir
visais kitais atvejais, geriau prie cituojamy pavyz-
dZiy nurodyti ne metriky knygos puslapio (origi-
nalo knygos vélesniyjy tikrintojy paprastai biina
paginuotos lapy numeriais), o akto numerj. Taip
lengviau susirasti norima lyti.

Cia pasakytos kritinés pastabos nenustelbia V.
Garliausko darbo mokslinés vertés. Jame panau-

dota daug archyviniy (baZnytiniy ir inventoriniy)
Saltiniy, pirmakart lietuviy istoriografijoje publi-
kuotas iStisinis XVII a. krik§to ir santuokos met-
riky tekstas, pateikta, nors ir ne visai tinkamais
principais sudaryta, tame tekste fiksuotu vietovar-
dziy rodykle, plac¢iame jvade apibiidinta biblio-
grafiniu ir tekstologiniu atzvilgiu publikuotoji met-
riky knyga, lietuviskosios, apslavintosios ir loty-
niskosios teksto lytys, istori$kai (pagal atskirus
amzius) charakterizuoti seniausi Moléty krato oi-
konimai, paliesta su lietuviy istorine onomastika
susijusiy dalyky (lietuvisky krikstavardziy varto-
senos santykis metriky knygose ir inventoriuose,
metriky lietuvisky ly€iy raSybos ry$ys su spaus-
dintyjy rasfy raSyba ir kt.).

Baigiant recenzija norétyst iSkelti aik$tén ke-
leta bendro pobiidzio dalyky dé¢l baznytiniy metri-
ku teksty skelbimo bei tyrinéjimo. Tai, man rodos,
dabar labai aktualu, ypa¢ turint prie§ akis ateities
perspektyva.

Kaip minéta, baZnytiniy teksty onomastikos
tyrinéjimai, prasidéje XX a. a§tuntojo dedimtme-
¢io pabaigoje, tolydZio vis labiau émé pléstis.
V. Garliausko darbas yra pavyzdys, rodantis, kad
i juos gali isitraukti ne tik lituanistai, bet ir klasi-
kai. Pastariesiems, ypa¢ senuju baznytiniy metri-
ku (XVI-XVIII a.) knygos, be kita ko, gali su-
teikti medZiagos ir lotyny kalbos vartosenai prak-
tinéje sferoje tirti, nekalbant jau apie tai, kad jie
gali tiksliau atkurti publikuojamus lotyniSkai ra-
$ytus tekstus, profesionaliau pakomentuoti sulo-
tyninta onomastika.

Ry§ium su tuo kyla klausimas, kaip, kokia
forma tikslingiau publikuoti baZnytinius metri-
ky tekstus: ar i§tisai (kaip V. Garliausko atveju), -
ar tiktai pateikiant tuose tekstuose esancius as-
menvardZius bei vietovardZius. Be abejonés, abu
biidai yra geri, svarbu &ia tik publikavimo tiks-
lai. I8tisinis yra naudingesnis tautos istorijos ty-
rinétojams, nes metrikuose esama daugiau ar ma-
Ziau ju radytoju pastaby apie tam tikros epochos
ir vietovés realijas (2moniy socialing kilmg bei
biikle, profesija, egzistavusias jstaigas ir kt.). Ne-
iStisinis, t.y. toks, kuriame tam tikra (paprastai
alfabetine) tvarka pateikiami visi metrikuose fik-
suoti asmenvardZiai ir vietovardZiai, naudinges-
nis lingvistams, ypa¢ onomastikos specialistams,
raSantiems istorinius ar kitokius tikriniy ZodZiy
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Yodynus. Galimas, Zinoma, ir trediasis biidas: i3-
tisinio teksto su asmenvardZiy bei vietovardZiy ro-
dyklémis (resp. saradais, Zodynéliais) skelbimas.
Tai optimaliausias, bet daugiausia darbo ir laiko
reikalaujantis biidas.

Tadiau turint galvoje ateities perspektyvos uz-
davinius parengti ir i3leisti istorinius ar tezauro
tipo Lietuvos asmenvardziy ir vietovardZiy Zody-
nus, svarbu pasirinkti ne tik vieng i§ ¢ia suminéty
publikavimo biidy, bet ir tinkamiausia tam tikro
budo forma. Ta forma deréty misy onomastikos
specialistams apsvarstyti, i8diskutuoti ir rekomen-
duoti kaip patogiausia bei tinkamiausia minétiems
uzdaviniams spresti.
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Taupumo ir informacijos greitumo atZvilgiu
tinkamiausias, man rodos, yra ne istisiniu metriky
teksty, bet juose esanciy asmenvardZziy ir vietovar-
dZiy sarady (Zodyneéliy) ar/ir rodykliy skelbimas pa-
gal tam tikra onomasty iSdiskutuotg ir aprobuota
vienoda forma. Tadiau ta forma neturéty biiti tokia
kaip recenzuojamoje Garliausko knygoje, kur ant-
rastinémis vietovardziy rodyklés lytimis daZniau-
siai eina ne metrikuose esandios, bet | dabarting ben-
dring kalba atstatytos lytys su labai neaiskia ju lo-
kalizacija. Lokalizuoti prie§ keletg Simtmeciy
egzistavusiy kaimy, palivarky, dvary, ypa¢ iSnyku-
siy, pavadinimus — be galo sunkus, specialiy studi-
ju reikalaujantis uzdavinys.

Jonas Palionis



