BALTISTICA XVI{)) 1980
A. GIRDENIS

DEL VIENO PRIELINKSNIO FORMOS XVIII a.
SIAURES ZEMAICTU KRETINGISKIU TARMEJE

1. 1759 m. ,, Ziwate®, paraSytame pajirio Zemaifiy kretingiSkiy tarmés pagrin-
dut, priefakinés eilés balsiai Zymimi trimis grafemomis (neskaitant ,nosinio® ¢):
i, y ir e. Balsé i reguliariai atstovauja kretingi$kin auks$tutinio pakilimo fonemoms
[i] it [i] (<*-I, *-in), pvz.: awkftibes VIL,1 (4x) ~ aukstibes “auk§tybeés’®, dewinioleka
332,27 ~ deviAtioleka 19, dydiby 197,1 ~dedibe ‘didybe’, prifz V,14 (42x) ~ pri§
"prie¥’, y/zgintas 79,13 ~ ¢Zgintas “iSgintos’, awk [ztefnis 32,1 (2X) ~ aukStésnis “auks-
tesnis’, Awkfciawfi 1,5~ auk§&ausi “(vyr. g.) auks&iausia’, awfis 326,14 —15 ~ du-
sis ‘ausys’, datis 102,25~ dontis “(dgs. gal.) dantis’, linkfmyni 30,2—3 ~ ligksme-
ni ‘linksmini’. Raidé y reiSkia kretingiskiy trumpaji ar dél kirCio kiek pailgéjusi /e/,
kuris, kaip Zinome, gali biti labai jvairios kilmes, pvz.: apwylkty 195,25 (2x) ~ ap-
vélkte “apvilkti’, pyrmyjy 281,23 ~ perméje “pirmieji’, tykrus 213,18 (5x) ~ tékros
“tikras’, (-y-=/e/<i), kalty 147,71 ~kalt¢ “kalti’, puykiawfy 5,23 ~ poikaiisé ‘pui-
kiausi’, wyfy 1,19 (136x)~ves¢ ‘visi’ (-y=/e/ <*-€< *-ei), drawgy 24,23 ~ draugé
“draugd’, garby 9,23 (10x) ~ garb¢ “garbe’, gieramy 305,4 (4x) ~ gwramé "gerame’,
placiofy 312,2 ~ plaluosé (placuos¢?) “pladiose’ (-y=[e/ <*-én), garby 1,14 (67X) ~
girbe “garbe’, kaltiby 189,1 (3x) ~ kaltibe “kaltybe’, fudegyny 224,25 ~ sodégéne “su-
deging’ (-y=Je/ < *-eR), bragy 70,17 (2x) ~ broygé ‘brangia’, ne afzry 223,25 (2x) ~
neasrg ‘neastria’, Pony 295,18 ~ puoné “(su) ponia’, fzyrdy IV,34 (7x) ~ §érdé “SirdZia,
Sirdimi’ (-y=Je/ <*-idn), afzry 27,2 (2x)~dire “adtria’, gyry 45,11 ~gére “giria,
tyrus’, funky 18,26 (7x)~sipke ‘sunkia’ (-y=/e/<*-iai), Diewy 11,14 (46x)~
dievé “(Sksm.) dieve’, Pony V,33 (109x)~ puon¢ ‘pone’, Tiewy 103,23 (4x) ~ tiévé
“téve, tévai’ (-y=/e/<*-e [?]). Su y raSomas ir dvibalsis [¢/] = aukst. ie
(<*e< *ei), pvz.: anyi 20,18 (80x)~anéi ‘jie’, dyina 113,18 (8x) ~dgind “diend’,

1 Smulkiau apie §i radtijos paminkla ir jo tarminj pagrinda Zr. Baltistica, 1972, t. 8(2), p. 173 —
178. Siuo metu tam pagrindui artimiausia atrodo Kaftenos $nekta. Apie ,, Ziwato™ ZodZio galo vo-

kalizma, remdamasis beveik identisku suprasli¥kiu 1787 m. leidiniu, yra raSgs jau Biaga (Zr.
Biaga K. RR. —~ V,, 1958, t. 1, p. 558—-577).

2 Cia ir toliau nurodoma tik ta vieta tekste, kurioje pavyzdys pavartotas pirma kartg. Toliau
(skliaustuose) pateikiamas formos daznumas (jeigu ji pavartota bent du kartus) ir (po tildes) hi-
potetinis fonetinis jos atitikmuo, daugeliu atvejy sutampantis su dabartiniy kretingi$kiy tarimu.
Kirtio atitraukimas nefiksuojamas, nes, pirma, jis néra distinktyvinis fonologinis reiSkinys ir, antra,
neaitku, ar kretingisSkiai XVIIT amZiuje ii jau paZino.
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myikt. 106,9 (2x) ~ méikt “miega’, Swyifibe 4,26 (74x) ~ §veisibe “Sviesybé’. Raidé e
vartojama Siaip jau jprastine reikSme, bet ZodZio gale ji sistemingai raSoma ir vie-
toj dabartinio /e/ (ar [e]), kilusio i§ *-é arba *-ig, pvz.: vns. vard. Deywifte 163,1
(3x) ~deiviste®  “dievysté, dieviskumas’, kaltibe 48,9 ~ kaltibe ‘kaltybé’, nedre
205,26 ~ néndre ‘nendré’, faldibe 221,9 ~ saldibe “saldybé’, fzwete 17,9 (12X) ~ Svén-
te “Sventd (plg. vns. gal. Deywifty 59,1 (3x), nedry 205,24, Saldiby VIL,6 (3x),
[zwety 16,28) (-e=e] <*-&), dgs. gal. akieles 33,3 ~akelés, kaltibes 215,22 (2x)~
kalttbes “kaltybes’, medes 45,21 ~ medés “miskus’, rikfztes 201,24 ~ rikités “rykstes’,
Sfzwetes 80,6 (2x) ~ Sventés “Sventes’ (-e=[e/<*-é), vns. kilm. Brole 60,25 (3x)~
briole ‘brolio’, gyres 42,4 (14x)~ géres ‘girios, tyry’, krawje 16,20 (21x) ~ krauje
“kraujo’, dgs. vard. kojes 70,16 (2x) ~ kiiojes ‘kojos’, tokies 219,20 (2x) ~ tiiokes “to-
kios’ (-e=Je] < *-id), vns. vard. pradie 17,23 ~ pradé “pradZia’, tokie 75,9 (6x) ~ tuo-
ke “tokia’, dgs. gal. kojes 69,22 (34x) ~ kudjés ‘kojas’, tokies 122,14 (2x) ~ tuo-
ks “tokias® (-e=[e/ < *-id). Taigi ,, Ziwato“ tarmés ZodZio gale kontrastavo ne
du prieSakinés eilés balsiai kaip dabar (/i/ : [e/), o trys (/i/ : [e/ : [e/). Dabar-
tiniai kretingiSkiai galfinése atvirojo /e/ nebeturi.

Mums ypad svarbu jsidéméti tai, kad ,, Ziwate® gerai skiriamos fonemos [i/
ir /e/: kaip jau sakyta, pirmoji nuosekliai Zymima raide i, antroji — raide y. Kad
tvir¢iau tuo jsitikintume, palyginkime dar Sias minimaliasias poras: afzri 46,7
(7x) ~a¥ri “astry’ : afzry 27,2 2x) ~asre “altria’, givli VIL,29~géli “gily’ : giyly
V1,15~ géle “gilia’, paskutyni 144,17 (3X) ~ paskoténi “paskutini’ : paskutyny 131,1
—2 ~ paskoténe “paskuting’, pati 116,8 (2x) ~ pati “pati’ : paty 71,27 ~ pate ‘paliy’,
SJunki 32,17 (5x) ~ stigki “sunku’ : funky 18,26 ~sigke ‘sunkia’, debefys 89,11 ~
debesés “debesis’ : debefis 333,15 ~débesis “debesys’, zlaftys 135,18 (6x)~ zlas-
tes “pyktis’ : zlaftis 158,15 (8x) ~ zlastis “pykCius’.

3 (ia ei# [ei], nes tas dvibalsis raSomas tik digrafu yi (Zr. auk§¢iau minétus pavyzdzius anyi~
anéi ir kt.).

* Toks %y fonemuy Zyméjimas §iaurés Zemaiciy teritorijoje iSsilaiké iki pat XX a. pradzios
(mazdaug iki 1905 m.) (plg. Girdenis A., Pirockinas A. Jonas Jablonskis — dialektolo-
gas. — Kalbotyra, 1977, t. 27(1), p. 33). Ypac gerai tai matyti i§ epitafiniy jraSy, kuriuos esu
surinkes jvairiose Siaurés Zemailiy vietose, pvz.: OMZYNATILSI~ gmZenatilsi (1896), DUL-
KYS~dplkes (1901) Als, BAELONDY ~ balonde, PARSYSKIRY ~ pdrseskire (1888) Dr, WYSUN~
vésiin (1876), SORBLY ~ srble ‘Surblio’ (1887) Gri, METUSY~métlis¢ (1872), MYRUSY~
mérose ‘mirusio’ (1876), GROUDY ~gréude ‘gruodzio’ (1902) K1, BYN~bén ‘bent’, DYINO~
déinud, SYIKE~ séike ‘gruodZio’ (1883) Krt, NUMYRY ~nitmere (1830), NEUZMYRSZTU~
neoimérito (1872) Krin, PASYMELSTY ~pasemélste, SYJKY~séike ‘gruodzio® (1892) Lc,
YSZEJY I ANOU WIECZNASTI~ eiéje i-andu viecnasti (1874), ATYLSI~ atélsi (1895) Lnk,
PARSYSKIRY SU TOUMI SWIETU ~ pdrseskire s¢-toami sviéto (1876) Ms, MYROSY ~ mg-
rose, MIENESY ~ mienese ‘ménesio’ (1896) Nt, MYRY ~mére (1883) Plt, NEUZMYRSZK DU-
SZELYS ~ néoimérsk duséles (1880) Rt, DUKTERYJS ~ dokteréis (7), BYRZELY ~ bérZele (1902)
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2. Priéjus i1Svady, kad ,, Ziwato® i reiSkia kretingiSkiy fonema /i/ (< *-i, *-in)
ir y — kretingidkiy fonema /e/ ( <i, *-¢, *-en, *-jan), krinta j akis savotiska prielinks-
nio | atitikmens rasyba. Daugeliu atvejy jis raSomas ne laukiama raide i (I), o fo-
nemai /e/ atstovaujancia y (Y), pvz.: Tujaws Siunte y Betlejem, idant fu fawa faz-
du ateytum y BaZniéiy 9,12—13 ~ tujdus Siinte e betlejem (1), idant so sava lazdo
até(i)tpm e baZnice, <...> y numus fawa y Miefta Nazareth pagriza 22,3 —4 ~ ¢ no-
mus sava, e miesta nazaret (?) pagriza, <...> DuSie tawa fwediawfe, y atklanes Pek-
fas, y tamfibes mufitum eyty, y macy pyktos Dwafes 129,11 —13 ~ du'§é tdva §ven-
Cause e atklanés péklas, e tomsibés mosi-tom &(i)te, e mdce pektiios dvises. I§ visy
506 Sio prielinksnio pavartojimy y (Y) raSoma 481 karta — laukiamasis i (I) pa-
sitaiko tiktai 25 kartus, pvz.: I rgkas tawa, adudu DusSiy muna: i tas rgkas Szwedliaw-
Jes 307,10— 11~ ropkas tava adpidd diiSe mona, i-tds ropkds Sveiilaiisés. Taigi
y (Y)=/e/ sudaro 95,1% visuy prielinksnio pavartojimuy (959 patikimumo interva-
las — 93,1+96,89.%), i=/i/ — vos 4,9% (patikimumo intervalas — 3,2 = 6,9%).

Kartais raide y, kartais i raSomas ir atitinkamas veiksmazodZiy prieSdélis®,
plg.: yfakie 155,1 ~ esake “isaké’, y fmega 205,17 ~ esméga “ismigo’ : igity 319,15
~ igite “igytl’, iwinioje 252,11 ~ ivi-Aiioje “ivyniojo’, i Ziegyma 285,17 ~ ifengéma “iZen-
gimo’. Bet §} karta gerokai daZnesnis yra 7, o ne y: 7 prieSdélio pozicijoje pavarto-
tas 105 kartus (76,6 % visy atvejy; patikimumo intervalas — 69,3--83,4%), y Sioje
pozicijoje pasitaiké tik 32 kartus (23,49, visy atvejy; patikimumo intervalas —
16,6 +30,7%). Alomorfas i beveik visada (98 kartus i§ 105, t.y. 93,3 %' atvejy) raso-
mas kartu su ZodZiy Saknimis’, tuo tarpu y daZniau bina atskirtas nuo Saknies
(17 karty i§ 32, t. y. 53,19 atvejy), plg. dar: y dawzie 183,1 ~édauZe ‘idauzé’, y
evfema 51,28 ~eé(i)sema “ieisime’, y mufztum 206,4 ~ emuStom “jmusty’,

Ivertinus y(-) ir i(-) daznumy prielinksnio ir prie§délio pozicijose skirtuma
vadinamuoju u kriterijumi, paaiskéja, kad tas skirtumas statistiSkai labai reiks-
mingas (reikimingumo lygmuo P<0,001). StatistiSkai reik§mingas ir atskirai
raSomy prieSdéliy y(-) ir i(-) daZnumy skirtumas (P <0,001). Tai aiSkiai rodo,
kad pagrindiné reliatyviai savarankis$kos morfemos — prielinksnio — forma
XVIII a. vakariniy kretingiSkiy tarméje buvo /e/, nesavarankiskai vartojama

Sint, UMZYNA ATYLSI~ ¢mzena atélsi (1901) Sts, MYRY ~mére (1905) Zd, WYITO~ve1tuo
(1837) Zeml (Ukrinai).

5 Statistiniai skaic¢iavimai buvo atlickami pagal formules, randamas knygoje: ¥ pGax B. IO.
CraTucTAUeCKHI aHa/M3 B OHOJOTHYECKMX U MEJMIMHCKUX HCC/aefoBaHuax. — M., 1975.

¢ Kelis kartus pasitaiké ir archaiskesné to prie§délio forma in-: inteyk 328,25 “iteik’, intykies
273.6 (2x) “itikés’, ne intikies 273,7 (pateikiami visi pavyzdZiai).

" Pazymétina, kad net prielinksnis (ne prie§délis), raSomas grafema i, kartais suliejamas
su savo linksniu, pvz.: itq kieli 45,4~ ton kéli ‘| ta kelia’, ipakufas 159,18 ~ i pakosds ‘i pagundas’,
itas rqkas 307,13~ tds rogkds ‘| tas rankas’. Vadinasi, ,,Ziwato** vertéjo kalbos jausmui morfema
(teisingiau kalbant, alomorfas) 7 buvo toks pat nesavarankiskas elementas, kaip ir prie§délis.
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morfema — priesdélis — daZniau turéjo biiti realizuojama kaip /i/. Dél to kartais
atvirai iStariamas prieSdélis galéjo buti suvokiamas ir raSomas kaip su Saknimi
nesuauges elementas, 1§ esmés tapatus prielinksniui. Vadinasi, tarp alomorfo /e/
ir alomorfo /i/ egzistavo santykis, artimas papildomajai distribucijai: kur daznes-
nis buvo /e/, ten retai tepasirodydavo [i/, kur dazniau pasirodydavo /i/, ten [e¢/ pa-
sitaikydavo tik kaip okazionalizmas.

3. Siuo metu vakariniai kretingiskiai paZista tik prielinksnj ir priesdéli i(-), pvz.:
so késtiems néste e¥ jauje — ko.r i Zdg(a) ar int kiites — t&i bow(a) dékté di.rba;
ta [6bo vondini atséldiso, i vén(a) idieSo to(u) vdka Dr; i kiio§(e) ispai(s) sélkes,
e vilgi.sém; imdis(a) i $8lta vondini, ided .yglim Krt, er eskicle tat i tioki papo-
Sini; isepéls i tu. ktioSes védori, i dpube — e me.rkis i tu. Smonto Krtn; ¢ Zidd [6b ti-
jau pérkte e véste i-tdrgiis; véina kdrta nuwalolijo i sofigas i litveie Plngd. TIr kiti
Siaurés Zemaiciai vartoja tik prielinksnj ir priesdéli i(-). Mano turimais duo-
menimis, vienintele iSimtj sudaro Nevarény Snekta, kurioje tam tikrais atvejais pries-
délio pozicijoje pasakomas ¢- 1, pvz., boua giiiioe padviesusi kuméle <...> —
hiperizmas, atsiradgs dél Snekty, turiniy priesdélivose ir $iaip proklitikuose tik /i/,
Jul?, ir $nekty, galindiy tose morfemose turéti ir /e/, /o/, saveikos. Pagal modelj
islek “iSlekia’ : ¢slek, isines “iSsineSa’ : isénel (t. y. pagal fakultatyving taisykle
[i1— e/ [+kire. ]) Salia imete “imeté’, ikase “ikasé’ galéjo atsirasti ir émete, ékase.
Tai matyti i§ tokiy, rodos, tik nevaréniSkiams bilidingy hiperkorektisky formu,
kaip préveZe “privezé’, npmere ‘numir€’, kurias visi kiti $iaurés Zemaiciai sako su
pri- (pri-) ir nu- (nii-). Apivelgtieji ,, Ziwato* faktai dabar leisty Nevarény Snek-
tos ¢- laikyti ir archaizmu, bet kol kas realesnis tebeatrodo ankstesnis aiSkinimas.

4, ,, Ziwato* alomorfas i ypatingos diachroninés interpretacijos nereikalingas.
Tai normalus bendralietuviS$kojo *in kontinuantas, sutrumpéjgs proklitinéje po-
zicijoje (panasial kaip *nd>nu, *pré>pri ir t. t.).

Atvirasis alomorfas y (=/e/), paprastai vartojamas kaip prielinksnis, galéty
buti kiles arba i§ *i, arba 18 *en.

Pirmoji alternatyva sunkial isivaizduojama ir pagrindZiama. Ji neturéty jokios
atramos dabartinése lietuviu kalbos tarmése nei rastijos paminkluose ir, kas ypal
svarbu, versty nukelti *in (>[) denazalizacijg ir trumpéjimg proklitingéje pozicijoje
i tuos laikus, kai balsis i dar nebuvo i8virtes | ¢. Bet tai negalimas dalykas, kadangi
i platéjimas (t. y. jo virtimas i ¢) turéjo biiti pasibaiggs jau prie§ akitiniy gali-
niy trumpéjima (t. y. pries XIIH—XIV a.), plg. vns. vard. avés<*avis : dgs.
m .. Ziwato*“ tarmeil artimiausio Budriy punkto tekstus chrestomatijoje ,,Lietuviy
kalbos tarmés“ (V., 1970, p. 81).

% Dél i, u §iaurés Zemai¢iuy proklitikuose Zr. Zinkevic¢ius Z. Lietuviy dialektologija. — V.,
1966, p. 63. I8 ankstesniy tyrinéjimy plg. Kalbotyra, 1962, t. 4, p. 141.
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gal. avis < *avi(n)s ir t. .19, o proklitikai trumpéjo tik po Sio galiiniy pakitimo (net
po *aq i8virtimo j uo ar bent &, plg. po<*pd ir royka < *rankd).

Atmetus pirmaja alternatyva, licka vienintelé reali galimybé: prielinksnj ¢, 1759 m.
» Zlwate® rasoma grafema p, reikia kildinti i§ *en ir suponuoti tokia jo raida:
*en > *en>*g" > (trumpéjimas dél proklizés ir ji lydinti denazalizacija)> .

Dabartinése lietuviy kalbos tarmése randame tik postpoziciskai vartojama *en
kontinuantg, sustingusj vietininko galunése, plg.: galvojé< *galvaj-én, galvosé <
*galvds-én ir t. t. Grynai teoriskai samprotaudami, i§ *en galétume kildinti ir dauge-
lio rytu aukstaiCiy in, bet tokios hipotezés nickada negalétume jrodyti; be to, jai
nepritarty kitos aukstai¢iy tarmés, pazjstancios tik 1§ *in kilusj prielinksnj ir pries-
délj. Tad artimiausias ,, Ziwato“ alomorfui y=/e/<*en, be abejojimo, yra latviy
kalbos prie$délis ie- < *en-, pvz.: legrist “jstumti’ (plg. igriisti), ieliét “ipilti’ (plg.
ilfeti), ievest “jvesti’ (plg. ,, Ziwato® y wede 184,9 (2x) ‘jvedé&’)!, taip pat priisy kal-
bos prielinksnis ir priesdélis en(-) (rasomas ir em(-), an(-), am(-)'?, pvz.. En tir-
tan deinan etskiuns esse gallan “Am dritten tage aufferstanden vonn den Todten’
155,2—3, As Druwé énstan Swintan Noseilien “Ich gleube an den heyligen Geist’
157,3—4, Bhe ni weddeis mans emperbandasnan “Und fire uns nicht in versuchung’
167,14, Aulauns bhe enkopts “Gestorben und begraben’ 155,12 ir t. t.** ,, Ziwato*
tarme Cia skyrési nuo prisy kalbos tik tuo, kad Salia e<*en turéjo ir i, atsiradusj
1§ tos palios morfemos silpnojo apofonijos laipsnio *in.

5. Galima bty manyti, kad ,, Ziwate™ atsispindi senas kalbamojo prielinksnio
ir priesdélio alomorfy santykis. Pagrindinis apofonijos laipsnis *en i§ seno galgjo
biuti dazniau vartojamas kaip prielinksnis, o silpnasis laipsnis *in — kaip pries-
délis, arba, tiksliau sakant, preverbas. Véliau_vieni dialektai gal¢jo visiems atvejams
apibendrinti vieng alomorfa, kiti — kitg. Tokj aiSkinimg remty musy inesyvo post-
pozicija, galinti rodyti, kad prie daiktavardziy galbiit visose tarmése yra éjes alo-
morfas su pagrindiniu apofonijos laipsniu. Taciau visiskai tvirtds papildomosioé
distribucijos nebuvimas ., Ziwato® tekste (ir, be abejo, padioje jo (verigjo tarméje),
taip pat nemazas e¢< *en ir i<*in vartojimo fakultatyvumas prielinksnio ir ypac
priesdélio pozicijoje, rodos, gerokai priestarauja tokiai pazitrai. Tie svyravimai
(nors ir rodantys gana ryskia papildomosios distribucijos tendencija) daug lengviau

16 Apie tai plg. Kalbotyra, 1972, t. 22 (1), p. 82t. ir lit,

1 N¢l jo vartojimo ir kilmés Zr. Endzelin J. Lettische Grammatik. — Riga, 1922, S, S03f.
(§ 529).

12 Pavyzdziai pateikiami i§ V. MaZiulio parengto leidinio ,,Prusy kalbos paminklai® (V., 1966).
Apie kalbamojo prielinksnio ir prie$délio fonetinius bei grafinius variantus ir ju vartojima Zr.
Endzelin J. Altpreussische Grammatik. — Riga, 1944, S. 141f, (§ 200). Plg. dar Schmalstieg
W. R. An Oid Prussian Grammar. — University Park and London, 1974, p. 144.

13 Daugiau pavyzdziy 7zr. Trautmann R. Die altpreussischen Sprachdenkmdler. — Géottin-
gen, 1910, S. 327—330 ir ten min. prisy kalbos teksty vietose.
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paaiskinami dialekty, visose pozicijose turéjusiy *en kontinuanta, ir dialekty, turé-
jusiy tik i§ *in kilusi prielinksnj bei prie§délj, kontaktais bei intensyvia sagveika.
Tokie kontaktai i§ pradziy turéjo sukelti svyravimus visose pozicijose; véliau
vienuose morfologiniuose kontekstuose pamaZu émé jsigaléti pirmasis alomorfas,
kituose kontekstuose — antrasis. Dar véliau (matyt, nedideléje teritorijoje teprigijes)
¢ buvo iSstumtas visose kitose ZemaiCiy patarmeése paplitusio i. Vidinis motyvas, pasi-
tarnavegs kaip to iSstimimo katalizatorius, galéjo buti homonimy konfliktas, prasidé-
jes po to, kai jungtukas (ir dalelyté) er “ir” vis daZniau émé virsti i ¢'* ir kai tokios
galiings, kaip vns. vard. (¥vak-)-e ir vns. gal. (Zvak-)-e, visai supanaséjo. Dél to tam
tikrais atvejais (ypac fraziy pradzioje) e kdlve °i kalve; ir kalve’, e Zéme “ir Zemé;
i Zeme’ tipo junginiai turéjo pasidaryti dviprasmiski. Ivedus visose pozicijose alo-
morfa i 71, tas dviprasmiSskumas (net jo potenciali grésmé) iSnyko.

6. ,, Ziwato“ tarmé patikimai lokalizuojama intensyviausios kursiy ir ZemaiCiy -
dialekty saveikos areale. Todél galima atsargiai spéti, kad *em kilmés alomorfas
yra | ta tarme patekes i$ kurdiy dialekto. Kol kas ta spéjima tiesiogiai remty gal tik
XIIT a. vokieCiy dokumenty vietovardziy formos Embare ‘Imbaré’ ic Empilten “[pil-
is’1%, kuriose lyg ir uzfiksuotas prieSdélio *en- variantas em-. Bet taip spélioti ga-
lima net ir be tokiy konkreciy argumenty: juk — $iaip ar taip — kurSiai, be jokios
abejonés, sudaré tarping grandj tarp ty dialekty, i§ kuriy formavosi lietuviy kalba,
§iuo metu turinti tik *in kilmés prielinksnj bei priesdélj, ir ty dialekty, i$ kuriy susi-
daré latviy kalba, turinti tik priesdeélj, kilusj i§ *en. Gali nebiiti atsitiktinis dalykas
ir tos morfemos tapatumas prisy kalbos prielinksniui ir prieSdélini en(-)S.

0 ®OPME OJHOr0 MPEMJIOTA B CEBEPO)XKEMAHTCKOM KPETHHI'CKOM
JAHAJIEKTE XVIII BEKA

Pezrome

B kuure ,,Ziwatas", namucagHoi B cepepune X VIII B. Ha 3aNafiHOM [OBOpPEe CeBepOKEMalT-
CKOTO KPeTHHICKOro AHaJjeKTa, NPefsory | B nojaeiswoleM OobIUHHCTBE CJIy4aeB COOTBETCT-
BYET HAMHCAHWE y, KOTOPOE MOXKHO HHTEpHPeTHPOBaThb TOABKO Kak ¢. B dyukunn npedukca,
KAaK MPABHJIO, BEICTY AT anjoMopd i-, COOTBeTCTRYIONIUIT OOIIETHTORCKOMY {- HJH in-.

ITo Bcelt BeposATHOCTH, y (=/e/) BOCXOAUT K obmebaaTuilckoMy *en, NpeACTaBIARILEMY CO-
6ol NMPOTOTHI ApeBHENPYCCKOro IpejJsora U npedukca en M JATHIICKOTO npedHkca le < *en-.
CymecTBOBAaHHE JBYX NOYTH KOMILJIEMEHTApHBIX a/J0MOPHOB B OJHOM TOBOPE IPOILIE BCETO
00 bACHSETCA KOHTAKTAMH J(MAJIEKTOB, 00/1aJaBIIMX TOTBKO BAPHAHTOM *en, H IMAJEKTOB, B KOTO-
PHIX UMEJICst TOMBKO BapHAHT, BOCXOARIIHH K *in. Bo3MoHO, AHAJIEKTH IEPBOro THIa ObLIH He
JUTOBCKHUMHU, a4 KYPIICKUMH.

1 Ziwate® y ‘ir’ pavartotas dar tik du kartus (i8 3031): At fakie milaw fis Jezufas y fare 106,5,
Kotay <. ..> [fzlutas, lynciugus, y kytus inftrumentus gatawoje 201,9—11.

15 Biga K. RR. — V., 1961, t. 3, p. 231 ir 232.

% Bhga K. Ten pat, p. 171 t.
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