BALTISTICA XVII(2) 1981
V. LABUTIS

VADINAMUJU KIEKIO KILMININKU VALDYMAS
IR SEMANTIKA

0.1. ,Indoeuropieciu genityvo vartosenos centre, — ras¢ FE. Frenkelis, —
yra partityviné vartosena“l. Partityvini genityva E. Frenkelis suprato pladiai:
¢ia priklausa ne tik su tiesioginio objekto galininku ar subjekto vardininku gre-
tinami kilmininkai be pasakyto kiekio Zodzio, bet ir kilmininkai, einantys su is-
reik$tu kiekio Zodziu. J. Jablonskis vietoje vieno partityvinio genityvo skyré ke-
turias kilmininky rasSis: kiekybés (kiekio), nezymybés, arba dalies, pilnio, arba
daugio, ir i§skirties kilmininka (gen. partitivus totius)® AiSku J. Jablonskiui bu-
vo ir tai, kad visi $ie kilmininkai yra vienas su kitu glaudZiai susije. Sie kilminin-
kai lietuviy kalbos gramatikos moksle grupuojami ir kitaip: i neapibréZto kiekio
ir kiekybés turinio kilmininkus®, neapibréZto ir apibrézto kiekio kilmininkus®.
Ziurint visai i§ kito tafko, vartojamas ir neapibrézto objekto (arba neapibréitai
suvokiamo objekto) kilmininko pavadinimas®. Vargu bau tai yra vien terminy
nenusistovéjimas ar jvairové: €ia, kaip ir daug kur kitur kalbotyroje, uz skirtin-
gy terminy skaliy slypi skirtingos mokslinés koncepcijos, nevienodi tyrimo - as-
pektai, o neretai ir reiSkinio daugiaaspektiSkumas. |

0.2. Siuo metu ry¥kéja ir apibréZtumo | neapibréztumo opozicijos nevieno-
das supratimas. Zinomo | neZinomo (apibré#to / neapibrézto) daikto opozici-
ja kaip atskira kategorija funkcionuoja artikelius vartojanciose kalbose. Tokia
reik§me Sis terminas pavartojamas kartais ir kalbant apie lietuviy kalbos faktus®.
Kalbant apie neapibrézto kiekio kilmininka, apibréZtumo /neapibréZtumo opo-

1 Fraenkel E. Syntax der litauischen Kasus. — K., 1928, p. 42.
2 Zr. Jablonskis J. Rinktiniai raStai. — V., 1957, t. 1, p. 576—579.
> 8 Zr. Balkevid&ius J. Dabartinés lietuviy kalbos sintaksé. — V., 1963, p. 77. Panasiai tie kil-

mininkai aptariami ir ,,Lietuviu kalbos gramatikoje® (V., 1965, t. 1., p. 186, 191, skyriaus auforé —
A. Laigonaité).

4 7r. Sukys J. Taisyklingai vartokime linksnius. — K., 1976, p. 30—35,

5 7Zr. Byawrura T. B. O coyeraHusaxX ¢ poIHTEIbHBIM NAAEXKOM B COBDEMEHHOM JHTOBCKOM
qutepaTypHoM s3eike. — LKK 1T 99.

8 Plg. Rosinas A. Zymimasis artikelis lietuviy kalbos tarmése ir senuosiuose raftuose. —
Kalbotyra, 1972, t. 24 (1), p. 83— 90. Minétame T, Bulyginos straipsnyje i§ esmés irgi kalbama apie
paties objekto, o ne jo kiekio neapibréZztuma / apibréztuma.

194




zicija suvokiama ne kaip paliy daikty, o kaip ju kiekio poZymis (plg. 1.4.). Kil-
mininky vartosena kiekio apibréZtumo [ neapibréZtumo opozicijos atzvilgiu i3-
samiai ir argumentuotai panagrinéjo neseniai i¥spausdintame straipsnyje C. Gren-
da’. Vis délto su kiekiu susijusiy kilmininky valdymas, vartosena ir semantika
dar néra pakankamai ai8ki, tad dél ju ¢ia norétume dar kartz pasamprotauti.

1.0. TISsiaiSkinti, kodél tiesioginio objekto galininko ir kartais subjekto var-
dininko pozicijoje gali pasirodyti dalies kilmininkas ($itaip vadinsime kilminin-
ka su nepasakytu kiekio Zodziu)}, i§ tiesy padeda jo gretinimas su kiekybés turinio
kilmininkais (su junginiais, kur kiekio Zodis pasakytas).

1.1. Kai kiekic Zodis ifreikS§tas, jis neabejotinai eina valdymo bidu sudary-
to atskiro ZodZiy junginio struktiiros pagrindiniu démeniu, ir daiktg reiSkiancio-
jo ZodZio kilmirinkas formaliai priklauso tik nuo to kiekio ZodZio, pvz.: deSimt
(Simtas, daugybé, birys, keletas, kaZin kiek...) vyry, desimt (krava, maiSas, trupu-
tis, Siek tick, maZai...) bulviy. Jeigu pagrindinis démuo yra kaitomasis Zodis, tai
per ji visas kiekio junginys gali biiti jjungiamas i kita, sudétingesnij sintaksinj vie-
nety ir i§ principo ten jis gali atlikti bet kurig funkcija (jei tik neprieStarauja lek-
sintal zodZiy junglumo polinkiai), plg.: sutikau desimti vyry, kalbéjausi su deSim-
timi vyry, ateina deSimt vyry, deSimtyje déZiy buvo cukrus. Nekaitomasis Zodis for-
maliai pereaguoja | atliekamga funkcija, todél junginiai su tokiu kieki reiskianciu
pagrindiniu démeniu paprastai atlieka tik tas fuﬁkcijas, kurias gali lemti vien jun-
ginio pozicija — tiesioginio objekto ir specifiniais atvejais — subjekto; plg.: turi -
daug déZiy, stovéjo daug déZiy, bet ne *daug déZiy buvo cukrus. :

' Vadinasi, valdymas &a yra dviejy pakopy: pavyzdZiui, sudétiniame junginy-
je sutikau defimti vyry Zodis sutikeu teikalauja tiesioginio objekto, kurj reprezen-
tuoja ZodZiy junginys, sudarytas taip pat valdymo biidu i§ struktiriSkai pagrin-
dinio démens deSimt ir nuo jo prikiausancio kilmininko vyry. Valdymo schema
baty tokia: sutikau ka? (defimti ko? wvyry).

— >

1.2. AiSkinantis junginiy su pasakytu kiekio ZodZiu semantika, keblumy su-
daro tai, jog kiekio reiSkimas ne visuomet susijgs su valdymu: Salia pasakymeq
sutikau deSimt (biiri, daugybe...) vyry turime ir sutikau du... devynis vyrus, kur Kie-
kio Zodis yra jau ne struktiiriSkai pagrindinis, o priklausomasis, su daiktavardziu
derinamas Zodis. Kaip Zinia, derinamieji kiekiniai skaitvardziai $alia valdandiy-
ju pazjstami ne vien lietuviy kalboje. Gal &ia valdymas susijes su kiekio apibréz-
tumu /neapibréztumu ? .

1.3. Kiekio apibréZtumas /neapibréZtumas, matyt, pirmiausia yra kieki reis-
kiandio ZodZio leksinés reikSmeés semantinis poZymis: junginyje desimt vyry yra

" Grenda C. Apibréztumo / neapibréztumo kategorija veiksmaZodZiy konstrukcijdse su
daiktavardziu. — Kalbotyra, 1979, t. 30(1), p. 32—48.
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apibréZtas, aiSkias kiekio ribas turintis kiekio poZymis (desimt), o daug vyry —
neapibréztas, tikslios bent vienos ribos neturintis kiekio poZymis (panai ir C.
Grendos nuomon¢®). J. Sukiui visi atvejai su pasakytu kiekio ZodZu yra apibréz-
to kiekio, o su nepasakytu — neapibrézto®. Kiekio apibréZtumo /neapibréZtumo
sgvoka néra nel grieZta, nei aiSki.

Ar kiekis yra apibréZtas, ar ne, falima nustatyti pridedant apytiksiuma, apy-
tikruma reiSkiancia dalelyte apie — ji tinka tik su apibréZto kiekio ZodZiais, nes
neapibréZtas kiekis savaime yra apytikslis, pvz.: apie desimt, apie Simtas (vyry),
apie centneris (bulviy), apie litras (pieno), apie veZimas (Siaudy), bet ne *apie dau-
gybe (Zmoniy), *apie kriiva, apie Siek tiek (bulviy). Imanoma sakyti ir apie trys
(medZiai), bet ne *apie keli (medZiai). Taigi ir tarp valdanéiyjuy, ir tarp derinamu-
ju zodziy yra reiSkianciy tiek neapibréZta, tiek apibréita kiekj. Vadinasi, kiekio
neapibréZztumas negali biati laikomas kilmininka lemiancin faktoriumi.

Pagal referenciniu reik§miy santyki ir junginyje sutikau deSimti vyry, ir jun-
ginyje sutikau devynis vyrus veiksmo objektas yra vyrai, o kieki reiskiantis Zodis
Zymi to objekto poZymij. Taigi semantiné aktantiné struktiira ¢ia yra vienoda:
semantinis centras — vyrai, ir jo aktantas (arba argumentas) — kiekio Zodis.
Taliau derinamajame junginyje semanting aktanting struktiirg atitinka ir reali-
zuotoji sintaksiné struktlira — semantiSkai pagrindinis démuo ir sintaksi§kai
yra pagrindinis, o junginyje su kilmininku semantiSkai pagrindinis Zodis atsidu-
ria sintaksiSkai priklausomoje nuo savo aktanto pozicijoje. Valdomajame jun-
ginyje semantinés ir sintaksinés struktiiros centrai iSsiskiria, kartu tiesioginio ob-
jekto rangas ,paZeminamas*, o kiekybinio atributo — ,paauks$tinamas“l®. Toks
rangy pasikeitimas vyksta todél, kad dviejy pakopy valdymo junginyje | pavir-
Siy iSkeliama pirmiausia kiekybé ir tik po to nurodoma, kas ja sudaro.

Kodél vieni kiekio ZodZziai tenkinasi atributinio aktanto vaidmeniu, o kiti brau-
nasi ] kiekj rei$kiancio junginio struktiirini centrg, paaiSkinti néra taip papras-
ta.

1.4. Dauguma kilmininka valdanfiy kiekio Zodziy yra daiktavardziai (birys,
truputis, pusé, kilogramas, litras...) arba datktavardinés prigimties skaitvardziai
(deSimt, S$imtas, tikstantis, dvejetas...). Daiktavardiné prigimtis ir leidZia Siems
- kiekio ZodZiams uZmegzti tiesiogini ry$] su veiksmaZodZiais, o kiekybés reik¥mé
reikalauja bitino rySio su tuo objektu, kurio Sis poZymis yra nurodomas. Tad
kiekybés turini Zymintis daiktavardis struktiirinéje hierarchijoje nustumiamas
nuo veiksmaZodzZio ir pasidaro pavaldus kiekio ZodZiui. Kiekybés turinio objek-

8 7Zr. Grenda C. Min. str., p. 38.

® 7r. Sukys J. Min. veik., p. 30—35.

10 Apie §ia savoka 7r. Beftupefix ¥. O cemanTuueckoll cTpykType s3uika. — B ku.: Hosoe
B JHHTBHCTHRe, 1970, BHIN. 5, c. 201.
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tg reiSkianCio daiktavardZio ,paZeminimas®, matyt, atsiliepia ir jo leksinei reiks-
mei: tokie daiktavardZiai daZniausiai reprezentuoja daikty klase, pvz.: stovi daug
vaiky, matau deSimt medZiy, atnesé maisq obuoliy ir pan. Objektai ¢ia neindividu-
alizuoti, tokinose pasakymuose sunku isprausti jvardi §itas: *stovi daug ity vai-
ky.Kiekybés turinio objektas suvokiamas kaip savotiSkai neapibréZtas daiktasl.

Kiekj rei8kia ir kai kurie prieveiksmiai: daug, maZai, kiek, Siek tiek ir pan. Sub-
jekto, tiesioginio objekto ir predikatyvo pozicijose, padiose sintaksiSkiausiose,
semantikos maZiausiai lemiamose pozicijose, tokie prieveiksmiai taip pat suda-
ro atitinkamy sakinio daliy struktorini centra. Tuomet jy funkcinio vaidmens
skirtumas nuo paprastos atributinés funkcijos didziulis, plg.: Sniego dar maZai
ir Vaikas maZai valgo. ‘

2.0. Grizkime prie dalies kilmininko (kllmlnmko be pasakyto kiekio Zodzio).

Ekstrapolivojant kiekybés turinio kilmininky struktiirini priklausyma nuo
kiekio ZodZiy ir ty kilmininky semantika j dalies kilmininky vartosena, daroma
iSvada, jog pastaruoju atveju kilmininka lemianti nuliné kiekio semal2. Be tokios
ekstrapoliacijos galima apsieiti: reikia tik pripaZinti, kad kiekis gali biiti reiskia-
mas ne vien tik leksinémis priemonémis. Ir i§ tiesy — daiktavardZiy gramatiné
skaiCiaus kategorija taip pat juk turi kiekybinj pagrindg. Tam tikras kiekybinis
pozymis gali biiti reiSkiamas ir sintaksi§kai — specifine linksnio vartosena. Tu-
rime galvoje dalies kilmininka. .

2.1. Natiiraliis yra pasakymai: Matau medZiy, Miskuose gyvena stirny ir Matau
visus medZius, Matau Situos medsius, Visos stirnos gyvena miskuose, Sitos stirnos
gyvena miskuose, nelabai naturalus: Matau §ity medZiy, Miskuose gyvena Sity stir-
ny ir visali neimanomi: Matau visy medfiy, *Miskuose gyvena visy stirny. 1§
ty palyginimu galima daryti dvi i¥vadas: 1) kilmininku &a reiSkiamas tiesioginis
objektas ar subjektas sunkiai pasiduoda i§skyrimui, individualizacijai (plg. 14)
2) toks objektas nesijungia su visumos poZymiu.

Kiimininkas minétuose sakinivose sintagmiskai nesusiejamas’ su visuma rei-
kianCiu kalbiniu elementu todél, kad kilmininku reifkiamas objektas su visuma
susijes opoziciniu (t.y. paradigminiu) santykiu. Tai dalies ir visumos santykis.
Kai norime parodyti, kad veiksmas susij¢s su tiesioginio objekto dalimi, o ne vi-
suma, vartojame kilmininka, o kai tai neswarbu, — galininka ar vardininka. Da-
Lies kilmininkas yra Zymétasis (markiruotas) opozicijos narys, o galininkas ar
vardininkas, negretinamas su tokiu kilmininku, pats savaime visumos nerodo.
Kilmininko Cia griebiamés todé¢l, kad ir &ia objektas ,paZemintas®, vir§ jo ke-
liame dalies poZymij.

M Plg. byarrura T. B, ¥kas. cou., c. 99.

12 7r. Grenda C. Min. str., p. 34.
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2.2. Dalis ir visuma — taip pat kiekybinés sa&ifokos, tad semantiSkai kiekio
poZymis dalies kilmininko atveju néra nulinis, tik jis reifkiamas ne leksiSkai, o
specifine linksnio vartosena. Kiekybés turinio junginiuose leksiniais vienetais pa-
sakomas individualus kiekio poZymis, o dalies kilmininku, vartojamu ,svetimo-
je*“ pozicijoje, parodomas labai abstrahuotas dalies/visumos santykis. I§ princi-
po dalies kilmininku Zymime maZiau apibréita kieki, negu bet kurivo leksiniu
kiekio vienetu, tad $ia prasme jam tinka ir neapibréZto kiekio terminas. Beje, da-
lies kilmininkas sinonimifkai gali biti gretlnamas tik su neapibrézta kiekj ir jo
turini reiSkianciais junginiais.

Tapatindami dalj su neapibréZtu kiekiv, o visuma — su apibréZtu, galétume
iZiuréti ir apibréZto /neapibréZto kiekio opozicija, tadiau tokia opozicija nesusie-
jama su kiekj reiSkianciy ZodZiu grupavimu i apibréito (riboto) kiekio ir neapi-
bréZto kickio ZodZzivs. Labiau pateisinama atvirk$ting ekstrapohacua — laiky-
ti turindiais dalies poZymi ir dalies kilmininkus (in sensus stricto), ir kiekybés tu-
rinio kilmininkus (E. Frenkelio poziiris), nes bet koks kiekybinis poZymis daik-
ta 18skiria 1§ visumos. ‘

Neryski dalies opozicija visumai, kai kiekio kilmininku reiSkiamas daugis ar
pilnis (ji daZnai rodo prieSdélis pri-), pvz.: prisipirko knygy, pribégo vandens. To-
dél J. Jablonskis tokius kilmininkus skyré nuo tikruju dalies kilmininky. Jie gal
i§ tiesy artimesni kiekybés turiniui, negu daliai kaip visumos opozicijai.

2.3. Kalbingje literatiiroje (ypa& minétame C. Grendos straipsnyie) apibidin- -
ta nemaZa atvejy, kai dalies kilmininkas tiesioginio objekto pozicijoje nevartoja-
mas. Tadiau to kilmininko vartoseng blokuojantys faktoriai tcli grazu dar n¢ vi-
si i%aiskinti. Galima paminéti, jog dalies kilmininko nelinkstama vartoti, reiS§kiant
konkreCiy neriboty veiksmy pacienfus, pvz.: griauna namus, drasko knyges, ka-
sa bulves, kerta malkas. Vienaip ar Kitaip veiksma apribojus, dalies kilmininkas
jau tinka, pvz.:» Pasiraugiau ‘agurktg tik del svecio (Dusetos). UZ pinigus vis-
ko gausi, tik meilés nejgysi (Priezodis). |
 Visai ribota ‘dalies kilmininko vartosena subjekto pozicijoje: Cia jis eina tik
egzistenciniuose ir kai kurivose judéjima reifkianéivose sakiniuose, pvz.: Yra to-
-kiy nedory vaikuy, kuriems smagu paukstis kenkinti (P.MaSiotas). Rudenj at-
vaZivodavo { girig vyry (J. BalCikonis). Kartais tik jsigilinus i kontekstg paais-
kéja, jog Zymétojo dalies kilmininko vietoje neapdairiai pavartotas neutralusis
objekto galininkas ar subiekto vardininkas.

Taigi dalies kilmininko funkcija lietuviy kalboje néra nei reguliari, nei visur
lengval uz¢iuopiama. Dalies kilmininkas lietuviu kalboje yra vertinga stilistiné
priemoné. ‘
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GENITIVE OF QUANTITY: GRAMMATICAL GOVERNMENT
AND SEMANTICS

Summary

Genitives governed by lexical units of quantity and partitive genitives are used in the.same syn-
tactical positions, that of the subject and that of the direct object. Although both definite and inde-
finite quantity can be expressed by lexical units which govern a genitive, grammatical concord is
observed only in the expressions of definite quantity (cf. desimt vyry, and devyni vyrai),! whereas
indefinite quantity is expressed by the partitive genitive. However, the use of the genitive is deter-
mined not by the opposition of definite quantity vs. indefinite quantity, but by the opposition of
part vs. whole. The marked member of the latter opposition is the partitive genitive, the unmarked
member being the objective accusative or the subjective nominative. ‘

In Lithuanian the part —whole opposition is considerably restricted by the semantic peculiarities
of the verb, its actants and the linguistic context. The partitive genitive occurs in the position of
the subject only with existential or motion verbs. Yet the partitive genitive is much more frequent
in Lithuanian than, for instance, in Russian. .

As the part—whole opposition is in essence a quantitative opposition, there is no reason why
we should speak about the expression of zero quantity or introduce a zero quantitative seme,

SMULKMENA

XLIX

M. Dauksa 1595 m. katekizme lenky Yodj przedmowa i§verté prabilis. Si termmq
dar vartojo K. Sirvydas (SD* 142) ir K. Biiga (,,Aisti¥ki studijai®, 1908 m.), bet platiau
jis nejsigaléjol. Idomu, kad M. Dauk3a Prdbilis jrasé tik i kolontitula (p. 4-—8),
o pacios pratarmés antrastéje (p.3) jo néra: ja sudare tik Zodziai Skaititoiop krikfcfio-
nifkop. E. Volterio leidime? Prdbilis taip pat eina kolontitulu: atspaustas gerokai
aukitiau negu antrasté. J. Gerulis | tai neatkreipé démesio ir savo chrestomatijoje?
(labai daZnai kalbininky vartojamoje) taji Prabzlzs suplaké su antraste, tuo klaidin-
damas skaitytojus.

Z. Zinkevicius

1 Lyberis A. Pratarmé, j2anga, jvadas. — Kalbos kultiira, sas. 39, p. 27.

2 Jlnroeckuit KaTexmsuc H. I[ayxmn. Mo wuamamie 1595 roga, BHOBL NepeneyaTaHHEIH H
cHaGxkennnll oObsciennanu 3. Boabrepom. [Tpuaoxkenne x LIII-mMy Tomy 3anucox Mmn. Axkamemun
Havk Ne 3. —Canxrnerepbypr, 1886.

$ Senigji lietuviy skaitymai. I dalis. Tekstai su jvadais. Sutaisé Jurgis Gerullis. — K., 1927,
p. 120.

199



