BALTISTICA XVII(1) 1932
A. ROSINAS

KAI KURIU DEIKTINIU ZODZIU, INTENSIFIKATORIU IR
PRIEVEIKSMIU KILMES KLAUSIMU

§ 1. Siuolaikiniy diachroniniy kalbos tyrinéjimy sékmé priklauso nuo dau-
gelio faktoriu, bet svarbiausias i§ jy yra tyrinétojo sisteminis pozidris | kalbg ir
atsparumas atomistiniam metodui. Jaunagramatikiy metody ir terminologijos?
fetiSizavimas kalbos evoliucijos tyrinétoja paprastai nuveda | klystkelius®. Dauge-
lyje teorinio pobiidZio darby gerai i$aiSkinta atomistinio metodo esmé?® ir taikliai
apibudinta jo Zala Siuolaikiniam lingvistikos mokslui?.

§ 2. Akivaizdus atomistinio metodo taikymo kalbos evoliucijos tyrinéjimuose
pavyzdys yra deiktiniy Zodziy ve, va, vo, vei kilmés ai§kinimas, kurj pirmasis su-
formulavo K. Biiga® ir kurio tebesilaiko kai kurie Siuolaikiniai tyrinétojai®. K. Bi-
gos nuomone, ryty auk$taiciy va ir rusy gom, plg. tarmiy somo, ,kilusia yra 1§ zu-
vusio parodomojo (demonstratyvam) jvardzio *vas ,,anas“’. Kalbamojo deiktiko
giminai¢iy K. Biiga randa ir kitose indoeuropieciy kalbose, plg.: skr. va ir i-va
»wie, gleichsam®, r. 3-6a ,.ste da!“ (is évo), serby e-vo ,.da, da schau!* ir t.t. Toks
atomistinis lyginimas su kity indoeuropiediy kalby pana$ios i§orinés struktiiros
faktais gal ir turéty kbkiac prasme, jei juo biity galima tvirtai pagristi dviejy ar trijuy
tolimojo rodymo ivardziy (anas, *avas ir *vas) egzistavimo butinybe ir jy funkci-
jas lietuviy prokalbés laikais. Tadiau atomistiniais metodais to padaryti nejmanoma.
Ivardziy *avas ir *vas buvimo negalima jrodyti ir §iuolaikiniu vidinés rekonstruk-
citos metodu. Patikrinus lietuviy kalbos deiktiniu ZodZiy inventoriy ir palyginus

! Plg. Teopruer B. OcnoBun npob.1eMH Ha caaBsickata AMaxpoHHa smopdoaorus, —

Codnsa, 1969, c. 13.

2 Plg. Gramatinés kategorijos ir ju raida (LKK, t. 18). — V., 1978, p. 125—137.

3 7r. Helbig G. Geschichte der neueren Sprachwissenschaft. — Leipzig, 1970, S. 17.

* Plg. Maprune A. PacnpocTpaHesHe s3blKa W CTPYKTYPHAas JWHTBHCTHKa. — B KH.:
Hopoe B auuresucTnke. M., 1972, Bun. 6, c. 86. -

5 7Zr. Biga K. Rinktiniai rastai. — V., 1959, t. 2, p. 46—47.

¢ Zr. Valeckiené A. Lietuviy kalbos bevardés giminés ivardZiy kilmé. — Kn.: Gramatinés
kategorijos ir ju raida (LKK, t. 18), p. 86, 89, 91, 92.
7 Zr. Buga K. RR, t. 2, p. 46.
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ji su latviy ir prusy kalbos atitinkamu deiktiniy ZodZiy inventoriumi, lietuviy pro-
kalbei galima rekonstruoti tokia trinar¢ deikting sistema®:

tas, (j)is

Tvardi *vas, kaip deiktinés sistemos tolimojo rodymo narj, bilty galima
rekonstruoti tik tuo atveju, jei nors vienoje lietuviy Sncktoje bty i8likes prieveiks-
mis, kurio komponentu eity Saknis va-: *vgdien, *vopus, *vqkart, plg.: Siandien,
Siopus, Sikart®. Sis argumentas yra svarbus dél to, kad nykdami parodomieji ivar-
dZiai paprastai palieka savo buvimo pédsaky prieveiksmiu sistemoje. PavyzdZiui,
Zemaiciy $nektose trinarei deiktinei sistemai pereinant | dvinareg, o véliau — | vie-
panare, artimojo ir tolimojo rodymo jvardziai savo buvimo pédsaky yra palike
prieveiksmiy sistemoje, plg.: SiA.din, Sifdin [ anuii.di'n Kur§énai, §’udpus ven-
tuds | anudpus ventuds Kursénai, Saukénai, Varputénai ir kt. Be to, dalelytes va
vo, ve ir vei laikant spéjamojo ivardZio *vas ,anas“ reliktais, sunkiausia moty-
vuoti jy reik§més pasikeitima. Juk i§ tikryjy kalbamosios dalelytés visose lietuviy
Snektose yra ne tolimojo (kaip to reikétu laukti), o artimojo rodymo ZodZiai, plg.:
Vé kaip Suo Soka Svék¥na; Vei koki puiky pypki [...] nu pono daktaro (gavau)
BsP I 87 ir kt., lat. véi? kur ir! Prauliena. Artumo reikSme turi ir jy junginiai su
ivardziais §itas ir tas, plg.s Sitq ve laiskq gavome prie¥ slinbg (Lazdyny Pelédos
,Klaida®), vaitas < va itas'® ,Stai Sitas® AdutiSkis, va-tas™ ,.5tai tas™ Kaniava.
Todél, atsiZvelgiant | sistemines ir semantines ypatybes, kalbamyjy deiktiniu Zo-
dziy negalima laikyti jvardZio *vas reliktais.

Kadangi aptariamuju deiktiniy ZodZiy pagrindiné funkcija yra asmeny, daikiy ar
veiksmy tikslesné lokalizacija, jie semantigkai ir funkciSkai susisigja su kitais tokio
pat tipo YodZiais, atliekandiais tas pacias funkcijas, t.y. su ZodZiais reg, re, Zii,
Ziu, lat. re, re*e, rafl, rai, plg.: Rég kur eina Zmogus! Ar paZisti? Dusetos (LK7Z
X1 359): Re, latvis arvasiuoja Vaizgt® (LKZ XI 344); Rékur kiskis par laukq
béga! Birzai; Zid, ir jis Sia! DLKZ 967; lat. re kur jatnicks jij pa celu! Aizupe;
re' Ge vin§ ir! Aizupe; raii® ,,ziurék“ Bauska, Kandava ir kt.

8 Pladiau 7r. Rosinas A. Balty kalby parodomujy jvardziy funkcijy ir reikSmiy klausimu. —
Baltistica, 1976, t. 12(2), p. 153; taip pat jo. Deiktinés sistemos bailty kalby tarmése. — Baltistica,
1982, t. 18. '

® Tas pat pasakytina ir apie spéjamajj jvardi *avas (br. Zemiau).

10 7r. Zinkeviéius Z. Lietuviy dialektologija. — V., 1966, p. 442.

1 Dauygiau pavyzdZiy Zr. ten pat.

12 Saltiniai trumpinami taip pat, kaip .,Lietuviy kalbos Zodyne”.
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Sie deiktiniai Zodziai, be abejonés, yra veiksmaZodZio Ziuréti (lat. skatit) ir jo
sinonimy imperatyvo fonetinés redukcijos rezultatas, t.y.

liet. Ziarék — Zig — Ziu
liet. regi — reg — re
lat. *redz(i) §e — re'Ce
lat. *redzi — re

lat, raug(i) — rau

| Autosemantinﬁi 7odZiy redukcija, pereinant jiems | gramatiniy ZodZiy klasg,
yra visiskai normalus reiskinys kiekvienoje kalboje. Balty kalbose tokios redukci-
jos atveju yra taip pat nemaza. Cia galima paminéti junginio *kas %ind redukcijos
fvhriantus lietuviy (ir *kas zind latviy) Snektose, plg.: li?t._ kaZ, kazi, kazna, kanal®
ir kt., lat. ka'zi BirZ, plg. lat. diez < dievs zina (kolkézi diez kuo nevaru iét
Ergeme, Valka). Rydkus redukcijos pavyzdys yra optatyvo forma jeib (<— *jeibi
ar *jei bé)", plg.: Jeib mums bernelis negimes | Butu wifas Swiets prapules M# 192
ir kt.1® S |
Aptartyjuy Zigréri sinonimy redukcijos akivaizdumas ir jy peréjimas j deiktiniy
dalelyCiu klasg leidzia daryti prielaida, kad ir dalelytés ve, va, vei yra veiksmazodZziy
veiz(d)éti, lat. *vei(z)det, plg. viedet, ir verties imperatyvy redukcijos rezultatas:

liet. veiz(d)ék, veiz(d)i — ve (-—— va)
. feeeeeem VEL (vel)

lat. *vei(z)di — vei

lat. veries — ve'®

IS schemos matyti, kad lietuviy $nektose ve ir vei'” yra vieno veiksmaZod7io
redukcijos padarinys, o latviy — dvieju (plg.: *vei(z)di ir veries). Lietuviy Snekty

13 PlaCiau zr. Baltistica, t. 17.

1s 7r. Kazlauskas J. Lietuviy kalbos istoriné gramatika. — V., 1968, p. 402.

15 Autosemantiniu ZodZiy peréjimo | gramatiniy ZodZiy klase fonetinés redukcijos ypatybés
dar néra idtirtos (plg. Maxkaen 3. A. ObBuiag Teopusi CcpaBHUTEIBHONO A3LIKO3HaHUA., — M., 1977,
c. 154). Taciau tokia redukcija bidinga daugeliui kalby. Pavyzdziui, armény kalboje veiksma-
Zodziy basimojo laiko dalelyté ka, plg. kgrem ,raysiu” yra kilusi i§ modalinio veiksmaZodzio tre-
giojo asmens formos, plg. sen. armény kamim, kamis, kami ,,a§ poriu, tu nori, jis nori” (Zr.
Maxaes 3. A, Ykas. cou., c¢. 151), plg. serbuy éu dari arba daéu ,,duosiu” su éu < hodu, hotjeti
LNOTELL”, gr. da xdve ,,padarysiu”, kurios #a < #é4w ,noriu”, bulgary busimojo laiko dalelyté
uje < *xo3Te (3r. Maxaer 3. A. Ykaa. cou., c. 153).

18 D¢l latviy ve kilmeés i§ veries 7r. ME (= Millenbacha Latvie$u valodas viardnica. Redi-
#&jis, papildinajis, turpindjis J. Endzelins. — Riga, 1929—1932), s. 4, Ipp. 514, o dél vei kilmés
i§ *vei(z)di zr. ME, s. 4, lpp. 522.

17 Imperatyvo redukcijos rezultatu véi, vei laiké ir E. Frenkelis, zr. Fraenkel E. Litauisches
etymologisches Worterbuch. -- Gottingen, Bd. 2, S. 1212. '
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va Cila nesunkiai paaiSkinama lietuviy $nekty polinkiu nekirciuota e versti a, plg.:
avavé Geistarai, vns. vard. sasué ,sesuo® ir vns. gal. sé.seri. Aleksandravélé,
Alanta ir kt., Pyvasa < Pyvesd (Papyvésiai)®®. Kadangi ve daZnai biina nekirciuo-
tas, jo virtimas va daugelyje Snekty negali kelti abejoniy®®.

Kalbamyjy deiktiniy ZzodZiy pagrindu tarmése susiformavo naujy dalelyCiy,
jaustuky. Ju darybos buidai yra Sie: 1) nusistebéjimo reik§més jaustukas a ar
o + ve arba va, arba reduplikacinis vavé, vava, pvz.: Avé koks uZsispyrélis Geis-
tarai; Ava kiek vandens pribégo Rudamina; Avavé, duosiu af jam gilivot! Geis-
tarai; Avava, koks mandrocius Geistarai; Ova?® radau! Rodunia; 2) prieveiksmis
ana + ve, pvz.: Anaveé ir jis ateina Geistarai; 3) ve + kur, plg. vékur Geistarai;
4) ava, ave + kur, pvz.: Nugi avdkur padéjou (mai$a) Rudamina; Avékur obuo-
fys nukrito Keturvalakiai; Ar nematai, avékur peilis Geistarai; 5) av(a), av(e) +
re —» qure ,antai, tenai“, plg.: Nefu ijg aure ateit lietus [...] DP 520; Jis auré
eina Survili§kis; Auré kur galvijai! KupiSkis; Auré gandras varles gaudo Klaipé-
da; 6) anf(a), va + re+ kur — anrékur -+ anrékui (plg. aplinkui), varékur, plg.:
Anrékui jau dalge klivoksi TvereCius; 7) re + kur, plg.: Rékur kiskis par laukq
béga Birzai ir kt.

E. Frenkelis lietuviy aure ,siehe da* ir kitus tos Saknies YodZius (avé, ava,
avavd) sieja su spéjamu tolimojo rodymo jvardziu *avas (plg.: s. sl. ove ,,jener®™,
s. 1. avéh ,,jener beiden™ ir kt.). Jo nuomone, net ir ,priesaga® -re, turinti atitik-
meny kity indoeuropieCiu kalby ZodZiuose, -pvz.: gr. debpo ,hierher”, avestos
avara hierher”, plg. liet. var@kui, unrdkui?'. Tokios iSvados dar karta akivaiz-
dziai jrodo, kad atomistinis tyrin€jimas yra palankiausias metodas jvairiy roman-
tiniy mity kurybai, pretenduojandiai | dideliy atradimy rangg?2. Taciau nei miné-
tieji K. Biigos, nei kalbamieji E. Frenkelio iSplésti i sistemos faktai, atsitiktinai
sutampantys su kity indoeuropieciy kalby panasiais faktais, néra argumentas prie-
laidai, kad hetuviy prokalbés deiktiné sistema, be ana- kamieno jvardzio, gaiéjo

B 7r. Zinkevi¢ius Z. LD, p. 59, 165 (43 isna%a).

¥ I vo kai kuriose Snektose galima Ziaréti kaip | kiriuota va varianta, plg.: poé ,pats™ ir
pacl ,pati” TvereCius (zr. Biga K. Rinktiniai ratai. — V., 1961, t. 3, p. 826). Piety aukstaifiu
Snektu vo gali buti kiles i§ dalelytés ar jaustuko o su protetiniu v-, kuri prie§ o daZniausiai prideda
piety aukS$taiCiai, Zr. Zinkevidius Z. LD, p. 188. Kai kuriu rytu aukstaiCiy $nekty ve gali biti
perdirbtas i§ va pagal dalelyte (resp. jaustuka) o.

2® Frenkelio nuomone, ovd taip pat yra pasidarytas i§ jaustuko o ir dalelytés va, Zr. FraenkelE.
Litauisches etymologisches Worterbuch. — Géoéttingen, 1962, Bd. 1, S. 519. Tadiau tos minties jis
nebeplétoja, kalbédamas apie ava kilme.

2 7Zr. Fraenkel E. LEW, Bd. 1, S. 26.

22 Kartais atvira atomistika proteguojama net kritikos, o atomistiniai tyrin¢jimai giriami kaip
pasizyrmintys ,metodo grieZtumu ir gana jtikinan¢iomis iSvadomis®, plg. Baltistica, 1980, t. 16(2),
p. 181. '
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turéti dar du tolimojo rodymo narius *vas ir *gvas. Rekonstruoti currente calamo
galima daug ka, tik uZmirStama, kad reikia jrodyti ir ty rekonstruoty formy funkci-
jas ir vieta sistemoje. Todél &ia biitina dar karta jsakmiai pabréZti, kad balty kalby
deiktiniy sistemq'vidiné rekonstrukcija nerodo, jog balty bendrosios epochos
laikais ir véliau biity egzistave jvardziai *vas ir *avas.

Priemus prielaida, kad ve, va, vei yra veiksmaZzodZio veiz(d)éti, o latviu ve,
vei — *vei(z)dét, verties imperatyvy redukcijos rezultatas, reikia pripaZinti, kad
ir Ryty Priisijos lietuviy rasty deiktiniu ZodZiy anskat ,antai®, taskat ,tai”, is-
kat ,§tai“ antrasis démuo -skat yra ne neaiSkios kilmés dalelytés -ka- darinys,
kaip yra isitikine kai kurie autoriai?®, o veiksmaZodzio skatyti(s) imperatyvo ska-
tvk redukcijos rezultatas. Tokia minti yra kéles ir J. Endzelynas®, bet jis -skat
siejo su latviy YodZin skatit ,nuréti“. Tafiau veiksmaZodj skaryti(s) vartojo ir
Ryty Prisijos lietuviai. Tai aiSkiai rodo ,,Tiesos prieteliaus® (1881 29, 1) sakinys
su pusdalyviu, padarytu i§ veiksmaZzodzio skatytis: Vyrs vis aplink save besiska-
tydams?®. Deiktiniai ZodZiai su komponentu -skat daZzniau vartojami Bretkino
ra§tuose, pvz.: [...] fchiskat tawa gelbetoias Kriftus BP 1 84; [...] fchifkat
thie finna ka afch fakiaw BP 1 396; [...] biloia [...] Petrui: Tafkat Wiefchpats
BP I 409; [...] mumus tafkat ira Diewo fodis [...] BP 11 350; [...] tu tafkat
effi krik fchtitas BP 1 303; Anskat atéjo Sunamitiené BB 2 Kar 4, 25 (LKZ I 152),
plg.: Motrifchk tafkat funus tawa M7 447,_, ir kt.

Minéto anskat struktira rodo, kad jo pirmasis démuo gali biiti deiktinis Zodis
an(a) ,antai” (plg.: Ana, einna! Leipalingis), prie kurio prisijungé redukuotas
démuo -skat. Darybos atzvilgiu anskat (resp. taskat, fiskat) susisicja su kitu tos
padios reik$més deiktiniu ZodZiu anavé< ana + ve Geistarai ir kt. Pagal an(a)skat
susiformavo taskat ir Siskat, kurio pirmasis démuo §i- turimas ir prieveiksmyje
§icia, plg.: Schicze girdi iei nori BP 1 25 ir kt.?® Laikantis nuomonés, kad kalba-
mieji deiktiniai ZodZiai yra susidarg 1§ an(a)s, tas, §is ir dalelytés -ka-t, sunku pa-
aiskinti vyriskosios giminés vienaskaitos vardininko desemantizavimgsi ir jo jun-
gimgsi su nelabai aigkios kilmés ir reikSmés dalelyte -ka-1.

20 Zr, Valeckiené A. Min. str. — LKK, t. 18, p. 85; Fraenke! E. LEW, Bd. 1, S. 11.

2t 7r Endzelins J. Darbu izlase. — Riga, 1974, s. 2, Ipp. 498.

25 Plg. dar skatyris ,die Augen umherwerfen®, 7zr. Fraenkel E. LEW, Bd. 2, S. 798 (ir lite-
ratora); ?r. ME, s. 3, lpp. 874.

26 Kadangi deiktiniai 7odZiai su -ga vartojami tik vakarinése lietuviu 3nektose, plg.: afisga
Lantai”, §isga ,,3tai*, tasga ,,5tai* Raudénai (zr. Buga K. Rinktiniai radtai. — V., 1958,t. 1, p. 440),
afisgatés ,antai“ Alsedziai, Gargzdai, Gru$laukis, Kretinga, galima daryti prielaida, kad ju -sga
yra kiles i§ -ska<skat<skatyk. Iinykus veiksmazodZiui skatytis, taska(t) ir kity Zodziy elementas
-ka greitiausiai imtas interpretuoti kaip dalelyté, kurios -£- dél to galéjo biiti pakeistas -g- pagal
formas su dalelytémis -g(u), -2(i).
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§ 3. Budvardziy aukSc¢iausiojo laipsnio analitiniy formu intensifikatoriy?’
visy (geriausias), pats (geriausias) kilmé abejoniy nekelia. Abejotiny prielaidy
daroma tik dél kai kuriose $nektose vartojamy intensifikatoriy kana ir kono. Siuos
intensifikatorius kai kurie autoriai laiko dalelyéiy ka + na resp. ko + no dari-
niais®, plg.: kana puikiausias TvereCius ir konogreidiause Vilkaviskis (BsV 189),
ko no sunkiausiq BsV 292 ir kt.

Remiantis sisteminio tyrinéjimo principais, auks$&iausiojo laipsnio ‘formu su
intensifikatoriais kana ir kono negalima atsieti nuo tokiy formuy, kaip kinaibal-
¢ aus’as Ukmerge, kuom nai plac’dus’a DieveniSkés, kuonaimeil’dus’as, kuonaigra-
Z’aus’a®®. Greta §iu formy kalbamosiose $nektose vartojama forma su intensifika-
toriumi nai-, plg.: naiger’dus’a®. Be abejo, nai- yra skolinys 1§ slavy kalbu, o auks-
Ciausiasis laipsnis daromas slavy kalby pavyzdziu, plg.: bltr. #ai6 asetiiuse , bal-
Ciausias“ ir lenky ngjliepszy ,graziausias®™ ir kt. Todél kalbamosiose §nektose se-
najam auk3Ciausiojo laipsnio analitiniam modeliui (jvardZio kas kilmininkas, ga-
lininkas arba jnagininkas + budvadZio auks&iausiojo laipsnio forma), plg.: ko
ger’dus’as Sakiai: kubaik$& dusu Tvereius; kwom dzidz’dus’v Gervééiai; ki
pikciéufiuiy DP 1764, maiSantis su slaviSku modelin, jvard?io kilmininkas kos
galininkas ku (< *kan) ir {nagininkas {kuo(m) buvo pradétas jungti ir prie naujo-
sios formos su slavy nai-, t.y.

ko ger’aus’as - )
) s ko nai ger’dus’as
nai ger’dus’as

kuw gerdus’as , )
kw nai ger’dus’as

NSNS

nai ger’dus’as
kuo(m) ger’dus’as N

; g kuo(m) nai ger’dus’as
nai ger’aus’as s ( g

Taip susiformavo nauji intensifikatoriai ko nai, ku nai ir kuo(m) nai. Formy
su intensifikatoriumi kono (plg.: kono gerdus’as Adutiskis ir konogreiciause Vil-
kaviskis (BsV 189)) ko- yra ne dalelyté, o jvardZio kas kilmininkas, kaip formos
kii naibalé’ ausis (Adutiskis) ku yra vienaskaitos galininkas ar formos kwom nai pla-
¢dus’a (Dieveniskés) kuom yra jnagininko forma, plg.: ko ger'dus’as (< kilm.

% Dél termino intensifikatorius r. Macneanukopa A. A, CeMaHTHKO-BYHKUHOHAIbHEIH
aHAJIM3 PeJIAHOHHBIX NpHJaaratesbHbiXx: Kamg. awc. — JI., 1980, c. 31.

8 Zr. Valeckiené A. Min. str. — LKK, t. 18, p. 85 ir 88.

2 Zr. Grinaveckiené E. Lietuviy ir slavy kalby gramatinio kontaktavimo reiskiniai pietry-
¢iy Lietuvoje. — Kn.: Lietuviy kalbos gramatikos tyringjimai. V., 1969, p. 222,

3¢ 7r. ten pat.
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ko + ger’dus’as) Sakiai, Vilkaviskis3l. Intensifikatoriaus keno -no ir kana -na gali
buti 18 nai dél adaptacijos®? prie ko- resp. ka-, plg. neadaptuoty nai: Ko nai geriau-
sis FrnS 36. IS kilmininko *ka (bet ne i§ dalelytés) kildintinas ir kana démuo ka-,
kurio -ag- gali biti sutrumpéjes nekirdiuotoje pozicijoje33.

§ 4. Dalelyte ko negalima laikyti ir zodzius kdtik ,,vos ne®, kone ,vos ne“,
neké ,negu®, nicko (plg.: Niéko ¥mogus), mazkd ,vos tik, ko tik* sudarandio dé-
mens ko. Kad mafké yra kiles i§ neZymimojo jvardZio (plg.: [...} mazkas vienok
Jjo teklausé M. Valané R II 82) kilmininko maZa -+ ko, rodo tokie sakiniai: Be
mdza ko pilnas sykelis Dusetos; Be mdza ko biit patys sudege Valkininkai, plg.:
vns. gal. Kiaulés maa kaq didesnés uf efius (LKZ VII 966). 1§ mata + kq. t. .
galininko, susiformavo piety auk$taifiy ir Zemaiciu prieveiksmis maZkq, kurio
antrojo démens -kq dalelyte niekas nelaiko, plg.: Jis maZkq didesnis uZ mane
Sasnava 1r si#'nus maSkii- u§ tieva auks$tésnis Kursénai ir kt.

Tokie §nekty ir rasty pavyzdZiai, kaip [...] bernas kq tik suvaldo arklius LKZ,
V 369; Nesasi mazuii [...], kq tiktai gimusi vaikeli LKZ V 369; Rudenj kuoné
kiekvieng dienq lyja Kraziai; Vely prie§ kalneli andenélis ne$ti, ne kq myléjus pa-
nelé pamesti Antaliepté (LK Z VIII 632); Verdiau pats nuveik ir pakalbék, né kaq kitus
siuntinéji Dauksiai (LKZ VIII 632) ir kiti, rodo, kad kalbamujy ZodZiy vienas kom-
ponentas yra jvardZio kas galininkas kq arba jnagininkas kuo, o antrasis — dalely-
te. Todél ir ZodZiy kétik, koné, neké komponentas ko nelaikytinas dalelyte, o jvar-
d#io kas kilmininku. Cia dar reikia pabrézti, kad kilmininkas ko, galininkas kg
ir jnagininkas kwo reikSme ,,vos“ gali biti vartojami ir be dalelytés ne su neigia-
mais veiksmaZzodziais, plg.: [...] mad ko neatéjo Bt 342; Bobos ko nepasipjové
Pocilinéliai; Ji kq neverkia [...] LKZ V 369 ir Kuo nepatriko bebégdamas Salan-
tai, Satés (LKZ V 369) ir kt. Tie pavyzdZiai aiskiai rodo, kad jvardZio kas kalba-
mieji linksniai dalelyte ne yra gave i$ neigiamy veiksmazodziy, t.y. Jo moting kuo
neapalpo i§ baimés — Jo motina kuoné apalpo i§ baimeés.

§ 5. Negalima pritarti ir nuomonei, kad jungtuke délto, delto ,taliau, vis délto™
esas ne kilmininkas, bet dalelyte 0%. Kad ro néra kilmininkas es3 rodyty ,varian-
tai su -tai(s) vietoj -to: déltai Rm, deltai Skp, Dsn, déltais Er«®s, Tadiau &ia islei-
dziami i§ akiy du svarbus dalykai: 1) kad daugelis jungtuky (kartu ir kalbamasis)
yra kile i§ prieveiksmiy; 2) kad, prieveiksméjant junginiui dél to (dél + kilm. to),

9 7 Zinkevitius ke kildina i§ kuo (2r. Zinkevidius Z. LD, p. 89), taciau ko ¢ia gali
biti ir sena kilmininko forma.
32 Dél termino #r. Axmanopa O. C. Caosapb JHHIBHCTHYECKHX TePMHHOB, — M., 1966,

& 32
33 7r. Zinkevi&ius Z. LD, p. 69 (ir 32 Zemélapj).
34 7r, Valeckiené A. Min. str. — LKK, t. 18, p. 88.
2 7r. ten pat.
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daugelyje $nekty vyko ir jo strukturiné adaptacija prie prieveiksmiy struktiros,
t.y. dél + to —> déltai ar déltais pagal prieveiksmiy su -a/ ar -ais modelj, plg.:
aidai Geistarai, Antaliepté; anddi Alksnénai, Rodiinia ir andais GrizZiai; wifadais
BP 1 414: cionais Dusetos ir kt.

Jungtuky i§ prepoziciSkai arba postpoziciSkai vartojamy prielinksniy, suaugu-
siy su valdomomis jvardziy formomis, yra nemaZa ir kitose indoeuropieciy kalbose.
PavyzdZiui, rusu kalbos jungtukas samo ,,uztat® kildinamas i§ prielinksnio 3a + mo
tai“, o vokieCiy deswegen < des (kilm.) + wegen, deshalb < des (kilm.) + halb
todél“38 plg. liet. todél (< to (kilm.) + déf) ir t. t. Savaime aifku, kad tokie da-
riniai su postpozici§kai ar prepoziciskal vartojamais priclinksniais resp. polinksniais
turéjo prieveiksmiy reikS§me (plg.: Delagi to dabar wifi ios wagas arda PK 725 1),
o tik véliau 3ie prieveiksmiai, netek¢ savo leksinés reikSmés, galéjo tapti jungtu-
kais®” arba dalelytémis. Ne i§imtis ¢ia ir lietuviy jungtukas délto < dél+ to (kilm.),
kuris i§ pradZiy turéjo prieveiksmio reikmg ir tik véliau, netekgs savo leksings
reik§més, tapo jungtuku, plg.: Stenéjo, stenéjo, bet delt 6 nemiré Dusetos ir kt®.

ON THE ORIGIN OF SOME DEICTIC WORDS, INTENSIFYING WORDS
AND ADVERBS

Summary

The systematic investigation of the subject in question makes it possible to draw the following
conclusions:

1. The deictic words ve, va, vei resp. ave, ava are not reiic forms of the mystic pronouns *vas
resp. *avas. In Lithuanian dialects the words ve and vei are reduced from the imperative veiz(d)ék
of veiz(d)i of the verb veiz(d)éti "tolook”, in Latvian ve/ is reduced from the imperative *vei(z)di
resp. ve from veries (cf. vérties "to look*). The variant va has originated from ve in unstressed posi-
tion. The deictic words ava, ave derive from the interjection a expressing astonishment combined
with the words va or ve. The final component -skat of the form anskat “over there™ (resp. taskat
“there®, §iskat "here®), which is used in East Prussian Lithuanian written records, is a survival of
the reduced imperative skatyk of the former verb skatyti(s) "to look",i. e. an{a) “over there® +
skar "look“, cf. anavé < ana “over there” + vé "look™ Geistarai, etc.

2. The initial components ko, ka of the intensifying words kono, kana are not particles origi-
nally, they are genitives of the pronoun kas “who*. The final components -ro and -na should be
interpreted as an adaptation of the Slavonic nai, cf. Russ. #auxyowud, Pol. najliepszy to the
Lithuanian forms ke and ka. The component ka is reduced from *kd in unstressed position.

3. The components ko resp. to of the adverbs kétik, koné, niéko, nekd as well as the conjunc-
tion déltd are not particles originally, they are genitives of the pronouns kas and fas.

*# Plg. Maituuckas K. E. MectoumeHus B A3biKax pasHblX CHCTEM. — M., 1969, c. 131.

37 Ten pat, p. 128—131.

3 (Gana dirbtinis yra latviy prieveiksmio fagad ,,dabar* kildinimas i8 dalelyCiy (Zr. Valeckie-
né A. Min. str. — LKK, t. 18, p. 82—83) jau vien dél to, kad latviy prieveiksmiy Sogad ,Siemet®,
vin(ujgad ,anais metais” antrasis démuo yra Zodzio gads ,metai* $aknis. Jau J. Endzelynas latviy
tagad pagristai kildino i *fagadi, kurj siejo su slavy rogda < *togoda Ldann®, Zr. Endzelin 1.
Lettische Grammatik. — Riga, 1922, S. 78; ME, s. 4, lpp. 122—123.
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