BALTISTICA XVIII(2) 1982

A. ROSINAS

DEIKTINES SISTEMOS BALTU KALBU TARMESE

§ 1. IvardZiais geriausiai reiSkiamos universalinés opozicijos: artumas | to-
lumas, dabartis /[ praeitis, apibréZtumas / neapibréZtumas! ir kt. Binariné opo-
zicija? artumas [ tolumas® daZniausiai reiskiama dvinarémis deiktinémis sistemo-
mis. Dvinarés deiktinés sistemos artimojo rodymo narys yra Zymétas, o tolimo-
jo — neZymétast, J. Kurylowiczius® ir juo sekantys autoriai® trinarés deiktings
sistemos artimojo rodymo jvardj taip pat vadina Zymétu (pozityviu), tolimojo ro-
dymo jvardl — negatyviu, o neutraliojo — neutraliu.

Parodomyjy jvardZiy funkcija yra adresato démesio atkreipimas j referenty?,
arba asmeny, objekty, jvykiy, procesy ir veiksmy lokalizacija ir identifikacija®.
D¢l to kai kurie tyrinétojai jvardZius vadina lokalizatoriais, skirdami juos |
dvi grupes: kognityvinius ir komunikacinius®. Komunikacinis poZymis blidingas
deiktiniy sistemy nariams, kurie suprantami tik konkredioje bendravimo situa-

* Pig. Hupran T. B. O HEKOTODPHIX CNOCOGAX OTPAXKEHHS B A3LIKE ONNO3HUHH BHYTPEHHHIT [
prHelHui, — B ki, : CTpyKTYypHO-THIIOIOIHYECKHE HCC/I€0BAHst B 06/1aCTH FPaMMAaTHKH CJIABAHC-
KHX a3pbikos. M., 1973, c. 252.

8 Zr. Beitnpeitx Y. O cemantnueckoii ctpykType s3pika, — B ki.: Hosoe i iimHrBHCTHKE.
M., 1970, beim. 5, c. 18]1.

® Kalbant J. Lyonso terminais, artimas / neartimas, Zr. Lyons J. Semantics. London — New
York — Melbourne, 1977, vol. 2, p. 651.

* Zr. Lyons J. Op. cit., p. 647.

5 Zr. Kurylowicz J. The Inflectional Categories of Indo-European. — Heidelberg, 1964,
p. 148-149,

¢ Zr. sanon Bsu. Be. CpaBHﬁTeJleo-HCToqueCKHﬁ aHaJI¥3 KaTerOpHH OTpPeAe/IeHHO-
CTH— HEONPELJIEHHOCTH B CNARAHCKHX, OATTHICKHX H ApeBHe0aKaHCKUX A3LIKAX B CBETE HHIO-
€BPONCHCTHKH H HOCTPATHKH. — B Ku.: KaTeropus onpefe/eHHOCTH — HEONIPEASIEHHOCTH B CJid-
BAHCKYX H 0aNKaHCKUX fA3biKax., M., 1979, ¢. 25-—~26.

7 Zr. Lyons J. Op. cit., vol. 2, p. 648.

8 Zr. ten pat, p. 637, 638; plg. Bensenuct 3. O6wasa nWArBHCTHKA. —M., 1974, c. 987.

® Zr. Pensuu U. U, CTpykTypa A3BHKa Kak MOAeaHupylomieil cuctemel, ~ M., 1978, c. 142.
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cijoje arba risliame tekstel®, Deiktiniy sistemy poros (pavyzdZiui, §is [fas su
pakaitalais ir sinonimais), kaip jau minéta, skiriasi dviem semantiniais skiriamai-
siais poZymiais artumas / tolumas. Juy santyki galima interpretuoti kaip privatyvinj,
t. y. kaip atstumo koreliacijg!: -dist | +dist1%

§ 2. Dabartinése ryty balty kalby tarmése vyraujanCios deiktinés sistemos yra
dvinarés. Jas sudaro du nariai: artimojo ir tolimojo rodymo jvardziai. Deiktinés sis-
temos balty kalby tarmése dabar atrodo taip:

1. latviy vakarinés tarmeés:
§is, 57 | tas, ta
Sitas, Sitd | tas, td
2. latviy rytinés tarmeés:
§itilys, sitéi | ti]ys, téi
iti[ys, itéi [ tifys, téi
3. lietuviy rytinés $nektos:
itas, ito(j) | tas, to(j) |
. 4. kai kurios Zemai¢iy $nektos (Rigaliai, Viduklé):
tas, ta | an(a)s, ana
5. priisy kalbos paminklai:
| schis | stas
Zemaiéiy ir latviy kai kuriose VidZemés 3¥nektose (Aloja ir kt.) dvinaré deik-
tiné sistema persiformuoja i vienanare, plg.:

Zem. Sitai tas ,51s“ [ antai tas ,,anas®
tas Sitai ,,818% [ tds antai ,,anas®
lat. tas te ,,81s“ [ tas tur ,,anas*1?

Opozicija artumas | tolumas ¢ia reiSkiama pagalbinémis priemonémis — rodo-
maisiais ZodZiais (prieveiksmiais) ,,Cia [ ten®, pvz.: Zem. to* §étd" uonéle dé've
taSe TirkSliai; skaifi.st ¥¢td tas elt¢.nez do"ntgs; padick tii- untd pli-ta UZven-
tis; ta Sétd skeltenié paprasta tuoré.ke Vidsodis ir kt.

10 Plg. ten pat, p. 143.

11 Plg. Ko mirek M. Sémanticka struktura deiktickych slov v festing, — Slovo a slovestnost.
1978, t. 39, 1, str. 9.

12 Sutrumpinimas dist rei§kia distancija. Tarptautmlal terminai jvardZiy diferenciniams po-
Zymiams Zyméti yra patogesni.

13 Zr. Rudzite M. LatvieSu dialektologija. — Riga, 1964, Ipp. 229.
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Snektose, kuriose vartojamos dvinarés deiktinés sistemos, artumo [ tolumo opo-
zicija kalbétojo gali biti reiSkiama ir vienu jvardZiu (daZniausiai zas), bet tas jvardis,
jeigu jis vartojamas artumo reik§me, paprastai pary$kinamas rodomaisiais ZodZiais,
intonacija ir [ arba gestais ir kitais paralingvistiniais elementais!4, plg.: Se tas ,,5is“
[ tas Seduva, lat. tas te ,$is“ | tas Daugulil®.

§ 3. Dvinarés deiktinés sistemos ryty balty tarmése yra susiformavusios i$ trina-
riy sistemy, kurias dar tebéra islaikiusios lietuviy aukstaiciy (iSskyrus pacias rytines)
Snektos:

FIS S —> anas Sitas <« —-—ir—ev — anas

Trinariy sistemu vienas narys, kaip jau minéta, referentus nurodo bendrai, arba
neutraliai!®, Toks trinariy sistemy narys lietuviy kalboje yra jvardis tds, f4. Taciau
jis gali atlikti ir artimojo, ir tolimojo rodymo jvardZio funkcijas. Opozicijoje su is
(Sitas) jis atlieka folimojo rodymo jvardZio funkcijas, plg.: mainykim an §ito arklio
tq jauti BsV 299; iog tafay teyfus ir fwitas, a anfay ne teyfus ir piktas buwo PS
I 405 Aniemus kaline atfimayno ing bajniciu a tiemus bagnicia ing kaliny PS 1
40,445 ir kt. Tadiau daZniau Snektose, turindiose trinares sistemas, artumo [ tolu-
mo opozicija reiSkiama jvardZiais $is (ar §itas) | anas, pvz.: pasidar’ail ir a¥ tok’ir,
nusiywréje's in kitus | ir i§¥ an @i pé-rvar au (bites) in fituds Keturvalakiai; aps’aiik
ano-mi kél'némi, su Sito'mi jaii sarmata Veisiejai ir kt.

Latviy $nektose, kuriose vartojamos dvinarés deiktinés sistemos Sitas | tas, $i-
tis | tis ar itys [ tys, iSlike prieveiksmiai Sodien | vipdien, Saipus | vinpus, Sogad |
vingad, plg.: Saipus | vigpus Aglona; S$ugot [ yipt got Re€zna; §ulaik [ vinlaik
Kalupe; §4f pasaiita [ vina saiita, $éj mota [ vipa mota, Sajpus [ vinpus Praunliena ir kt.,
leidZia rekonstruoti visam latviy arealui tokig seniausia trinar¢ deikting sistema:

1 Dél paralingvistiniy elementy Zr. Frledrlch P. Structural implications of Russian pro—
nominal usage. — In: Sociolinguistics. The Hague— Paris, 1971, p. 218.

18 Plg, td te i bérzlape Dauguli.
16 Plg. Mafitunckas K. E. MectouMenus B si3biKax passblx cHcteM. — M., 1969, c. 71.
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Visam lietuviy arealui, sprendZiant i§ prieveiksmiy ir frazeologizmy su jvar-
dziy Sis ir anas reliktinémis formomis, galima rekonstruoti tokia seniausia trinarg
deikting sistema:

Priisy kalbos paminkluose vartojama dvinaré deiktiné sistema schis [ stas gali
biiti vokie€iy kalbos deiktinés sistemos (dieser [ jener) atspindys. Katekizmy kal-
ba rodo, kad gyvojoje prasy kalboje galéjo biiti vartojama trinaré sistema. Taip ma-
nyti leidZia J. Endzelyno pateikti duomenys!®: greta 55 kartus pavartotu t@ns ir tans
»jis*“ reik§me 1 karta tans turi ,tas” reik§me!®, Todél prisu kalbai galima rekons-
truoti tokig seniausig trinare sistema:

schis < e — *(t)anas

§ 4. Ryty balty tarmiy trinariy deiktiniy sistemy persiformavimo i dvinares vidi-
niai motyvai iki $iol nebuvo aptarti. Turint galvoj lietuviy ir latvig tarmiy foneti-
kos ir morfologijos raidos bendra kontekstg, galima prielaida, kad trinariy deikti-
niy sistemuy irima ir persiformavima i naujos struktiiros dvinares sistemas galéjo pas-
katinti po ZodZio galo fonologiniy pakitimy prasidéjusi binariSkumo tendencija
(dviejy giminiy, dviejy skaiéiy formavimasis) ir daiktavardZio pirminio varianto per-
siformavimas latviy vakarinése ir rytinése aukstai¢iy $nektose. Vidiniy prielaidy dvi-
naréms sistemoms formuotis buvo ir padiose deiktiniy ZodZiy sistemose. 1. Greta paro-
domyju jvardZiy trinariy sistemy egzistavo jau seniai susiformavusios dvinarés ki-
ty deiktiniy ZodZiy sistemos, pvz.: liet. fia [ ten, §(i)tai [ antai, at. te [ tur, § | t,
plg. prieveiksmius: liet. auks$tai [ Zemai, arti [ toli, lat. afigstu | zemu, tuvu [ télu ir kt.
2. Dabartinés $nektos su trinarémis deiktinémis sistemomis rodo, kad konkrecioje
kalbingje situacijoje faktiskai vartojamos ne trinarés, o dvinarés deiktinés sistemos,
nes kalbétojy kontrastiskai paprastai nurodomi ne trys, o du referentai.

Vakarinése latviy tarmése deiktinés trinarés sistemos persiformavimas i dvinarg
§is [ tas arba Sitas | tas turéjo prasidéti po to, kai tolimojo rodymo jvardis — daik-

17 StruktariSkai lietuviy tarmiy trinaré deikting sistema visi¥kai atitinka senovés slavy sistema,
plg.: ¢b ,8is* [ ou® ,anas” ir mo ,tas® (4r. Meiie A, O6mecnaBsucKHi s3bK. 1951, c. 353).
Kad s. sl. ous, ono reidké ,anas“, rodo tokie prieveiksmiai: Bo epOmA ono, wrome Oue ir
kt., Zzr. UBanos Bsau. Bc. ¥xkas. cou., ¢. 23.

18 7r. Endzelins J. Senprasu valoda. — Riga, 1943, Ipp. 262.

19 7r, Wijk N. Altpreussische Studien. — Haag, 1918, S. 116.

143



tavardZio antrinis variantas — vigpd, vipa, turintis sudétingesng¢ (stipresng)?® kamie-
no morfema, pakeité pirminj variantg *(j)is, *(j)i, kurio kamienga sudaré tik fone-
ma [j/2. TvardZiui vip$ tapus pirminiu variantu, t. y. anaforiniu {vardZiu, nurodan-
¢iu ZodZius®*2, jo funkcijas daiktavardZio ir biidvardzio pozicijoje turéjo perimti bu-
ves neutraliojo rodymo jvardis zas, #4, kuris ir prie§ tai atitinkamuose kontekstuose
jau buvo vartojamas tolimojo rodymo jvardZio reik§me. Ivardzio tas, ta funkcijy ir
reik§més pasikeitimas turéjo skatinti stabiliy junginiy vins, vina+erdvés arba laiko
reik§més daiktavardis adverbializacija ir frazeologizacija, kuri padaré jvardj vins,
vina prieveiksmiuy ir frazeologizmy komponentu, ir kalbamasis jvardis, kaip demons-
tratyvas, turéjo iSnykti. Latviy senieji rastai rodo, kad XVII a. jvardZio vin§ pagrin-
diné reikSmé daiktavardZio -pozicijoje yra anaforiné, plg.: Ghaja wings noft ,Jis
nuéjo® MP23 11 349; Un winfch gahje [...] ,Ir jis nuéjo” GB** 432 ir kt. Deikti-
ne §io jvardZio reikime daiktavardZio pozicijoje iSryskina tik kontekstas, situacija?®
arba paralingvistiniai elementai®®, plg.: [...] fchee no tennenes un winni no turr-
enes ,,81e 1§ Cia, o jie (anie) 18 ten® GB 432. BiidvardZio pozicijoje tolimojo rodymo
fvardis latviy senuosiuose rasStuose jau yra jvardis tas, ta, o vips, vina téra tik stabi-
liy prieveiksméjandiy junginiy ir frazeologizmy komponentas, pvz.: fchi Saulite
brihtinpam, winna Saule mufchinam ,Sis pasaulis akimirkai, anas pasaulis
amziams® (Fyrekeris®"); Adrons un Urs usturreja winna Rohkas| weens us fcho |
ohtrs us winnu puffi[...] ,Aeronas ir Uras laiké jo rankas: vienas i§ $ios, ant-
ras 1§ anos pusés® GB 139, plg.: [...] winr pus Jardapas ,anapus Jordano“
GB 433.

Zemaidiy tarméje jvardZiui an(a)s tampant daiktavardZio pirminiu variantu,
turéjo intensyvéti jo kai kuriy formy su erdvés ir laiko reik§més daiktavardZiais ad-
verbializacija ir frazeologizacija. IvardZiui tas antai (ar antai tas) keiciant senaji
tolimojo rodymo ivardj an(a)s, vietoj Sis neiSvengiamai turéjo rastis §itai tas (ar tas
Sitai). Taip susiformavo vienanaré deiktiné sistema. Opozicija artumas [ tolumas Sia
sistema reiskiama ne jvardZiu, o pagalbinémis priemonémis — rodomaisiais Zo-

20 Dél sudétingesnés morfemos jsigaléjimo #r. Kypujosuu E. Ouepku mo JMHI'BHCTH-
ke. — M., 1962, c. 97, 98.

21 Placian Zr. Baltistica, 1980, t. 16(1), p. 14—135.

%2 D¢l anaforings reik§més Zzr. Kypuaogny E. Ykas. cou., ¢c. 204; Crepuun A, K. K no-
HATHIO jelikcrca. — B xu.: Mctopuko-THnonoruyeckue ucciaegopanus. M., 1962, c. 311; plg.
Lyons J. Op. cit., p. 664.

22 MP = Mancelius G. Lang=gewiinschte Lettische Postill... — Riga, Bd 2, 1654.

2 GB = Gliko biblija, arba ,,Td svéta gramata®, Zr. Apinis A. LatvieSu gramatnieciba. —
Riga, 1977, lpp. 60.

% Plg. Board E. M. 'pamMmaTura u ceMaHTHKa MecTOHMenus. — M., 1974, c. 24 —25.

26 Plg. Lyons J. Op. cit., p. 664.

27 7r. Ozols A. VeclatvieSu rakstu valoda. — Riga, 1965, Ipp. 223.
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dZziais (lokatyviniais prieveiksmiais) §itai [ antai. Isigalint naujojo tipo deiktinei sis-
temai, artimojo rodymo jvardis $is émé nykti, i8§likdamas tik prieveiksminose ir
pasakymuose, plg.: ka(d) tik gali §i tq uZdirbti Tirk$liai; mefga ne §’ué ne tud
Saukénai; §&'s ldikds [ and-s ldikds Pavandené, Tirksliai; $’udpus ventuds | anud-
pus ventuds Kuriénai, Saukénai, UZventis, Varputénai ir kt.

Lokatyvinis prieveiksmis §itai nelaikytinas jvardzio *§itas reliktu®®, kaip ir an-
tai negali biiti kokio *antas reliktas. Rodomasis Zodis §itai gali buti padarytas i§ ka-
mieno §i- ir ,,lokatyvo* *tai, plg. antai <an(a) + *tai, ir yra tokio pat tipo prieveiks-
mis, kaip $ifia, plg.: Sifia kit nieko néra, tiktai dievo namai [...] BB 1 Moz 28,;;
Gavo §i§ia per kulsi Veliuona ir kt.; jis taip pat néra kokio jvardZio *§ifias reliktas.
PanaSios darybos yra rodomasis Zodis Site, pvz.: Site yra Abrahamas pakas-
tas [...] BB 1 Moz 25, plg. lat. Jite, fe, te Kandava, Laidze, Site, 5it $e*° BiriZi.

Tokie rodomieji ¥odZiai (plg. dar lat. §iten ,,&ia*) yra linke suaugti su parodomai-
siais jvardZiais, tiksliau sakant, jie eina sudétiniy parodomujy jvardZiy, daromy pa-
gal darybos biida rodomasis Zodis + parodomasis jvardis®®, komponentu.

§ 5. Turint galvoj lietuviy aukitaiiy rytiniu $nekty (Gervécdiai, Lazinai, Zie-
tela ir kt.) ir latviy augizemnieky $nekty artimus rysius su slavy kalbomis, galima da-
ryti prielaida, kad $iy $nekty deiktiniy sistemy persiformavimo orientacinis modelis
galéjo biiti slavy kalby dvinarés deiktinés sistemos?!, plg. : lat. itys [ tys, liet. itas |
tas® it bltr. eamom | mom damom | mom. Tagiau trinarés sistemos persiformavimg
i dvinare turéjo skatinti vidiniai motyvai: 1) prie§taravimas tarp parodomuyjy ivar-
dZiy trinarés sistemos ir rodomuyjy ZodZiy (,,¢ia [ten®) dvinarés sistemos; 2} su tuo
susijes tolimojo rodymo ijvardZio anas ir latviy vip§ palaipsnis keitimas jvardZiu
tas arba un-tas, lat. tis, tys.

Tipologinis kalbamyjy $nekty dvinariy deiktiniy sistemy lyginimas su atitinka-
momis slavy kalby sistemomis rodo, kad, trinarei sistemai pereinant j dvinarg, nau-
jieji jos nariai formavosi senosios sistemos vieno kurio nario pagrindu. Ryty slavy

28 Net ir jvardis Sitoks (plg.: §¢tuok’ii-n sprageli-(n) nabd.va Viek¥niai; so ¥Sétuoké:s
ni¢kd-s neprasediek Pavandené) negali biiti argumentas, kad Zemaiciai kaZkada turéjo jvardi *itas,
nes $itoks gali bati pasidarytas i§ Jit(ai} + toks, plg.: §itd- tiuokji gabal’ika atpjuovi Saukénai
ir kt. -

29 Del kilmés Zr. Endzelins J. LatvieSu valodas gramatika. — Riga, 1951, lpp. 625.

30 Apie parodomyjy jvardziy darybos buidus plagiau Zr. Baltistica, 1981,t. 17 (1), p. 16.

31 Neabejotina slavy kalbu supletyvinés paradigmos kopija yra ryty aukstaiciy $nekty ,.tre-
gGiojo asmens® jvardzio paradigma, kurios susiformavimo vidiniai motyvai aptariami neseniai
pasirodZiusiame straipsnyje, Zr. Baltistica, 1980, t. 16(1), p. 9—13.

32 Kaj kurie tarmiy apray autoriai pagal bendring kalba kartais pateikia trinares deiktines
sistemas, tadiau i¥ ¥nekty teksty galima nustatyti tik dvinares, plg. Kardelyté J. GervéCiy tar-
mé. — V., 1975, p. 65 ir 128 — 148. Kalbamojoje $nektoje jvardis un-tds ,anas® (Zr. p. 67) rodo,
kad &a parodomasis jvardis anas yra iSstumtas arba baigiamas i¥stumti ir i§likes tik prieveiks-
miuose.
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kalbose tas narys buvo jvardis mom®. 1§ jo su deiktine dalelyte s- (plg. s. i. g-sau
»tas®, gr. é-xeivog ,tas® ir kt.) susiformavo artimojo rodymo jvardis®, plg.: bltr.
es-mom ,8is“ [ mom ,anas®, ds-mom ,Zis* [ mom ,anas“, r. 3-mom ,8is“ [ mom
»~anas“ir kt. Ryty balty kalbamuyjy $nekty dvinariy deiktiniy sistemy struktiira taip
pat rodo, kad jos yra persiformavusios vieno jvardZio, t.y. tas, lat. tis, tys, pagrindu.
Tai abejoniy nekelia. Svarbiausia problema yra artimojo rodymo nario artumo po-
Zymi turindio elemento (-dist) kilmé. J. Endzelynas mano, kad jvardis itys (liet.
itas) yra padarytas 1§ *i- kamieno jvardzio, plg. liet. jis, ir ivardZio tys (liet. tas) 35.
Laikantis tokios nuomonés, biity sunku paaiSkinti du dalykus: 1) ivardZio *is reiks-
més pasikeitima, t. y. kodél *is igijo artimojo rodymo reik§me; 2) bent jau latviy
itis, itys reikéty laikyti paveldétu i§ to latviy kalbos formavimosi laikotarpio, kai
tebeegzistavo vienaskaitos vardininkas *is, *7 (resp. vns. gal. *in, dgs. vard. *ei), t. y.
jo daryba nukelti prie§ j- jsivedima | §ias formas i$ kity linksniy (plg. : vns. kilm.
Jito ,jo“,vns. naud. jam, vns. ing. jir ,,juo®). :
Joto isivedimas turéjo vykti gana anksti dél kamieno ir gallinés riby pasikei-
timo®8, Taliau, kaip rodo kamieno ir linksniy galiiniy struktfira, jvardi *ifys,
itéi galima laikyti vélyvu atskiry balty kalby dariniu, atsiradusiu po ZodZio galo
fonologiniy ir sisteminiy pakitimy. Pirma, latviy itis, itys, itéi galinés -is, -ys,
-ei rodo, kad S§is jvardis pakeité pvardi Jis, Sys, §éi po to, kai tas — tis ar tys,
ta — *ti — téi dél $is, Sys resp. §éi poveikio®”: jeigu kalbamasis jvardis biity
pakeites jvardi §is, §ys, §éi pries §i procesa, dabartinése augizemnieky 3nekto-
se biity vartojamas vienaskaitos vardininkas *itas, *ituo (resp. *tas, *tuo), plg.
tio®* ta* Alsvikis, bet ne itis, itys, itéi, tis, tys, téi. Antra, kai kuriose augs-
zemnieky $nektose kokybiniy jvardZiy sistemos Zymeétieji nariai daromi ne i

%3 1§ ryty slavy kalby deiktiniy sistemy struktiiros matyti, kad artumo / tolumo opozicija
dia reiSkiama tik artimojo rodymo démeniu (23-, -43-, 3-), kuris, kaip rodo ryty slavy tarmiy fak-
tai, dar neseniai buvo analitinio jvardZio (plg. Zem. §itai tds) komponentas, plg. formas su pakar-
tojamu prielinksniu: 6 semom, Ha sumom, ¢ cmasa, K axmomy ir kt., zr. Hlaxmaror A. A.
Hctopaueckas Mopgosorast pycckoro sisbeika. — M., 1957, c. 177. Kitaip, tik tolimojo ro-
dymo ZodZiu tam ,ten®, OpOZICIJa reiSkiama, pavyzdZiui, vakaru_ slavy kalbose, plg.: Ceky ir
lenky ten ,8is“ | tamten ,anas“.

84 Zr. $acmep M. DTuMosOrHyecKHil CJjI0Bapb PyCCKOTo siapika. — M., 1973, 1. 4, c. 513,
523. :

35 Zr, Endzelins J. LVG, Ipp. 537.

3% Manoma, kad slavy kalbose kamieno ir galiinés riby pasikeitimas Lvyko dar praslavy epo-
choje, Zr. Cepebpennros b. A. BepoatHocTuble O60CHOBAaHHS B KOMIIapaTHBHCTHKe. — M.,
1974, ¢. 334. Pladiau apie kamieno ir galinés riby pasikeitimg zr. Cocciop ®©. Tpyawl 1o s3bl-
KosHauHio. —M., 1977, c. 205; Kazlauskas J. Lietuviy kalbos istoriné gramatika. — V., 1968, p.
137; Rosinas A. DaiktavardZiy grupés substituto paradigmy susiformavimas ryty balty kal-
bose. — Baltistica, 1980, t. 16(1), p. 9—10.

37 Zr. Endzelins J. LVG, Ipp. 523— 524; Rudzite M. Op. cit., p. 353.
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ivardZio itys, o i8 Sys, plg. : itys [ tys ir Saic ,8ioks* [ taic ,toks* Dagda®®. Tredia,
kaip rodo jvardZio $is adverbializacija ryty aukstaiciy $nektose (plg.: Siundienu PS
11 99, ir ¥ usidz’an Gervéciai ir kt.), jvardZzio itas intensyvesnis vartojimas aukstaiciy
$nektose galéjo prasidéti dar prie§ tautosilabinio -n iSnykimg ZodZio gale. Ketvirta,
rySkiausias jvardzio izys (liet. iras) naujumo jrodymas yra iSlaikytos ilgos galiinés, ku-
riy neturi, pavyzdZiui, jvardis cits (liet. kitas), nors abu jvardZiai yra apibréZtumo |/
neapibréZtumo opozicijos nariai, plg. Dagdos $nektos abiejy jvardZiy paradigmas:

Vienaskaita Daugiskaita
V. c¢yc itys citi it’l
K. cyta itio citu itus
N. cytam itam citim  it’im
G. cytu = iti citus  itus
In. cytu iti citim it’'im
Vt. cytd itamad ' citiis  itymis

Galiniy struktira, plg.: vns. kilm. -a ir -to, vns. gal. ir ing. -u ir -i¢, dgs. vard.
-1 ir -1, dgs. kilm. -u ir -as, dgs. gal. -us ir -is, aifkiai rodo, kad jvardis itys yra atsi-
rades po Yodzio galo fonologiniy pakitimy. Turint visa tai galvoje, galima daryti
prielaida, kad kalbamojo jvardZio artumo poZymij turintis elementas i- galéty bu-
ti dvejopos kilmés: 1) i§ jaustuko ei, vartojamo démesiui atkreipti, silpnojo laipsnio;
2) i§ rodomojo ZodZio itai ar *itE, plg.: lat. ita ,,Cia“ (ekur ita pat) Jaunroze, it’¢
LSia“ Kraslava, Skaista, Zvirgzdine, liet. it kur pastac’u, tai rasi Gervé&iai®® ir kt.
Antroji versija galima, tik pripaZinus, kad rodomojo ZodZio itai ar *itE pirmasis
komponentas i- taip pat yra jaustuko ei silpnasis laipsnis. Kad rodomieji ZodZiai
itai ar *itE, turintys artumo reik¥me, galéjo anksGiau susiformuoti u? jvardj itas (lat.
itis, itys), rodo itai ,8tai* paplitimas tose §nektose, kurios neturi jvardZio ifas. Pa-
vyzdZiui, Leipalingio $nektoje artimojo rodymo ivardis yra Sitas, o artumg reiskian- -
tis prieveiksmis — itai, pvz.: Itai, itai, Ziarék, kaip verSiukas Sokinéja (LKZ 1V
263). IvardZio itas néra ir Bretkiino postiléje, bet yra prieveiksmis it ,,8itaip®, plg.:
1t buvo rasyta BP 1 388 (LKZ IV 263) ir lat. Iten ta bus ar fcho wyfsu niknaka cil-
ta Bvi 34,, oc; [...] pabeidfeet juhfu Deenas Darbu itt ta’ pat | ka’ kad jums Sal-
mi bija GB 112. Todél visai galima prielaida, kad ivardis itas (lat. itis, itys) yra pada-
rytas i§ artimojo rodymo deiktinio ZodZio it(ai) ar *it( E)*, susiformavusio i$ jaus-

38 7r, Puncule S. Dagdas izloksnes morfologija. Dipl. d., 1960.

29 Zr, Kardelyté J. Min. veik., p. 67. :

% By = Evangelien und Episteln ins Lettische iibersetzt von Georg Elger. Aus der
Zeit um 1640, Bd 1: Texte herausgegeben von K., Dravins.—Lund, 1961,

41 Prielaida, kad i- gali bati jaustuko ei (kilusio i§ imperatyvo ei(k)) silpnasis laipsnis, yra i3-
keélgs doc. A. Girdenis.
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tuko ei silpnojo laipsnio ir ,,lokatyvo“ tai ar *tE, ir jvardzio tas (lat. tis, tys)*2 Tokia
versija neprieStarauja parodomujy jvardZiy darybos biidams*®, Vienas i§ ty biidy
yra rodomasis Zodis + parodomasis jvardis, plg. :lat. vin§ ,,anas“<*vin(E) + (j)is,
Sitentas ,8is* < §iten ,C1a“+1tas ir kt. Néra neijmanomas dalykas, kad i§ pradZiy
kalbamasis jvardis funkcionavo kaip analitiné forma *it(ai) tas ar *it(E) tys, plg.
Zem. §it@ tas, ir tik po ZodZio galo fonologiniy pakitimy suaugo i viena Zodj.

§ 6. Nesenomis inovacijomis latviy (resp. lietuviy) tarmése laikytini jvardZiai
§itas, Sitenais, Sitentas dél §iy prieZas€iy: 1) kalbamieji jvardZiai dar nevartojami
XVI—XVII a. latviy rasto paminkluose; 2) vélyva ivardZio itas kilm¢ rodo ilgo-
sios linksniy galiinés. IS tikryjy latviy senuosiuose raftuose vartojama dvinaré deik-
tiné sistema Sis | tas, kurios Zymétasis narys yra jvardis §is, o ne Sitas, plg.: To rade
mums fche Wiarde Ench® 45; Vnd és fchi vy miizigems mékems, bet té taifni v;
migiga dziwofzanna BEv 33.4; [...] kam peeder fchee | kas tawd Preekfchd? GB 64;
Jo ar fcho Speeki efmu [...] Jordanu pahrgahjis GB 63 ir kt. Jeigu XVI— XVII a.
ivardis *§itas jau blity buves latviy tarmése, jis biity vartojamas ir ra$tuose, nes lat-
viy senyjy raSty autoriams vokieciams dviskiemenis *§itas (plg.: vok. dieser) bity
buves patogesnis uZ vienskiemenj $is.

Ilgosios kai kuriy linksniy galiinés (sutampancios su atitinkamomis jvardZio tas
gallinémis) taip pat leidZia daryti prielaida apie vélyva ivardZio $itas kilme, plg. Ar-
lavos $nektos jvardZio cits ir §itas paradigmas:

Vienaskaita Daugiskaita
V. cic Sitas cit Sitié
K. cit Sita cit Situd
N. citam Sitam ' citem  Sitiém
G. cit Situd cie Situd's
In. cit Situd A citem  Sitiém
Vt. cite Sitaje : cites Sitajes

Vienaskaitos kilmininko, galininko ir jnagininko ‘bei daugiskaitos kilmininko
ir galininko formy galiinés dél vélesnés jvardZio Sitas kilmés abejoniy nekelia. Lie-
viy tarmiy ir rasty medZiaga taip pat neprieStarauja tai prielaidai. Priefingai, Zemai-
¢iy tarmés duomenys visi§kai sugriauna iki ¥iol vyravusia nuomone apie jvardZio

42 Tvardj itas padarytu i¥§ it tas laiké ir E. Frenkelis, Zr. Freankel E. Der Stand der Erfor-
schung der im Wilnagebiete gesprochenen Litauischen. — In; Balticoslavica. Wilno, 1936, Bd 2,
S. 25; plg. Arumaa P. Litauische mundartliche Texte aus Wilnaer Gegend mit grammatischen
Anmerkungen.— Dorpat, 1931, S. 56. '

43 7r. Baltistica, 1981, t. 17(1), p. 18.

4 Ench=Enchiridion. Der kleine Catechi[mus... Gedruckt gu KonigsBerg bey George Ofter-
bergern. Anno M. D.LXXXVI. , '
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Sitas bendrabaltifka kilme, nes, kaip minéta, néra duomeny, rodandiy, kad toks jvar-
dis Zemaiciy tarméje biity kada nors egzistavgs. Nukeliant kalbamajj ivardj j tuos
laikus, kai radosi jvardis kitas (lat. cits), reikéty atvirai ignoruoti ¢ia iskeltus fak-
tus. Dar sunkiau patikéti nuomone, kad lietuviy ir latviy jvardZio S§itas atitikmuo
yra priisy stas*s, kuris atsiradegs ,,i§ *sitas, o pastarasis i§ baltiskojo Sitas, veikiant
asibiliacijos désniui (plg. pr. IT katek. sis ,,8is*) ir sinkopuojant (kaip lietuviy ir lat-
viy) balsj i*“48. Asibiliacijos désnio veikimas nejtikétinas vien dél to, kad priisy kalbos
paminkluose greta vieng karta pavartoto sis?? keturis kartus uzfiksuotas fchis, ku-
rio kity linksniy formy su pradZios §- pavartota dar 38 kartus ir tik viena karta su
s- (sien)*®, Kalbamojo jvardZio siejimas su fchis biity pagristas tik tuo atveju, jei
priisy tekstuose vietoj stas baty *§tas. Tokiam siejimui prieStarauja ir jvardZio reiks-
mé. Kity balty kalby faktai rodo, kad né vienoje tarméje artimojo rodymo jvar-
dis néra tapes tolimojo rodymo jvardZiu. [tikimesné lieka senoji stas kilmés hipo-
tezé4®?, kuri pagristai nesieja priasy tolimojo rodymo jvardZio stas su ryty balty ar-
timojo rodymo jvardziu Sitas, padarytu i8 jvardZiy S§is ir ras%.

Kurzemés lybiskosiose $nektose, kuriose vartojama dvinaré deiktiné sistema, arti-
mojo rodymo jvardZiai gali biiti net trys, plg.: §is, Sitas, Siteitas Arlava ir Sitafs,
Sitels, Sitentas, Sitenafs, Siteneis Kandava, Laidze ir kt. [vardZio §itentas kilmeé
iki §iol néra aiSkinta. Galima aiSkiai skirti du kalbamojo ivardZio komponentus:
iten- ir ivardj tas. Pirmasis komponentas, turint galvoj latviy $nekty prieveiksmius
Siten ,&ia“ BirZi, Susgja, visuren ,visur“ VainiZi ir kt., gali buti iliatyvinés kilmés
Zodis, savo -e/an gaves i8S ,iliatyvo® formy®, plg.: §ite ir Seftan, Seitands ,,éia“, nu'-
patand ,dabar®“ Kandava, Laidze. Galima teigti, kad ir kalbamosiose Snektose gre-
ta Site turéjo egzistuoti ir Siten ar Sitan, plg. Seftan, kuris ir tapo ivardZio S$itentas pir-
muoju komponentu. Tipologiskai KurZemés lybiSkyjy $nekty jvardZio Sitentas pir-
masis komponentas susisieja su Zemaidiy jvardZio $itai tas komponentu §itai, kuris,

4% Plg. Brugmann K., Delbriick B. Grundriss der vergleichenden Grammatik der indo-
germanischen Sprachen.— Strassburg, 1909, II 21, S. 322; Berneker E. Die preussische Sprache. —
Strassburg, 1896, S. 198; Trautmann R. Die altpreussischen Sprachdenkmiiler, — Gottingen,
1910, S. 211; Stang Chr. S. Vergleichende Grammatik der baltischen Sprachen.— Oslo-—
Bergen— Tromso, 1967, S. 232,

4 7r. Kuzavinis K. Dél kai kuriy ZodZiy kilmés. ~ Baltistica, 1967, t. 3(1), p. 98.

47 Forma sis ir sien gali biti korektiiros klaida, plg. uZra§ymus: vns. vard. kasschis “Schoss”
ir vns. gal. kassin, 7r. Endzelins J. Pra$u tekstu grafika, — Filologu biedribas raksti, 1935, s. 15,
Ipp. 97.

48 Zr. Endzelins J. SV, Ipp. 243 —244.

4 7r, Ten pat, p. 75.

5 Plg, Endzelins J. LVG, Ipp. 537.

81 Plg. Rudzite M. Op. cit., p. 253.
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kaip minéta, taip pat yra lokatyvinés kilmés prieveiksmis, tik dar nesuaugges su
ivardZiu zas.

Neijtikima atrodo ir J. Endzelyno nuomong, pagal kurig latviy Snekty jvardis
Sitenais, §iteneis Kandava, Laidze, Sitanadis, Sitenais Ergeme, LugaZi, Valka esas
sudétas i§ dviejy jvardziy kamienu &it- ir ang-%2. Jeigu 3i Endzelyno mintis
nebiity spéjimo lygio, ji galéty buti pakankamas argumentas jrodyti tezei, kad ir
latviy kalba yra turéjusi jvardj *anas. IS tikryjy ivardyje Sitanais ir Sitendis yra’kom-
ponentas, atsitiktinai sutampantis su jvardZio *ana- kamienu. Taciau tai atsitik-
tinis sutapimas; kalbamasis jvardis, kaip ir Sitentas, yra padarytas 1§ Jokatyvinio
prieveiksmio *Siten(E), plg. Sitand ,Cia* Ergeme, LugaZi, Valka, pagal jvardZiuo-
tiniy jvard¥iy modeli, plg.: Sitais, Sitefs Kandava, Laidze, Sitdis Ergeme, LugaZi,
Valka. Toks gimininiy jvardZiy (ir bidvardZiy) darybos bidas (lokatyvinis prie-
veiksmis + jvardis) yra biidingas ir latviy, ir lietuviy $nektoms ir yra tgsinys tokios
archaiskos konstrukcijos, kurios pirmojoje pozicijoje ¢jo rodomasis Zodis (lokatyvi-
nis prieveiksmis), o antrojoje — ivardis (enklitikas), pvz.: lat. *vin(E) ,antai* +
(j)is — vips, liet. ir lat. kwr + jis -> kuris, plg. liet. dangugis (PK) < lok.
*dangu + jis. Atmesdamas Endzelyno iskelts anomaliska balty kalboms jvardZziy
darybos biida (artimojo rodymo jvardis + tolimojo rodymo ijvardis), naujasis
aiskinimas yra logiSkesnis ir darybos, ir semantikos poZilriu.

I¥vados

1. Bendra trinare deikting sistema balty ,,prokalbei” galima rekonstruoti tik
su islyga, kad latviy prokalbéje ivardi *anas (plg. o-trs < an-taras) dél neZzinomy
motyvy anksti pakeité ivardis *vin(E) (j)is — vins.

2. Diachroniskai (trinariy deiktiniy sistemy atZvilgiu) artimesnés buvo lietuviy
ir priisy kalbos; latviy kalba nuo jy skyrési trinarés sistemos tolimojo rodymo
nariu.

3. Sinchronifkai (deiktiniy sistemy atZvilgiu) artimiausios yra latviy augSzem-
nieky ir lietuviy rytiniy auk§taiciy $nektos, turinios tipologiSkai panaSiausias dvi-
nares deiktines sistemas, plg.: lat. itys [ tys, Het. itas | tas. _

4, Zemaitiy tarme su kai kuriomis latviy lybiskosiomis $nektomis sieja viena-
naré deiktiné sistema ir artimojo rodymo jvardZiy darybos biuidas, plg.: Zem.
Sitai tas ir lat, Sitentas. : :

52 Plg. Endzelins J. Baltu valodu skanas un formas,—Rigéd, 1948, Ipp. 164. Atmesdamas J.
Endzelyno aifkinima, kartu atsisakau ir klaidingy tipologiniy iSvady dél kalbamojo jvardZio dary-
bos tariamo pana¥umo { nebevartojama $vedy jvardi hin.,,anas”, Zr. Baltistica, 1980,t. 16(1), p. 17
(54 i8nasa). '
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5. Naujyju deiktiniy sistemy Zymétieji nariai Sitas, Sitentas, Sitenais, itys, liet.
itas yra atskiry ryty balty tarmiy savaranki§ki dariniai, atsirade¢ jau po ZodZio galo
fonologiniy pakitimy.

6. Naujyjy deiktiniy sistemy parodomuyjy jvardziy darybos budal yra Sie: 1) ro-
domasis Zodis (lokatyvinis prieveiksmis) + parodomasis jvardis; 2) dviejy arti-
mos reik§més parodomyjuy jvardZiy kamieny sujungimas.

7. Struktirinis dvinariy deiktiniy sistemy panasSumas balty rytines tarmes sie-
ja su slavy kalbomis, plg.: lat. itys [ tys, liet. itas [ tas ir rus. smom [ mom, bltr. e3-
mom | mom, tamom [ mom. |

8. Prisy kalba ir ryty balty vakarinés tarmés, turinios dvinares deiktines sis-
temas, tipologiskai artimesnés toms suomiy—ugry kalboms, kuriose vartojamos

dvinarés deiktinés sistemos, plg.: lat. §is [ ras Puze, Skrunda, pr. schis [ stas ir es-
ty see [ too. |

9, Vienanaré deikting sistema tipologiskai sieja Zemaidiy ir kai kurias latviy
lybiskasias $nektas su lybiy ir §vedy kalbomis, plg.: lybiy sie, lat. ir Zem. fas, Sv.
den ,§is ir tas“. Opozicija artumas [ tolumas &ia reiskiama rodomaisiais ZodZiais
Loia [ten®, pvz.: Zem. §itd- tas 818 [ unt@ tds ,anas®, lat. fas te ,8518% [ tas tur
»anas® (Aloja), plg. 8v. Denne boka her er bedre enn den boka der ,J8itai ta knyga
geresné uZ antai ta knyga“.

DEICTIC SYSTEMS IN BALTIC DIALECTS

Summary

The article is an attempt to investigate the Baltic deictic systems and to present the motivation
of their systematic restructuring. The following conclusions can be drawn:

1. Binomial deictic systems appear to predominate in Baltic dialects.

2. The binomial deictic systems (as well as the one-member system in the Samogitian dialect)
derive from three-member systems.

3. The reconstruction of the common Baltic three-member deictic protosystem could be con-
sidered valid if it were to be assumed that the pronoun *vin(E) (j)is—vin§ “that” had been early
substituted for the Proto-Latvian pronoun *anas (cf. o-trs “second” < *an-raras).

4. Diachronically Lithuanian and Prussian stand in closer affinity to each other than to Lat-
vian; the latter possesses a different pronoun to indicate non-proximity in its three-member deic-
tic system.

5. Synchronically the Latgalian and the Lithuanian East Highland (Aukstaidiai) subdialects
are, however, in closer affinity to each other; they are characterized by structurally similar bino-
mial deictic systems, cf. Lat, irys / tys and Lith. itas [ ras.

6. The Lithuanian Samogitian dialect and some Latvian Liiv subdialects come close by their
one-member deictic systems.

7. The marked members of modern deictic systems, such as Lith. firas, itas, Lat, Sitas, itys,
Sitentas, Sitenais, are independent derivatives of individual Baltic dialects. The derivatives in ques-
tion appeared in dialects after the phonological changes in word-final position.
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8. New deictic systems of demonstrative pronouns can be formed by: a) combining a demon-
strative word (local adverb) with a demonstrative pronoun, e.g, Lat. *i#(E) “here” +ti/ys—itilys,
Lith. it(ai) or *it(E) “here”+tas—itas, Lat. §iten “here” - tas—Sfitentas, *SitgnE “here” +(j)is
—Jitenais, §iténeis; b) combining stems of two demonstrative pronouns of a similar deictic meaning,
e.g. Lith. §i-+ tas—§itas “this”.

9. Typologically the Prussian language and the Western dialects of East Balts, characterized
by binomial deictic systems, approach the Finno-Ugrian languages which have binomial deictic
systems as well, cf, Lat, §is / tas (Puze, Skrunda), Pruss. schis [ stas and Est. see [ too.

10. The binomial deictic systems of the Baltic Eastern dialects are structurally similar to those
of the East Slavonic languages, cf. Lat. izys [ tys, Lith. itas [ tas and Russ. smom | mom, Byeloruss.
e2smom | mom, tsmom | mom.

11. The Samogitian dialect and some Liiv subdialects are typologically similar to the Liiv and
the Swedish languages by their one-member deictic systems, cf. Liiv sie, Lat. and Sam., tas, Sw. den.
The opposition proximity / non-proximity is expressed by the words “here” / “there”, cf. Sam.
Sitd- tas ‘‘this** [ untd@ tds “that”, Lat. tas te “this” [ tas tur “that” and Sw. Denne boka her er
bedre enn den boka der.

SMULKMENA
LI

Straipsnyje ,,Sirvydas ar Sirvydas®, i$spausdintame Baltisticoje, XVII(1), p.30 —
43, buvo pateikta iSrasy i§ senyju dokumenty, kurinose minimas asmenvardis Siryy-
das. Cia juos norima papildyti dar vienu duomeniu, kurj autoriui nurodé istorikas
A. Tyla, bitent: 1706 m. Jurgis Sapiega atidavé Kupienio dvarg prie Lydos Jonui
Sirvydui (Janowi Syrwidowi), Zr. Sapichowie, III, Petersburg, 1894, p. 67.
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