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DEL LIETUVIU KALBOS KIRCIO IR PRIEGAIDZIU RAIDOS

Daugelyje lietuviy kalbos tarmiu kirCiuoti trumpieji balsiai Zodzio kamiene yra
pailgéje, o nekirdiuoti ilgieji — sutrumpéje. Intensyviau ilgéja kiriuoti a, e, ne taip
intensyviai u, i. Pirmuyjy dviejy ilgéjimas palieté visas lietuviy kalbos tarmes, i§skyrus
buv. Klaipédos krasta, kur senieji gyventojai daznai taria (galbiit dél vokiediy kal-
bos jtakos) nepailgéjusius kirCiuotus a, e. Ilgéjimo intensyvumas ne visur vienodas:
daugelis ryty aukS$taiCiy ilgina iki pusilgiy, kitose tarmése — bemaz ar ir visai iki
ilgujy.

Antroji pora, t. y. trumpieji u, i dél kir€io ilginami menkiau. Trumpi iSlieka piet-
ry¢iy Zemaiciy ir bemaz visame vakary ir piety aukstaiciy plote, taip pat kai kuriose
lietuviy kalbos salelése Baltarusijos TSR. [ Siaurés vakarus ir Siaurés rytus nuo §io
ploto kiréiuoti u, i (Zemaidiy tarméje paplatéje ir virte o, ¢) ilginami, bet irgi ne vi-
sur vienodai intensyviai, daugiausia menkiau negu ilginama kiréiuotus «, e.

Ilgieji balsiai nekiriuotoje pozicijoje, kaip sakyta, turi tendencija trumpéti.
Intensyviausiai trumpinama dviejuose arealuose: vidurio Lietuvoje ir Siauringje
Femaitiy tarmés dalyje. Cia daug kur nekirdiuoti ilgieji balsiai sutrumpinami iki
trumpyjy: tariama dumélis “dumelis’, virélis “vyrelis’ ir pan. Daugelis ryty aukstai-
¢iy tetrumpina tik iki pusilgiy: du.mé.li.s, vi.ré.li.s ir pan.

Sutaptiniy dvibalsiy wo, ie likimas nekirCiuotuose skiemenyse nesiskiria nuo il-
gujuy balsiy: jie monoftongizuojami ir trumpéja: tariama atitinkamai pa.dé.li.s,
pe.néli.s arba padélis, penélis | podélis, penélis [ pudélis, pinélis ir pan.

Kity dvibalsiy sandai ilgéja arba trumpéja Zitrint priegaidés: tvirtapradziy il-
géja kir€iuotas pirmasis, tvirtagaliy — kirCiuotas antrasis, o nekiréiuotus linkstama
redukuoti. Sandy pailgéjimo resp. sutrumpéjimo intensyvumas labai ivairuoja ir,
matyt, priklauso nuo jvairiy tarmés fonetikos ir fonologijos ypatybiy. Pakitimu
diapazonas labai didelis. Antai piety aukstaiCiai taria pi‘rmas Salia miskas, o dalis
ryty aukS$taiciy ZodZio mi.skas pusilg] i netgi taria Siek tiek ilgesnj negu Zodyje pi.r-
mas. Plg. tarima vé-lks (daugelis Zemaidiy) / vi.l.ks (paaukstaityje) / vil kas (dauge-
lis auk3taidin) / vil*kas (rytu aukstaiiai).

Aptarti kiekybiniai vokalizmo pakitimai daZnai biina susij¢ su tam tikrais ke-
kybiniais jo pakitimais: ilgédami trumpieji balsiai paprastai virsta siauresniais, o
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ilgasis vokalizmas trumpédamas turi tendencijg platéti. Plg. Siaurés panevéZziskiy
bi.va ‘buvo’, mi.sk’s ‘miskas’ (4., i. siauri) Salia bove ‘buvaill’ (kirtis atitrauktinis),
meskel’s “miskélis’ ir kt.

Visi Sie reiSkiniai rodo nuolat didéjant; kiréio vaidmenj lietuviy kalbos vokaliz-
mo raidai. Galimas dalykas, kad Sis procesas yra viena i§ priezas¢iy, dél kuriy atsi-
rado ilgyju kir¢iuoty balsiy akito ir cirkumflekso niveliacijos rei$kiniai gana dide-
léje tarmiy dalyje, ypa¢ vidurio Lietuvoje.

KirCio vaidmens nuolatinj didéjima turéjo sukelti paties lietuviy kalbos kirio
pobudZio pakitimas. Senovéje kirtis, matyt, neveiké ar visai menkai teveiké vokaliz-
mo raida. Taigi praeityje Kirtis turéjo buti ne toks dinaminis, koks yra dabar. Skie-
mens priegaidé buvo nesusijusi su kir¢iu. Kiekviena ilga $aknis ar morfema ne tik
kirCiuota, bet ir nekirCiuota iSlaikydavo savo priegaide, taigi budavo arba akiiting,
arba cirkumfleksiné.

Tose dabartinése lietuviy kalbos tarmése, kuriose kirfio vaidmuo vokalizmo
raidai tebéra palyginti nelabat intensyvus, isliko iki Siol tam tikri Sakny ir morfemy
akito arba cirkumfleksc pozymiai nekirCiuotuose skiemenyse. Ypac tai aiskiai ma-
tyti Zemaiciy tarmés Siaurés vakaru dalyje, kur senoviniai nekirCiuoti skiemenys,
gave atitrauktinj kirtj, iSlaiko pirmykste akiitine arba cirkumfleksing (jeigu pries§
ilga galing — viduring) priegaides, pvz., gdlva “galva’, g. sg. gdlviios “galvds’ (plg.
gdlvqg), bet mérga “mergd’, g. sg. mérgiios “mergds’ (plg. mergq). 1 tai yra atkreipes
démesj Chr. S. Stangas?, pasinaudoje¢s J. Aleksandravi¢iaus darbu apie Kretingos
Snekta. PaZymétina, kad Sioje $Snektoje kalbamas reiSkinys i§ tikryjy yra daug pras-
Ciau i8likes, negu toliau j Siaurés rytus esanciose Salanty-Mosédzio Snektose, gerai
istirtose A. Salio? ir B. Rokaités-Vanagienés?.

Naujausi A. Girdenio tyrinéjimai* rodo, kad nekirfiuoty skiemeny akitas dar
tebéra ne visai suplaktas su cirkumfleksu gana dideliame lietuviy kalbos plote. Daug
kur, pavyzdZiui, moteriskosios giminés dalyvio kalta (a. sg. kdltq) ir budvardzio
kalta (a. sg. kaltq) formos tebetariamos kiek skirtingai, nevienodai tariamas ZodZiy
viena (plg. vienas) ir diena (plg. diénq) dvibalsis ie ir pan. Skirtuma iSlaiko net pieti-
niai vakary aukstaiciai (lietuviy bendrinés kalbos pamatas): &ia dalyvis kalta ir
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budvardis kalta néra tikri homonimai, pirmojo ryskesnis a, antrojo /, be to, pirmojo
nekirCiuotas skiemuo intensyvesnis ir jtemptesnis.

Taigi lietuviy tarmése nekirCiuoty skiemeny dvejopa priegaidé tam tikru mastu
tebéra iSlikusi iki $iy dieny. I§ Zinomy J. Endzelyno ir A. Abelés® darby matyti,
kad tasai reiSkinys turimas ir latviy kalboje.

Visa tai rodo, kad praeityje skirtumas tarp nekirfiuoty skiemeny akiito ir cir-
kumflekso lietuviy kalboje yra buves kur kas rySkesnis, negu turimas dabar. O tai
savo ruoZtu nesuderinama su J. Kurilovi€iaus postuluojama koncepcija, jog priegai-
des balty kalbose i§ seno yra turéjg tik kiréiuoti skiemenys. Visi nurodyti faktai re-
mia tradicing F. de Sosiiiro, F. Fortunatovo, A. Leskyno, J. Endzelyno, K. Biigos,
Chr. S. Stango paZziiirg apie kiekvienos Saknies bei morfemos priegaide, nepaisant
kir€io.
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