RECENZIJOS

Urbutis V. Balty etimologijos etiudai.
— V.: ,,Mokslas‘**, 1981. — 280 p.

IZymus ZodZiuy darybos ir balty etimolo-
gijos specialistas Vincas Urbutis yra vienas
i§ ty mokslininky, kurio, galima sakyti, visi
darbai (non multa, sed multum!) yra i$tisai
ir labai probleminiai (bei novatoriski): juose
niekur neapsiribojama fakty kodifikavimu,
nickur nerasime pavirSutinisko medZiagos na-
gringjimo bei tradiciniy baltistikos i$vady
postulavimo, niekur nesileidziama | seniai
(seniau) i8spresty problemy déstyma ar ju
vadovéliska referavima ir pan.

Pirmasis stambus V. Urbufio darbas
pasirodé 1965 m, Tai didZiausias ir vertin-
giausias akademinés ,Lietuviy kalbos grama-
tikos“ I tomo skyrius ,,Daiktavardziy daryba®
(p. 251—473), kuriame pirmakart nufviesta
dabartinés lietuviy kalbos daiktavardziy da-
rybos sinchronija. Originali ir labai reiks-
minga yra V. Urbugio monografija ,Zod¥iu

darybos teorija® (V., 1978) — pirmoji misy

bendrosios kalbotyros moderni studija. Sio
kalbininko plunksnai priklauso keliasde-
§imt moksliniy straipsniy (18 etimologijos,
zodziy darybos, leksikos ir kt.) bei i§samiuy
recenzijy, paskelbty daugiausia ,,Baltisti-
coje” — tame pericdiniame leidinyje, kuriam
savo talkininkavimu V. Urbutis ypa& daug
yra nusipelnes ir kaip redakcinés kolegijos
narys.

Pasirodé tredioji
publikacija — ,,Balty etimologijos
susidedantys i§ aStuoniolikos jau anksciau
skelbty (daugiausia ,,Baltisticeje™) autoriaus

V. Urbucdio
etiudai®,

stambi

straipsniy (etiudy) ir dviejy naujy. Tai pir-
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masis atskira knyga lietuviskai i8éjgs balty
etimologijos darbas — didZiai novatori§kas
darbas jau vien dél to, kad nagrinéjamos
etimologijos tokiy baltu Zzodziy, kurie iki
§iol neturéjo tinkamo arba visiSkai jokio
kilmés aiSkinimo. Didelés erudicijos moks-
lininkas savo ,Etiuduose®, vidinés rekons-
trukcijos metodu nepaprastai kruopséiai is-
tyres labai gausig ir daugeliu atvejuy visiSkai
nauja (etimologams neZinota) medziaga, pa-
daré i tikro nuostabiy etimcelogijos atradimy.

»Etiudai* prasideda bendresnio pobi-
dZio jZanginiu straipsniu ,,Etimologija®, ku-
riame trumpai supaZindinama su etimclogi-
jos metodais, principais ir uzdaviniais, visa
tai parySkinant tinkamai parinktais balty ir
kity indoeuropietiu kalbuy leksikes pavyz-
dziais. Tik spgjimu (iSkeltu F. Miklosich
Etym. Wérterb. der sl. Spr., 178; iS5 naujesniy,
zr., pvz., ®@acmep 3CPs 11 499), kad
tipo lie. fiepa balty ir slavy ZodZiai bity
atsirade i§ balt.-sl. ,tai, kas lipnu® (p. 14),
sunku patikéti (plg. E. Berneker, Slav. etym.
Worterb., I, p. 723): ta spéjima, matyt,
neatsitiktinai ignoravo ir didieji balty (resp.
slavuy) kalby etimologai — J. Endzelynas,
K. Buga, R. Trautmanas, E. Fraen-
kelis; manyCiau, kad iki Siol neatskleistos
etimologijos Zodziai lie. /iepa ir kt. yra eks-
kliuzyvis balty-slavy dariniai, kildintini i§
balt.-sl. *,lenk- resp. linkimas“ (bet apie
tai kitgkart).

V. Urbugio knygoje etiudai (p. 17—
212) sugrupuoti | keturis skyrius, nors, kaip
prisipaZista ir pats autorius, ,vieno kito
etiudo priskyrimas tam, ¢ ne kuriam kitam
skyriui yra perdém reliatyvus™ (p. 4).



Pirmajame skyriuje (p. 17—84) tyrine-
jamos yra bendresnio pobudzZio balty leksikos
grupés ir zodziy Seimos. Pradedama balty
kalbose vartojamais ar seniau vartotais pil-
‘'kojo garnio (Ardea cinerea L.) pavadinimais
(p. 17—40), vykusiai aiSkinamos jy etimolo-
gijos bei garnio nominacijos principai. Gra-
Ziai jrodoma, kad dalis garnio pavadinimy —
pr. geeyse, lie. génsé, génZé, gérié, govaras,
la. dzése, dzéstre, dzésis, klijans, Ziaris yra
onomatopéjinés kilmés, vadinasi, jy Saknies
formu gen-, ger- bei gé- nebltina suvesti |
kokig nors vieng forma. Nagrinédamas bal-
tu juodojo strazdo (Turdus merula L.) pava-
dinimus (p. 40—48), autorius, be kita ko,
priecina prie i§vados, kad pr. seese (E 729)
veikiausiai reikéty skaityti sése (ne séze)*?
(p. 46; tik ¢ia rafyti reikéjo ne -e, o -é).
Didelis V. Urbuc¢io mokslinis atradimas yra
lie. dial. déin-auti ,,meilinti(s) ir pan.” jvedimas
i balty bei indoeuropietiy etimologijos apy-
varta (p. 48—62), smarkiai pakoreguojantis
ide. *dei- (: *di-) istorija baltuy kalbose; kar-
tu ¢ia irySkinama ir lie. didis (la. diZs), di-
delis (la. didel5) kilmé i§ ,,auk3tyn iSkeltas,
i%kilus, pakilas® (p. 52). Taip pat etimologi-
jos Sedevras yra straipsnis apie lie. gomus
linkes®, la. ,»kas

o~

,horus, noringas, gdma
pernelyg daug valgo® ir kity gimini$kuy ZodzZiy
kilme (p. 62—68). Tiek pat novatorifkas ir
etiudas ,Saknies (s)ker- Zodziai“ (p. 68—
84), kuriame vykusiai nu$viesta pirminés
ide. *s(e)k- ,pjauti“ dariniy labai sudétinga
evoliucija balty ir kitose giminiskose kalbose;
viena pastabélé: autoriaus iSaiSkintai lie.
(s)ketera(s) reik¥meés ,Selmuo, kraigas® rai-
dai paralele gali eiti dar ir pr. pellekis ,t.

p.“, kurio galutiné atrama yra verb. balt,
*(s)pel- ,skelti* (PKP II 281).

1 Tokiai V. Urbulio i$vadai (paskelb-
tai 1972 m.) ir a§ esu pritares, nors knygoje
,Prisy kalbos paminklai®“ [(toliau: PKP)
t. II, p. 313] i¥spausdinta [séze], tai — korek-
taros klaida, taisytina j [sés€].

6. Baltistica XX (1)

Antrasis ,Etiudy“ skyrius, pavadintas
LLietuviy leksika“ (p. 85—134), prasideda
straipsniu apie lie. trusipas kilme (p. 85—95),
kuri iki §iol buvo irgi neai¥ki. Autorius jtiki-
namai pagrindé, kaip lie. truripas, la. trumpjs
»bukas® ir pr. *trumpa- sietini su lie. tru-
péti, la. trupét, pr. trupis, s. sl. trups ir kt.
ir kaip jie visi iSriedéjo i§ balt.-sl. *tr(a)up-
Htrupéti, -inti, trinti“ < ide. *fr{ejup- <
*trieju- <—*t(e)r-. Taliau lie. trurmipas (ir
pan.) sieti ir su pr. trumpstis (p. 94) vargu
ar deréty, pirmiausia, dél to, kad priesagos
-stis substantyvai balty kalbose paprastai
yra deverbatyvai (plg. ir 1. ¢.). Sj pr. trumpstis
reikia skaityti crumpstis (taisymas E Zodyné-
lio raidés 7 | ¢ bei ¢ | ¢, kaip prasistams Zinoma,
nelaikomas net ir taisymu), be to, jis reiské
ne ,,znyples Zarijoms imti* (kaip visy iprasta
spéti), o ,zarstekli, kaderga®“ (PKP II 29).
Pr. crumpstis laikytinas priesagos -stis vediniu
i§ verb. pr. *krump- ,susitraukti, -kreivinti*
(l.c.), kurio giminaifiai yra verb. pr.
*(s)kremp-[= (sen)-skremp-(isnan) ,surauks-
I¢jimas™ IIT 103;5_,3 acc. sg.], la. (kur§.)
krump-ér  ,rauk8létis,  trauktis® ir kt.
Cia pat randame etiuda ,Zod¥o trumpas
keleto tarminiy sinonimy etimologija® (p.
95—110), kuriame, be kita ko, originaliai ir
galutinai i%ai¥kinami lie. baigri (beigti, bi-
gas trumpas“) ir bedigti ,baigti® geneti-
niai ry$iai ir jy kilmés i§ ide. *bh(e)i-
,muiti“ labai sudétingi klausimai; autorius
taip pat surado ide. *bheid- ,skelti* bal-
ti¥kuosius veldinius — lie. biésti ,smeigti®
ir kt. Toliau (p. 110—120)
K. Sirvydo Zodynas ir keletas jo retu ZodZiy
(stulgus ,atkaklus®,
tinis ,Mdarz*, trabtas .griuvésiai* ir Zvark-
soti ,spoksoti*) bei ju kilmé. Atskleidziama
etimologija lie. Zubérklas ,zeberklas® ir kt.
(Fu- ,zuvis® + -berklas < ide. *bher- ,r1é%Z-
ti, piauti“, p. 120—129), lytis ,Eisscholle®,
panias.

Trediasis ,Etiudy“ skyrius ,,Latviy lek-
sika“ (p. 135—189) prasideda dideliu pirma-

aptariamas

stuogas Jluomas®, JSu-
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%kart &ia skelbiamu staripsniu apie Neringds
senuju Zveju—kurfininky tarmeés Zuvy pava-
dinimus (p. 135-—180), kuriy surankiota
(ir etimologi$kai i§nagrinéta) 49 zuvy rasims.
Vykusiai pagrindZiama la. spalgs ,rySkus,
FaiZus; labai Saltas“ ir kity jo giminaiiy
etimologija (p. 180—184), kartu pateikiant
vertingos baltiSkosios medziagos, rodancios,
kaip reik§miy ,degti, kaisti® ZodZiai indoeu-
ropieCiy (ir kt.) kalbose gali nusakyti ir §al-
&io poveiki, Salima (pvz., lie. §dlti ir $ilti ir
pan.). Straipsnyje apie la. lasmenis ,,praperia“
{p. 185—189) jrodoma, kad 8is Zodis yra
ne skolinys, o ryty balty veldinys.

Ketvirtajame ,,Btiudy* skyriuje (p. 190—
212) nagrinéjama kilmés keliai ivairiy lietu-
vig ir latvig Zodziy, paskolinty i§ aplinkiniy
kalby (&ia yra ir pirmakart publikuojamas
platus straipsnis apie skolini lie. grackas,
p. 205—212).

»Etiudai“ baigiami vokiSka santrauka
ir rodyklémis — autoriaus ankstyvesniy pub-
likacijy, ZodZiy, balty kalby darybos for-
manty ir reik§miy sambiivio bei kitimo rodyk-
jémis (panaudotos literattros bei Saltiniy
saraSas, taip pat kalby ir tarmiy santrumpos
pateiktos yra knygos pradZioje — po pratar-
més).

Pasaulyje i§8 balty istorinés kalbotyros
(indoeuropeistikai, kaip zinoma, ypal aktua-
lios!) yra nemaZa darby. Tadiau i§ ju labai
nedaug tokiy, kuriuose, vidine rekonstruk-
<ija remiantis, einama ir j intimas res Bal-
ticas — koreguojama resp. indukci$kai tyri-
néjama ir pati indoeuropeistiné problematika,
Vienas i§ tokiu darby kaip tik ir yra V. Ur-
budio ,Balty etimologijos etiudai“, vyku-
siai atskleid¢ nemaZa balty ir pacios indocu-
ropieCiy prokalbés etimologiniy paslapéiy.
Néra jokios abejonés, kad ¢ia trumpai apzvel-
-gtas V. Urbufio darbas laikytinas vertingiau-
sia pastargju defimtmediy etimologine pub-
iikacija baltistikoje, o ir indoeuropeistikoje —
viena i§ padiy geriausiy. '

V. MaZiulis
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Vanagas A. Lietuviy hidronimy Zody-
nas.—V.,: ,,Mokslas*, 1981 .—408 p.

Siame tikrai jspidingame, daug darbo
ir jégu pareikalavusiame svarbiame lietuviy
kalbos mokslo veikale pateikta labai daug
idomiy kalbos fakty, nawju min¢iy ir drgsiy
hipoteziu. Toponimikos specialistai, etimolo-
gai savo darbams jame ras daugybe medzia-
gos, aps¢iai naujy idéjy. Zodyne pateikti
hidronimai paprastai autoriaus yra labai
kruopsCiai patikrinti $nektose, pasistengta
iSaikinti net jvairius jy variantus. Vieno i$
produktyviausiy, didele¢ moksling patirti tu-
rinfio ir daugiausiai toponimikos moksle
nuveikusio masy kalbininko stambus darbas
tikrai vertas ko geriausiy zodzZiy.

I$samiam Zodyno jvertinimui ir iSnagri-
ngjimui reikéty atskiros naujos studijos, to-
dél ¢ia apsiribojama tik vienu klausimu —
tarminés leksikos pavyzdziu geografijos tai-
kymu etimologijai ir formy transponavimu
i bendrine kalba. Visas Zodynas ir $iuo po-
Ziliriu yra parengtas gana gerai, bet Siokiy
tokiy abegjotiny dalyky lyg ir pasiliko. Viena
kita pateikta korektira, kitas ar kitonidkas
samprotavimas Zodynui, tikiuosi, iSeis { nauda.

Vienas toks daugelio etimology veika-
lams budingas bruozas vyra jvairiy dialek-
tizmy, vartojamy tik tam tikroje apibrézto-
je tarmiy dalyje, taikymas bet kurios 3nek-
tos, daZnai savo sistemoje neturindios ir gal
neturéjusios tokio reiSkinio, faktui paremti,
kilmei iSaiSkinti. Zinoma, dalies leksiniy
dialektizmy geografija galéjo kisti, plotas
mazétit, bet vis délto yra tokiu aiskiy riboty
rei¥kiniy, kuriuos kilnoti i§ vieno lietuviy
kalbos tarmiy kra$to j kita néra taip paprasta.

Taigi daugiau negu abejotinas yra keliy
piety auks$tai&iy apylinkiy prie$délio Zu- (Du-
bigiai, Nod¢ia, Rodinia, Pelesd, Zirmiinai) nuké- .
limas j Rytuy Lietuva ir Zemai&ius, pvz., Zu-
gerklps (Daiigailiai) — p. 395, Zipé, Zﬁpis_

! Zr. apie tai: Zinkevi¢ius Z. Min-
tys pasirodzius Lietuviy kalbos atlaso I to-
mui. — Baltistica, 1978, t. 14, p. 147—148.



