BALTISTICA IIT (2) 1967
A. ROSINAS

KELIOS PASTABOS APIE BALTU PARODOMUJU IVARDZIU
VIETININKO FORMAS

I Vienaskaitos inesyvas. 1. Kalbininkai iki §iol nesutaria parodomujy o ka-
mieno jvardZiy vienaskaitos inesyvo kilmés klausimu. Daugelis kalbininky laikosi
huomonés, kad senesné vietininko forma balty kalbose buvusi *tami, plg. sl. tomo,
kret. dtuu, av. aé-tahmi, kurios pagrindu sudarytas adesyvas tamip (Zr. Zemiau). Vé-
liau *tami viets uZémusi postpoziciné tamé forma. Cia ir prasideda ginc":ai,. t.y. ko-
kia forma eina tamé pagrindu. K. Bhga® konstatavo, kad tamé < *tamen, bet ne-
nurodé¢ $ios formos démeny. F. Spechtas? mané, kad inesyvo pagrindu eina indoeu-
ropietiSkoji vienaskaitos galininko forma *fam, o prie jos pridéta postpozicija -en.
Jo nuomone i§ dalies palaiké N. van Veikas® remdamasis daugiskaitos inesyvo
daryba. Tokios pat nuomonés laikosi ir P. Aruma? Chr. S. Stangas®, kritikuoda-
mas P, Arumos poZiiir, pastebi, kad apie galininko *fam egzistavimg balty prokal-
béje néra ko galvoti. Jo nuomone, galininko formos -m ir -n (plg. balty *fan) skir-
tumas galéjgs biti jau indoeuropietiskoje epochoje.

Kitoje vietoje N. van Veikas kelia hipoteze, kad tamé. pagrindu galéty biti
naudininkas *tam, kuri jis laiko senesniu uZ tamui®. Jeigu bty taip, tai $iandien
ryty auk§taidiy tarmése turétume naudininkg *fum.

' K. Biiga, Rinktiniai rastai, II, Vilnius, 1959, 183.
* F. Specht, Litauische Mundarten, II, Leipzig, 1922, 100 tt.

! N. van Wijk, Die pronominalen Adessivformen des Altlitauischen, APh IV (1933)
50 ir 52.

¢ P. Arumaa, Untersuchungen zu Geschichte des litauischen Personalpronomens, Tartu,
1933, H. 116.

8 Chr. S. Stang, — Balticoslavica, I1, Wilno, 1936, 356.
® N. van Wijk, min. veik., 55-356.
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2. Kad balty prokalbéje bita gimininiy jvardZiy *7emi vietininko, tokios nuo-
mones laikost J. Zubatas?, Chr. S. Stangas8, J. Otrembskis®, J. Endzelynas!® ir kiti.
Sios formos galiiné, matyt, buvo artima 7 resp. priebalsiniy kamieny lokatyvo ga-
lonei. Tokia lokatyvo forma buvus grei¢iausiai rodo vienaskaitos adesyvas ligé-
ni-p DP 369,, ugnip DP 158;,, etc. ir M. Dauksos Postilés gimininiy ivardZiy vie-
naskaitos naudininko formos, kurios galéjo ateiti i§ vietininko dar tais laikais, kai
visy vardazodziy kamieny (iSskyrus io) vienaskaitos naudininkai ir vietininkai for-
maliai sutapo!. Todél dél analogijos kai kuriose tarmése senasias famui formas
galéjo pakeisti ir vietininkas *tami, plg. pvz., Wiefspati fawa if3tikimai [akiot,
wiffokiq iami meilingumq rodit® DP 513,, ir Did mieleufes Wief3patie tobulg
atilfeiima térnui tawdmi Theodegiufui DP 545, etc. ir jami KZ etc.

Sio *tami pagrindu, J. Zubato, J. Otrembskio, Chr. S. Stango nuomone, susi-
formaves naujasis vietininkas tamé (Zr. Zemiaun).

Jeigu *tami eina ramé pagrindu, tai ne visai aiSku, kaip i8nyko *tami galiinés -i.
I §i klausima bandé atsakyti visi minétieji kalbininkai. J. Zubatas!2 mané, kad lie-
tuviy prokalbéje greta *tami egzistavusi ir *fam forma su iSnykusiu galinés -i.
I jos ir susiformaves postpozicinis *tamen inesyvas. Taciau, kaip pastebi N. van
Veikas!3, Siandien tarmése greta adesyvuy savipi etc. reikéty laukti ir *savpi, kuriy
tarmése . néra.

J. Otrembskis'* konstatuoja, kad senyjy formu galiines pakeité vardaZodiné
-e, bet nepaaisSkina pakeitimo priezasciu.

Chr. S. Stangas! mano, kad famé < *tami+én, o *tami galiinés -i galéjes is-
nykti prie§ -e. Taciau Cia kyla klausimas, kodél Sis -/ neiSnyko i§ jamije BrP (ir. Ze-
miau) arba ugnije, jeigu, kaip teigia J. Kazlauskas'®, ugnije < *ugni-+ én.

Todél reikia manyti, kad senosios vietininko formos -i bus pakeitusi naujoji
galiné -én (Zr. Zemiau). Kad taip galéjo atsitikti, atrodo, liudija ir neparadigminiai
balty kalby jvardZiy vietininkai. Dabartiniy balty kalby lokatyviniy prieveiksmiy

7 J. Zubaty, — IF VI 286.

8 Zr. Chr. S. Stang, Balticoslavica, II, 356; Chr. S. Stang, Vergleichende Grammatik
der Baltischen Sprachen, Oslo-Bergen-Tromsd, 1966, 241.

® J. Otrebski, Gramatyka jezyka litewskiego, 111, Warszawa, 1956, 142 ir 151.

10 J. Endzelin, Lettische Grammatik, Riga, 1921, 389; J. Endzelins, Latviefu valodas
gramatika (toliau — LVG), Rigi, 1951, 528529,

1 Plg. vn. naud. *$irdi, *pati, *akmeni (*1di) etc. ir vn. viet. *sirdi, *pati, *akmeni (*tdi,
*tami) etc.

12 J, Zubaty, Studie a Clanky, II, Praha, 1954, 415.

13 N. van Wijk, min. veik. 50.

12 J. Otregbski, Gramatyka jezyka litewskiego, I, 142, 151.

1> Chr. 8. Stang, Vergleichende Grammatik..., 241.

16 7Zr. U. Kasnaycxrac, Cokpauierse ynorpeG/ienusl HMEH CVIIECTBHTEJLHBIX C OCHOBOH
Ha -/ B JuTOBCKOM sizmike, -BCH V (1960) 87.
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analizé rodo, kad prokalbéje galéjo biti tokie gimininiy ivardZiy neparadigminiai
inesyvai:

lietuviy | latviy prisy
|
kas  *kdi  kur - *kdi  kar - | *kai ki —
tas *téi —  *tén *téi tur *tén tei —  *tgn
*tdi *tdi
§is *§i —  *%én *5i Sur *$én
Sitas  *Sitéi  — *éité’ni ? Situr  *3itén \
visas visur ] visur i
f !
kitas kitur ' citur J

Kad tokia neparadigminiy *zdi: *féi lokatyvy sistema yra buvusi balty kalby
tarmése, matyt, rodo ir Siandieniniai prieveiksmiai, pvz., lie. kai, tai, tei, Sitai, jei,
jéi etc. Tiesa, E. Frenkelis!? tai laiko bendrosios giminés vardininku resp. galininku,
bet, E. Niemineno!® nuomone, §is fai esas senas vienaskaitos vietininkas. Sig nuo-
mone, matyt, paremia ir latviy kalbos lokatyviniy prieveiksmiy sistema, pvz., tei?,
Sei? su nekirCiuotoje padétyje iSlaikytu -ei'®, Seit, séit® Preili, Dzélzava, Sei-tan ,,Cia”
'Gliuko B. (Zr. ME IV 14), Sei-tu < *s5éi-29 etc.

Siokiy tokiy abejoniy gali kelti latviy kaf formy pricgaidé. Taciau, kaip mano
J. Endzelynas?!, jei §ios formos yra vienaskiemenés, tai ju priegaidé, matyt, atsi-
radusi jvardziy kaids pavyzdziu.

Priisy kalboje buvus kai, teilokatyva rodo kai??, kaigi, kaidi, tei-nu 2® ,,dabar” etc.

Antrojo kur tipo lokatyvai, kaip matyti i§ lentelés, labiausiai paplit¢ latviy
kalboje, o lietuviy tarmése §j lokatyva teturi tik ivardZiai kas, visas ir kitas. Lietu-
viy ir latviy tarmése lokatyvai su -ur, matyt, susiformavo kur pavyzdziu4,

' E. Fraenkel, Litauisches Etymologisches Worterbuch, I, Gottingen, 1049; dél jei Zr.
dar E. Fraenkel, LEW I 192,

18 E, Nieminen, Der Urindogermanische Ausgang -Gi des Nominativ-Akkusativ Pluralis
des Neutrums im Baltischen, Helsinki, 1922, 41 —42.

1 7r. J, Endzelins, LVG 612.

20 Jeitu gallinés -u, matyt, isivestas i§ Seju, zr. ME IV 14,

2§ Endzelins, LVG 611,

22 kai, matyt, kiles i§ k@i nekirliuotoje padétyje, zr. J. Endzelins, LVG 611,
23 J. Endzelins, Senpriasu valoda, Riga, 1943, 93.

2¢ Zr, J. Endzelins, LVG 625.
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Parodomuju ivardZiuy lokatyvy *tei etc. pagrindu lietuviy ir kai kuriose latviy
(Aizupe, Aluksne, Jaunpiebalga, Cirgali, Kaunata, Lubana, Nica, Valmiera, Vila-
ka etc.) tarmése, matyt, susiformavo postoziciniai *tén, *§én, *Jitén lokatyvai,
plg. pr. tén-ti ,,dabar”.

*tur, *Sur, *$itur formy nebuvimas lietuviy ir minétose latviy tarmése, matyt,
rodo, kad, randantis postpoziciniams vietininkams, naujoji galiiné *-én bus pakei-
tusi *-gi: *-éi ar -ur. Ir atvirk$¢iai: latviy tarmése §i *-én ar *-éi galéjo i¥stumti -ur
- ten, kur néra *tén formu.

Vadinasi, ir senosios *fami formos galiné -i didesnéje lietuviy tarmiy dalyje
galéjo biiti pakeista naujaja *-én. Si pakeitima, atrodo, galéjo salygoti: a) tam tik-
ra paradigmos vienskiemeniy ir dviskiemeniuy formu pusiausvyros i§laikymo ten-
dencija (vienaskaitos vardininkas, kilmininkas, galininkas ir jnagininkas i§ seno
buvo vienaskiemeniai, naudininkas — i§ seno dviskiemenis, iliatyvas ir aliatyvas —
potencialiai dviskiemeniai, taigi ir inesyvas turéjo biiti dviskiemenis), b) moterisko-
sios giminés inesyvas, formavesis vienaskiemenés formos pagrindu, c¢) dviskieme-
niai daugiskaitos abiejy giminiy inesyvai (*foisu, *tasu).

® 5125
Taigi forma *tamén, matyt, kilusi i§ *tam-+ e_ . Kad tamén forma buvusi,

-1

aiSkiai rodo M. Dauk3os Postilés pavyzdZiai: tame 10,4, (+36X), tamég 91,, 268,
42344 5005,, [f3itame 420, etc.

3. Atrodo, vienose tarmeése, kur *tami buvo glaudZiau susijes su i ir priebalsi-
niy kamieny vietininko formomis, randantis postpoziciniams vietininkams, susi-
formavo nauja *tamije forma, pvz., Bretkino Postilés iamije 1T 363,,15,14 €tc. Taigi
1§ senojo *tami+ én galéjo iSriedéti tik tamij(e), bet ne tamé. Greifiausiai tokios pat
kilmés yra ir latviy tarmiy tami formos, jei jos néra antrinés kilmés i§ / kamieno?,
plg. aci etc. Sios formos latviy tarmése gana daZnos, pvz., zami Adolf Gr. 44, Bal-
done, Burtnieki, Kauguri, Straupe, Valmiera, Trikata, Rauna, Braslava, Kiidums
etc., Sami Stendera Gr2. 215, §imi Ozoli, Vecate, Baldone, Mazsalaca, Braslava,
Trapene, Straupe, Rauna, Cirgali, Adolf. Gr. 45 etc., tami Jaunroze etc. Kai kur
nekirCiuotoje pozicijoje jos turi trumpa galing, pvz., tami, §imi Aloja, éelgi, Kat-
vari, Liepupe, VainiZi, LimbaZi etc. Visos minétos formos, matyt, kilusios i§ *fa-
mij < *tami-én tipo. Latviy (resp. lietuviy) tarmeése ZodZio galo -i- ir -j dél pana-
Sios artikuliacijos galéjo asimilivotis i ilgaji -i%".

% QGreta *fami, *jami formy galéjo i§ seno egzistuoti ir *§imi, *jimi kaip / kamieno reliktai,
kuriy pagrindu susiformavo Sime, jime formos, pvz., iimé DP 526, 558y, iine DP 356,; 5614, iime
DP 538, f3ime DP 91,9, fimme (Grom. 9x) etc., plg. la. §imi. Dél analogijos su §iomis formomis
taip pat dé¢l patime ir kurime, pvz., kurimg DP 523, (+ 11x), kurimé 604 (+28%), kurime 167,
(+10x) greiiausiai atsirado ir tokime DP 404, 27044, tokimé DP 1505, 207, 2955,, kokime DP 5835,

kokimeg DP 5854, f3itokime DP 587,, tokime DP 174,, 587, 601;,, tékime DP 177,.
% 7r. J. Endzelins, LVG 529.

¥ J. Endzelins, LVG 426 ir 428; J. Kazlauskas, Lietuviy kalbos i-kamieno daiktavardiy
vienaskaitos inagininko ir vietininko formy kilmés klausimu. — Kalbotyra, I, Vilnius, 1958, 66
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4. Latviy tarmése vartojami o kamieno vienaskaitos inesyvai, susiformave
senuyju jvardziy formy pagrindu, bet galiines gave i§ daiktavardZiy. Tarmése, kur
vartojamas inesyvas sirdié, o kamieno jvardZiy inesyvai yra famié, t.y. galiing grei-
Siausiai gave i§ i kamieno. Tamié formos greta taf, tamd etc. daZniausiai vartoja-
mos vyri§kosios giminés reik§me, nors nevengiama ir moteriSkosios giminés reiks-
més, pvz., tamié Gaujiena, Sinole etc. dazniau vartojama vyriskosios giminés reiks-
me, o tamié, Sitamié Jaungulbene, simié Galgauska, Samié Lizums etc. vartojama
moteri§kosios giminés retkSme.

Ypaé placiai latviy tarmése vartojama tama forma, kuri grei¢iausiai yra véles-
nés kilmés uz tami?®.

Adolfijaus gramatikos medZiaga rodo, kad tami buvo vartojama tik vyri§ko-
sios giminés reikSme greta tai: td. Matyt, dél analogijos su pastarosiomis i§ zami
atsirado tama, kuri i§ pradziy vartota tik moteriSkosios giminés reik§me, o véliau
ir 'vyri§kosios.

IvardZiy vienaskaitos vietininko formy giminés maiSymas latviy tarmése, ma-
tyt, susijes su io ir 4, io, i ir priebalsiniy kamieny daiktavardZiy vienaskaitos vie-
tininko formy galiiniy tapatumu, plg. meZd ,,miSke” ir vieta ,,vietoje”, dadzi ,,da-
gyie”, pili ,,pilyje”, debesi ,,debesyje”, iideni ,,vandenyje” etc.

Sia tama forma turi beveik visos latviy tarmés, plg. Sitamd, samd Gaujiena,
Lizums etc., jamd Dagda, Skaista etc. Greta vartojamos ir §imd LimbaZi, VainiZi,
Symad, tymd Zvirgzdine (vard. tys TilZa ir tis Zvirgzdine), jimd Dagda, Preili, Bérz-
gale etc., plg. lie. §ime (Zr. 25 13nasy).

5. Moteriskosios giminés vietininko formuy pakeitimas vyri§kosios giminés
formomis budingas ir kai kurioms piety Zemaiciy tarméms, pvz., tami trobd, skyle,
pirté, vandiné Saukénai, tar darfiné Kurtuvénai etc. Tokiu atvejy pasitaiko ir
ratuose, pavyzdZiui, Priisijos valdZios gromatose: ... tam’ Rytd Pruffoj’ ir Lie-
tuwoj’ Pen’ ir ten’ Kupcgiei arba Papirkéjei paftatiti... 346, ...kad Prowa nt wiffi
tam jéméj’ Jftatiti... 4664,.

Giminés pakeitimas minétose tarmése, matyt, aiSkintinas tarmiy daiktavar-
d#iy vietininko formy jtaka. Mat, pavyzdZiui, Saukény ir Kurtuvény tarmése abiejy
giminiy io, id, €, i ir priebalsiniy kamieny daiktavardZiy vienaskaitos vietininkas
turi bendra galiing -¢ (tarm. -ie), plg. méde, jaujé, skylé, pirté, vandiné. D¢l tos prie-
Fasties, atrodo, tarmiy atstovai galéjo pradéti maidyti ivardZiy formy gimine ir
pirmiausia prie minéty kamieny moteriSkosios giminés daiktavardziy vietininko
formy jungti vyriSkosios giminés fam(i) forma. Véliau tam(i), matyt, imtas var-
toti ir su d kamieno daiktavardZiy vienaskaitos vietininko formomis.

Vienaskaitos vietininko modelio pavyzdziu vyri§kosios giminés formos galéjo
jsigaléti ir daugiskaitos vietininko sistemoje ir i§stumti ne tik ivardines, bet ir var-

% Zr. J. Endzelins, LVG 528.

179



daZodines moteri§kosios giminés daugiskaitos vietininko formas, plg., tisi dideliiisi
trobiisi, skyliisi, pirifisi etc. ir tisi laukfisi, miskfisi, debesiisi etc. Saukénai.

Atrodo, dél tokiy pat prieZasCiy vyriSkosios giminés fam bus pakeitgs moteris-
kosios giminés to(j) ir kuriose-ne-kuriose Rytpriisiy tarmeése. Tai. leidZia manyti
Gromaty ¢, i ir o kamieno daiktavardziy vietininko formos, plg. jéméje 3514, Gen-
té (Jey arciaufas Pawéldétojis Genté fawo pawargufi ne galétu aprupint... 356),
nammej’ 466, ctc.*

6. Latviuose abiejy giminiy reik§me paplitusi ir tani forma, pvz., tani Zale-
nieki, Incukalns etc., Adolf. Gr. 44, Mancela Post. I 1, §ini ApSupe, Sesava, Vadaks-
te etc., Mancela Post., I 7 etc., §ani MeZamuiza, Adolf. Gr. 46 etc. A. Briukneris
mané, kad Siy formy gah‘mé -7 atéjusi i§ mani, tevi, sevi®®, Bet vargu, ar taip galé-
jo biiti. J. Zubato nuomone, tani sudaryta i§ *fan (gal.!) ir postpozicijos *-én3.
Jeigu bty buve taip, tai Siandien latviy kalba turéty *tan ar *ani forma. Sios for-
mos greifiausiai atsirado, iliatyvams (fan, §in) kryZiwojantis su tami tipo inesy-
vais®2, nes latviy kalboje, atrodo, anksti sutapo inesyvo ir iliatyvo reikSmés.

Vietoj tani tarmése vartojama ir zand forma, pvz., Pas. VIII 341 (P. Smits, Lat-
vieSu pasakas un teikas), Béne, $ind Dobele etc., kuri turi kita inesyvo galiing -a®3,
plg. tama (Zr. auksCiau). Tarmése paplitusi taini (DZiikste, Lestene, Naudite etc.)
forma atsirado, kryZiuojantis tarmiy gretiminéms faf ir fani formoms, o taind Les-
tene — kryZiuojantis taf it tand. IS tand ir ta, atrodo, atsirado tdnd resp. Sdand Bli-
diene etc.3*

NekirCiuotoje padétyje i§ *Sinai gal¢jo iSriedéti sine Kandava, Laidze etc.,
o §inie Medziila etc. susiformavo, kryZinojantis Simie ir §in formoms.

I1 Vienaskaitos adesyvas. Adesyvas Siandien Zinomas i§ senyjuy lietuviy ras-
ty ir izolivoty lietuviy tarmiy Baltarusijoje ( Zietela, Lazinai, Gervéciai etc.).

Senuosiuose rastuose ir tarmése vartojamos tokios gimininiy jvardziy (o ka-
mieno) vienaskaitos adesyvo formos:

1. tamip vartojama tik senuosiuose ratuose, pvz., M. Dauk3os Postil¢je ta-
mip 32y, 627, plg. iemip 2374 603,55 605,, iamip 77,3 220,;, 2305 56155 60345 01,05,
iemip 261,,.

2 Dél daugiskaitos vietininko formy zié/fa, pvz., Kurios (= trobos. — A. R.) taipo nier taifytos,
kad naujos, tai ney pradéti ne Wale, titfa Pywq taifyt... 590.,... ir per ta paftiifa Wietifa itai-
siti Padawadijimu pawélita. .. 6004, sunku ka pasakyti, ar jos yra vyri§kosios, ar moteriskosios gimi-
nés, Vis délto atrodo, kad jos yra moteri§kosios giminés, 0 Jy -#-, matyt, aiSkintinas raSybos nenuo-
seklumu, plg. Wiikos ,,vokai” 281, dda 28144, [30nofa 282, jipi kreipjaffi 3524 etc.

30 A. Briickner, Zur Lehre von den sprachlichen Neubildungen im Litauischen, — AfsIPH
III (1879) 279.

8 3. Zubaty, min. veik., 411,

%2 J. Endzelins, LVG 529.

33 J. Endzelins, t.p.
34 ). Endzelins, t.p.
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2. tamimp vartojama senyjy rasty visy jvardZiy ir minéty tarmiy asmeniniy
ivardziy sistemoje, pvz., M, DaukSos Postilés ramimpig 2,5 465,, tamimp 236,
2734, plg. kitamimp 31549, iamimp 29,5, (+20x), iemimp 1324, (+4x), iemimp 167,
tamimp SG II 28,4, plg. ijemimp MR 4774, fchwentamimp MR 24,,.

3. tamp(i) placCiai vartojama senuosiuose rastuose ir minétose tarmése, pvz.,
1gmp DP 309,, tdmpi DP 371,,, plg. iampi DP 20y, 171,, idmp DP 24054 25,4, kitamp
DP 287, tokigmp DP 62644, kurimp SG 54, 11 14,5 7444, iamp PK 115;, iampi PK.
121,, ChB 21649 304,;, tampi ChB 1424 etc., tdmp, jamp, itamp: tamp, jamp Zietela,
Jjamp, tdmp Lazionai, plg. Ir tokis dirZas jamp plyso (LKK II 219): Tamp ponip
buvo dzvi obelys (Ib. 227) etc., tump Sirvydo Punktai (¥r. Jemiau), tink Gervédiai
(Zr. Zemiau) etc.

1. Vieni kalbininkai mané, kad formos famip pagrindu eina senasis vietininkas33
*tami resp. *jami, prie kurio prisiSliejusi postpozicija -pi < -pie®®, plg. tamipig DP
334,,. Kiti kalbininkai mané kitaip. N. van Veiko nuomone, tamip atsirado i§ tanp
formy manip, tavip, savip pavyzdziu®. Savo nuomong jis grindZia retu tamip formy
vartojimu senuosiuose rastuose. N. van Veikui pritaré ir E. Frenkelis. Jis ragé:
,»+..ich halte diese Ansicht ebenfals fiir liberzeugend”38. Galéjo biti ir taip, bet abe-
joniy kelia tas faktas, kad asmeniniy ir gimininiy jvardZiy vienaskaitos adesyvai
sakinyje nesusiduria. I§ kitos pusés, adesyvy (tamip) retumas pirmuosiuose ras-
tuose terodo, kad ty tarmiy, kuriy pagrindu parasyti tie rastai (pvz., Mazvydo, Vi-
lento etc.), ploto dalyje 16 a. adesyvai buvo gerokai apnyke.

Todél grei€iausiai, kaip nurodyta auksCiau, tamip formy pamatu eina senasis
*tami vietininkas (plg. fem. tdip < *tai+ pi), kurj galéjo palaikyti ivardziy zas (jis)
pats vietininky *tami (*jami) *pati resp. adesyvu tamip(i) *patip(i) sistema, plg.
wiefshpatip MR 477,5. Antra vertus, tam tikrg gimininiy ivardZiy ir 7 resp. priebal-
siniy kamieny rysi rodyty ir M. Mazvydo raSty vienintelis adesyvas jemimp, kuris
sakinyje eina po i kamieno formos vieSpatip, plg. Wiefshpatip ira fuffimilimas;
ir daug ijemimp atpirkima 477,5. Dar plg. M. Dauk3os Postilés pavyzdZius: Wief-
paties ujgimimo tamip bernelip dqguieiiep 32,,; ...graudina wief3patis Apdf3-
talus ir wiffus ijtikimifius fawis; idant iamip twirtai patektu 603, ; ...ne gdlime
ateit wiefipatiesp Diewop ir giwét iemip 237, etc.

2. Kai kas yra mangs®, kad tamimp formos sudarytos i§ jsivaizduojamo lo-
katyvo *famin, plg. skr. tasmin. A. Becenbergerio nuomone, vienaskaitos adesyvas

3 J. Zubaty, min, veik., 415; J. Otrebski, Gramatyka..., [II, 142—143.

3 P. Arumaa, Untersuchungen...., 92; A. Laigonaité, PaSalio vietininkas dabartinéje
lietuviy kalboje, — Kai kurie lietuviy kalbos gramatikos klausimai, Vilnius, 1957, 22—23 (toliau —
GK).

37 N. van Wijk, min, veik., APh IV 49,

8% E. Fraenkel, min. veik., — Balticoslavica, II, 38.

3 Zr. J. Endzelins, LVG 528 (ir ten nurodyta literatiira).
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tamimp (panaSiai kaip daugiskaitos) kilgs i§ naujojo postpozicinio inesyvo *ta-
mén-pit®. Jeigu bity buve taip, tai rastuose greta tuosemp buty ir *tamemp. Todél
greidiausiai, kaip teigia N. van Veikas, Sios formos yra antrinés kilmés*l. Jy galiné
-mpi atsirado dél analogijos su ramp formomis (Zr. Zemiau), nes adesyvo galiiné ga-
1¢jo biiti suprasta kaip -mpi. Tokios nuomoneés d¢l tamimp galinés kilmés laikési
E. Frenkelis?2, A. Briukneris??® ir J. Zubatas?*%, Dél analogijos su naujaja tamimp for-
ma galéjo atsirasti ir S. M. Slavocinskio giesmyno animp I 84, I1 48,; bei imp 11 48,,.

3. Kai kurie tyrinétojai spéja, kad gimininiy ivardZiy (resp. biidvardZiy ir
skaitvard¥iy) vyriSkosios giminés adesyvas su galiine -mp(i) susidargs i§ vienaskai-
tos naudininko formos ir postpozicijos -pi*®. Vadinasi, famp(i) néra senas, t.y. su-
siformaves jau tamui > tam. Taciau esama kalbininky, kurie famp(i) formy kilme
ai¥kina kitaip. Ju pamatu Sie kalbininkai laiko galininka®, t.y. *fan+pi. Pra-
dzioje adesyvas, ju nuomone, buvo kir¢inojamas pagal galininka, t.y. faripi, o vé-
liau, sutrumpéjus vienaskaitos naudininkuvi, dél pastarojo itakos imta kirliuoti
tvirtapradiSkai (tdmp)*. Taip pat aiSkinama ir Gervéciy tunk kilmé®, Tadiau, lai-
kantis tokios nuomonés, lieka neaiSkus adesyvo kiriavimas ir rytiefiy tarmése
jo nevirtimas *tump forma (Zr. Zemiau).

J. Zubatas?® yra iSkéles mintj, kad jvardZiy vienaskaitos adesyvo pagrindu
eina senojo vietininko *fami forma *fam su i§nykusiu galtnés -i. Ir §ivo atveju taip
pat licka neai¥ku, kodél rytinése Lietuvos tarmése néra *tump formos.

Todél, matyt, tamp(i) forma yra antrinés kilmés ir nuéjusi ilga raidos kelia.
Atrodo, ¥ forma atsirado i§ tamipi, tatiau ne visur vienu metu ir ne visose varto-
jimo pozicijose. Ten, kur tamipi palaiké 7 ir priebalsiniy kamieny atitinkamos for-
mos, ji ilgiau i8liko, o kitur galéjo virsti ramp(i), atrodo, dél tokiy prieZasCiy:

a) adesyvas tamipi skiemeny skaiCiumi skyrési nuo kity linksniy formy, plg.
tas, *td, tamui, *tan, *teimi: tuo, *tamén, *tana, tamipi, *tapi.

Taigi paradigmoje galéjo buti 3 ar 4 vienskiemenés, 5 — dviskiemenés ir 1 —
triskiemené (tamipi) forma. Vadinasi, i§ tos formos lengvai galéjo iSnykti -i- po
-m- dél skiemeny skailiaus i§lyginimo paradigmoje. Gali kilti klausimas, kodél -i-

10 Zyr. J. Zubaty, min. veik., 415 (ir ten nurodyta literatiira).

41 N, van Wijk, min. veik. APh, 49,

12 E Fraenkel, — Balticoslavica, IT, 38.

23 A, Briickner, min. veik., 280,

44 J, Zubaty, min. veik., 415.

55 7r. A. Laigonaité, min. veik., — GK, 28.

% N. van Wijk, min. veik. APhIV 49; P. Arumaa, Untersuchungen...., 166; Fr. Specht,
Syrwids Punktay Sakimu, Géttingen, 1929, 30.

47 7r. A. Laigonaité, min. veik., — GK, 28.

8 7r. A. Laigonaité, t.p.

19 J, Zubaty, min. veik., 415.
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neisnyko i§ -pi, o po -m-? GreiCiausiai ¢ia Iémé tai, kad -pi tebebuvo gana patvarus
junginys; jis tebeturéjo naujyjy linksniy (adesyvo ir aliatyvo) morfologing reik§me.

b) tam tikra vaidmenj galéjo suvaidinti ir moteri§kosios giminés adesyvas
tdipi, o taip pat *kurpi, plg. la. kurp, ypa¢ pastarasis, nes atitinkamose pozicijose,
kur susidiiré *kurpi ir tamipi, galéjo atrodyti, kad -pi seka po priebalsio.

Greta naujojo adesyvo tamp(i) ilgai galéjo egzistuoti ir senasis tamipi.

K. Sirvydo Punktuose vartojama tumpi forma, kuri sutampa su daugiskaitos
aliatyvu, pvz., iump 795, 87, iumpi 30,4 62,, (18 viso 31 karta), paciump 11 214,, ki-
tump 2, 257, kuriump 15254 3375, anump 149, 139,, tumpi 102,, tiupi 11 18,,, plg.
adesyva... o Diewifti ajudingie kuriu kad butu tipi ijwidis nieku budu unt io ne
drifis uzpult 11 18,4; Pirma jala prajuwas Diewo miliftos kuri regime anump [u-
nump, kuris... 194,, ir aliatyva Ape tay teyp tare Apafztalump v kitump mo-
kitiniump fawo 203 etc.

Tiesa, viena karta Punktuose pavartotas désningas iamp, pvz., Jei tadu tiey
fudzios nieko pikto neras iamp 11 1324,

Todél, atrodo, K. Sirvydo Punkty vienaskaitos (0 kamieno) adesyvas tumpi
betarpiskai néra kilgs i§ tampi. GreiCiausiai jo -um- Saknyje atsirado ne be daugi-
skaitos aliatyvo jtakos ir $tai dél kokiuy priezasCiy:

a) vienaskaitos adesyvas su daugiskaitos aliatyvu formaliai sutapti pirmiausia
galéjo u kamieno formy sistemoje, plg. adesyva ...kuri mili Wief3pats funup megf-
ta faw22,,. Dél panaSumo su aliatyvu i adesyvo forma (tarp -u- ir -p) galéjo buti
iterptas -m-, pvz., adesyvas, Waizdas Diewo jmogump ira dusia io 98,,, ...niekas
ira gmogumyp i f3alies miliftos Diewo 119,43, Kunigay priderunciey... atliekti jmo-
gup papratis fenas 11 64,5, ...kuri teyp fwetimas piktibes pakoroio funump fawo
[T 255,.

Dél analogijos su Zmogump, sunump etc. i§ tamp lengvai galéjo atsirastiir tump,
pvz., Pirma jala... kuri regime anump funump, kuris 194,, etc.,

b) be to, aliatyvas vienaskaitos adesyva K. Sirvydo Punktuose galéjo pakeisti
sporadiSkai dél neaiSkumo, t.y. kokio skaiCiaus formai jis taikomas, plg. Turi ma-
rios fawo rubeju aba kraf3tu i jwiridu, tump ataji nutila 271,,. Cia neai¥ku, ar
tump sietinas su rubeju aba kraf3tu, ar su jwir jdu, plg. dar Chryftaus jmogifte ira
dirwa, kurion ijdeti ira wifi ijday 189. Jump tieg ira wifi ijday 189. Jog ira mario-
mis iumpi reykia iefzkot jimcéiugu 189,5. Cia taip pat neai$ku, ar fumpi sietinas
su Kristumi ar mariomis. Tik lenkiskame tekste aiSkiau pasakyta, plg. 1§ ieft morgem
w nim trzeba faukaé prel.

Gervéciy tarméje vartojama adesyvo forma tunk. Manoma, kad jos pamatu
eina senasis vienaskaitos galininkas®®, prie kurio prisisliejusi postpozicija -k. Tadiau
§i forma galéjo atsirasti ir kitokiu biidu. Pastebéta, kad Gervéciuose yra 2 tipy ade-

50 Zr. A, Laigonaité, min. veik., 28.
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syvai: misuk, jisuk, resp. misunk, jisunk. Pirmosios formos sudarytos i§ senojo
vietininko *miisu, *jisu ir postpozicijos -k%.. Antroji forma jisunk galéjo susifor-
muoti i§ jasuk dél formalaus panaSumo su aliatyvu®? jisiunk, plg. tada atéjo miisunk
(alt.) niemdiai i jiusunk (ad.) piemenik nedasklausi (Gervédiai). Nesunku suprasti,
kad pagal §i modeli galé¢jo susiformuoti.ir gimininiu jvardZiy vienaskaitos adesyvo
tunk forma vietoj laukiamo *rdmk.

Kaip minéta, Siandien Zietelos ir kitose tarmése greta tdmp vartojamos ir tasp
formos su tvirtagale priegaide. Tai nereiSkia, kad jos sudarytos i§ senojo vienaskai-
tos galininko, kaip mano A. Vidugiris®? ir kiti kalbininkai (Zr. auks&iau). Sios for-
mos priegaid¢ galéjo gauti véliau i§ sutrumpéjusio inesyvo fam, nes, apskritai, adesy-
vas ir inesyvas galéjo veikti vienas kitg dél reik§miy artimumo, plg. iampe PK 251,
ir iame PK 192,, etc. Pagaliau, nykstant adesyvo gallinés -7 ir -p- (dél sunkaus -mp-
iStarimo), adesyvas kai kuriose tarmése galéjo formaliai sutapti su inesyvu ir net jj
pakeisti. Taip galéjo atsitikti su Birzy tarmés tdm, jdm (fem. tdi, jdi) etc. formomis,
jei jos néra atsiradusios dél fonetiniy prieZasciy.

ZUM LOKATIVUS SINGULARIS DER DEMONSTRATIVPRONOMINA DER
BALTISCHEN SPRACHEN

Zusammenfassung

Vorliegender Beitrag setzt sich das Ziel, die Bildung und Entwicklung des Inessivus und Ades-
sivus Sg. M. der Demonstrativpronomina der baltischen Sprachen zu erkliren.

1. Auf Grund des Inessivas Sg, M. liegt, des Verfassers Meinung nach, der alte Lokativus
*tami, dessen Endung -/ im Litauischen durch die neue *én ersetzt ist. Aus der Form *fami +én
konnte nur lett. zami und lit, *tamije, vgl. iamije BrP, entstehen.,

2. Das Ersetzen des Femininums 7o/ durch Maskulinum tam(i) in den siidniederlitauischen
Mundarten wurde infolge des Zusammenfallens der Lokativendungen von Substantiva der io, id,
e, 1 und konsonantischen Stimme bedingt.

3. Im Lettischen vorhandene Lokativus tama bekam ihre Endung - aus der Nebenform 74
und demgemass famie — aus dem substantivischen Lokativus der i- Stamme, der auf -ie auslautet,
Die Formen tand und rani scheinen das Ergebnis einer Vermischung von Lokativus fama und Illa-
tivus zan (demgemadss Lokativus tami und Illativus tan) su sein.

4. Adessivus Sg. M., der in den altlitauischen Schriften und in den isolierten litauischen
Mundarten gebraucht wird, wurde vom alten Lokativus und einer Postposition -pi < -pie gebildet:

a) tamip und tamimp — diese kommen nur in altlitauischen Schriften vor. Die zweite Form
(tamimp) hat ihre Endung -mp von tdmp, b) die Form tdmp scheint eine Neubildung zu sein; aus
der Silbe -mi- (tami-pi) fiel -i- aus, um dadurch die Anzahl der Silben im Deklinationssystem auszu-
gleichen, ¢) die Form fdmp in K. Sirwids Punktay bekam ihr unregelmissiges -um- nach dem Mus-
ter Allativus Pluralis durch Vermittlung der Substantiva der «- Stimme. Derselben Herkunft ist wahr-
scheinlich auch die in Gervédiai gebriauchliche Form tink, anstatt *tdmk.

51 P, Arumaa, Untersuchungen..., 176.
2 P, Arumaa, t.p.
53 A. Vidugiris, Zietelos tarmés jvardis, —~ LKK III (1960) 126.
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