A. Senn, Handbuch der litauischen Sprache, I. Heidelberg, Carl Winter Universitits-
verlag, 1966, 495 p.

1966 metais A. Sennas iSleido savo placia lietuviy kalbos gramatika. Tai yra jo sumanyto
Lietuviy kalbos vadovo (Handbuch der litauischen Sprache) I tomas. To vadovo II tomas idéjo
1957 metais. Tas II tomas yra rinkinys jvairiy tautosakos ir radytoju teksty, prie kuriu pridétas zo-
dynélis, sudarytas i§ ZodZiy, pavartoty tekstuose. ZodZiai paaifkinti vokiskai ir angli¥kai.

Dabar i8¢jes Senno darbas (I tomas) yra $iy dieny miisy ra§omosios kalbos gramatika, papil-
dyta faktais i§ senyjy rasty ir tarmiy. Gramatika turi Sivos skyrius: I. Jvadas. II. Linksniavimas.
III. Asmenavimas. IV. VeiksmaZodis. V. Nekaitomos kalbos dalys. VI./Zod¥iy daryba. VII. Vardi-
niy kalbos daliy vartojimas. VIII. Linksniy vartojimas. IX. VeiksmaZodZio formuy vartojimas.
X. I8 sakiniy mokslo.

Autoriaus darbas atliktas su dideliu atsidéjimu ir riipestingumu, Kiekvienas dalykas gvildena-
mas itin smulkiai. PavyzdZiui, kilmininko vartojimuifpaskirta 25 puslapiai, vadinas, dvideSimta da-
lis knygos. Suprantamas daiktas, kilmininko vartojimo ¢ia turéty biiti suminéti visi atvejai. Ir kiti
linksniai negali skuystis §yk$¢iu vartojimo suskirstymu, Apskritai, visi gramatikos skyriai parasSyti
panaSaus platumo. Tokia gramatika pravers kiekvienam, kasnori geriau paZinti lietuviy kalba.
Visai ne pro $alj bus ja laikyti arti saves ir patiems lietuviy kalbos déstytojams dél jvairios informa-
cijos.

Manydamas, kad Gramatika susilauks naujo leidimo ar vertimo, noréCiau isreiksti autoriui
savo pageidavima pafalinti tam tikrus netikslius maZmoZius, kurie man krito i akj. Autorius rasé¢
savo darba toli nuo gyvosios kalbos, naudojosi daugiausia Saltiniais, i§€jusiais i§ misy krasto mokslo
istaigy. Kartais i tuos $altinius galéjo patekti ir klaidinanciu dalyky, kuriy nelengva buvo iSvengti.

Psl. 49, 110 Daugai — gyvoj kalboj ir Lkrz Daiigai.

Psl. 126 upés vardas Sudarvé, o vietos pavadinimas Sudervé (matyti, korektiros klaida);
upé ir gyvenama vieta turi ta patj pavadinima: Sudarvé, Sudarvés, Sudarve.

Psl. 318 JodZ¥iai Zemaitija, Aukstaitija yra ra$ty pramanyti, gyvoj kalboj yra tik Zemaidiai ir
Auk§taidiai ; Jablonskis savo radtuose Zemaitija daug karty taisé | Zemaiciai (#r.jo Ralty V 138,
143; IV 109, 122...). Tokio pat gerumo ir Suvalkija (psl. 54).

Psl. 317 valdininkija rasty pasidarytas Zodis vietoj valdiniiikai.

Psl. 382 Gerbiamasis Tdamsta! ‘Hochgeehrter Herr!” Gerbiamdji Tamsta! ‘Hochgeehrte Dame!”
Dél ty pasakymuy norétiau tik atkartoti Jablonskio nuomone:,,Zodis tamsta yra tik tam tikras
ivardis, ZodZio ponas jis neatstoja; Zodis famsta pasakomas tik vietoj ZodZio ru, kada kreipiames
i kiek didesni asmenj” (Ra$tai 1V 289).

Psl. 48 kalbant apie ,,pantininky” tarme pasakyta, kad ten tariama gréztas; kiek man Zinoma,
toj tarméj sakoma grgztas: kur sako grdztas, ten sako ir pdntis, vadinas, ,,pontininkai”,

Psl. 117 turtudlis; Jablonskis to ZodZio nerekomenduoja vartoti (Rastai V 205). Jo nuomone,
¢ia labiau tikty ZodZiai didztuftis, tuitininkas.

Psl. 370 prieveiksmis revad ir jungtukas bitk néra Jablonskio labai teiktini ZodZiai (dél bak 7r.
Rastai V 24, IV 177, 318).

Psl. 74 Gravis ~ paaikinta kairinis kirtis, gal geriau bty pasakius kairinis Zénklas.

Psl. 122 Juska Typ 2, vadinas, Juskds; visur tos pavardés kilmininkas tariamas Jaskos.

Psl. 275 Zaisti; gyvoj kalboj apie Zietela tegirdéjau Zdisti,

Psl. 480 svéikinu (tdmsta) su Naujaisiais Métais, Sveikinti su kuo musu kalba dabar placiai
vartoja; tai matome spaudoj ir $ventiniuose atvirukuose. Ar gyvoji kalba gali kiek pateisinti? Bet
noriu pasakyti, kad savo augime tegirdédavau sakant: Sveiki sulduke Nauwji Méty! Sveiki sugrize
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i§ tolimij krastii] Sveikas parvaziaves namo! Jablonskis Cia vartoja kilmininka, pvz.: ,,B. telegrafu
pasveikino karaliy su naujais metais”. Taiso: ,,B. telegrafu pasveikino karaliy Naujyju Mety”
(2r. Rastai IV 128).

Psl. 425 einant nutarimu “gemal einem Beschluss’. Ta reik§me Zodelj ,,einant” daugiausia var-
tojo teisininkai. Toks vartojimas néra gyvas, bet kuo reikia pakeisti, tuo tarpu gal susigaudysim i$
vieno Jablonskio taisymo. Jo Rasty V 84 randame: ,,Lietuvoie tebéra galioje prieSkarinis Rusijos
jstatymas, einant kuriuo gimimo, mirimo ir jungtuviy metrikus suraso dvasiSkiai”. Taiso: ,,Lie-
tuvoje... tebeturi savo galia prieSkarinés Rusijos istatymas, kuriuvo (i§ kurio) visokius met-
rikus suraSo kunigai (dvéasininkai)”. Kas pasakytu ,,pagal nutarima”, man biity gyviau, negu ,.ei-
nant nutarimu”.

Psl. 475 jis patypliai kdjas staté, kad Sunij nelddinus ‘er trat sachte auf, um die Hunde nicht
zum Bellen zu bringen’. Cia yra tikslo aplinkybés Salutinis sakinys po kad su bittojo laiko pada-
lyviu. Toks padalyvis vartojamas po kad tik geidZiamuose (ne $alutinivose) sakiniuose, pvz.: O, kad
dia mums nusipirkus arklj! Jablonskis pana$ius sakinius daug karty taisé; sakysim, Rasty IV 334:
,,Ji nusiZzudé, kad nepatekus priesy rankosna = kad nepatekty”. Vadinas, Cia kalbama sakini reikty
iStaisyti: jis patyliai kdjas staté, kad Sunij nelodinty.

Cia a¥ pasakiau savo nuomone dél keliy kalbos ma¥moziy, kiti pa¥itirés gal kitaip.

J. Balcikonis

B. H. Tomopos, K aHaauM3y HeCKOJBKHX NO3THYECKHX TeKcToB, — Poetics. Poety-
ka. Ilosraka, II, The Hague — Paris — Warszawa, 1966, p. 61 —120,

Lietuviy folkloristika turi kity tauty mokslininky tarpe nuosirdziy talkininky. Rusy kalbi-
ninkai V. Toporovas, V. Ivanovas, ¢eky filologas P. Trostas savo darbuose viena ar kita proga lie¢ia
netyrinétas lietuviy tautosakos sritis, taiko naujus tyrinéjimo metodus.

Vienas 18 tokiy darby yra neseniai spaudoje pasirodes stambus V. Toporovo straipsnis ,,K axa-
JIH3Y HECKOJIBKHX NOSTHUeCKHX TekcToB”., DidZziausias jo skyrius (44 p.) skirtas lietuviy liaudies
baladZiy struktiirai nagrinéti. Autorius $ia problema domisi jau keleri metai, yra parasgs placia
studija (tezés buvo paskelbtos 1962 m, struktiirinio Zenkly sistemos tyrinéjimo simpoziume), o &ia
i§spausdinta tik jos dalis. Skyriaus pradZioje V. Toporovas paaiskina, kokios aplinkybés paskatino
ji dométis lietuviy liaudies baladémis. Viena, tai noras rasti balty folkloriniuose tekstuose senos
indoeuropietikos epinés tradicijos pédsakus. Antra, struktiirinio apra§ymo uZdaviniai: baladés
kaip palyginti paprastos struktiiros tekstai gali biiti Zymiai sudétingesniy teksty elementariu modeliu.
Autoriaus manymu, lietuviy liaudies baladés yra dvieju gerai organizuoty sistemy padarinys. Todél,
aprasant baladZiy struktiirg, atsiZvelgiama ] §iai teksty klasei charakteringus du modelius — epinj
modelj Me ir dainos modelj Md,

Straipsnyje, remiantis medZiaga, esan&ia J. Balio knygoje ,,Simtas liaudies balad¥iy”, patei-
kiami pastebé&jimai apie $io Zanro teksty struktiira jvairiose plotmése, k. a. garsiné, metriné ir morfo-
loginé organizacija, sintaksé, leksika, elementariis ,,vaizdai”. Visose plotmése kruopsCiai atlikta
analizé jgalino autoriy uZéinopti daug iki Siol nepastebéty désningumyy, akivaizdZiai atskleisti didelg
estetine teksty verte. Antai V. Toporovas, apZvelgdamas baladZiy garsing organizacija, parody-
damas, kiek ji didesné, negu neutraliame prozos tekste, nusvieCia vokalines-akcentines ir konsonan-
tines temas toje organizacijoje; konstatuoja, kad didelis lietuviy liaudies baladZiy garsinis organi-
zuotumas yra modelio Md padarinys. Dideli modelio Md reikalavimai garsinei organizacijai nule-
min atitinkamy ZodZiu parinkima. Autorius taikliai pastebi, kad 8i tendencija paplauna i§raiSkos plano
ir turinio plano ribas. Pavyzdziui, ,,7alia Zolelé” — minimalus vaizdas — negali biiti pateisintas
idlimtinai turinio plano. Toji tendencija ryski i§ pastoviy epitety, maZzybiniy priesagu, kity ZodZiy
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