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JJOTREMBSKIS

SVARBIAUSI LITUANISTIKOS UZDAVINIAI

I. 1. Vienas svarbiausiy lituanistikos uZdaviniy yra nustatyti literatfirinés
kalbos pavyzdinga tarti.

Pavyzdingos tarties nustatymas yra pirmoji salyga lietuviy kalbos raSyba ga-
lutinai sutvarkyti: tam tikrus iki $iol neiSsprestus raSybos klausimus galima bus
spresti, remiantis tartimi.

Ortoepijos komisija negali buiti gausi: 3 asmenys, ne daugiau. ] §ita komisija
turi jeiti visy pirma scenos aktoriai. Kalbininkai taip pat reikalingi, gal labiau kaip
pataréjai be sprendziamojo balso!. Kalbininkai turi sudaryti paprasta, nepainy,
be moksliniy jrodinéjimy praktiska ortoepijos vadova ir Zodynéli. Pavyzdingos
tarties turi laikytis, suprantama, scenos aktoriai, radijo praneséjai ir lietuviy kal-
bos mokytojai.

Pavyzdingos tarties nustatymas pravers, tarp kitko, asmenims, pakeiiantiems
savo gimtaja tarme literatirine kalba. Kalbotyros atzvilgiu bus naudinga Zinoti,
kokios tos kalbos ypatybés (ir kam) sudaro didesniy sunkumy.

2. Gerai Zinome, kad tarmés gali atsiliepti ir i tikryjy visur atsiliepia litera-
tirinei kalbai. Kyla klausimas, ar dabartinéje literatiirinéje lietuviy kalboje galima
pastebéti nukrypimg nuo normos dél tarmiy itakos — ypa¢ dabar, kada kultiri-
niame gyvenime dalyvauja vis daugiau Zmoniy 18 kaimo.

3. Lietuvos sostiné nuo II pasaulinio karo pradZios yra Vilnius, tuo padiu
laiku ir kultiirinio gyvenimo centras buvo perkeltas i§ Kauno j Vilniy. Ar dél
to galima pastebéti tam tikry pakeitimy literatirinéje kalboje? Cia turiu galvoje
visy pirma fonetinius rei¥kinius, labiausiai vokalizma ir akcentuacija.

II. DidZiulis darbas laukia lituanisty dialektologijoje.

1. Indoeuropiediy kalbotyrai reikalingi detalizuoti kai kuriy tarmiy aprafymai.
Tai neatidéliotinas uzdavinys, nes misy laikais tarmés, su dideliais visuomenés
santvarkos ir kitais pakitimais, greit netenka savo budingiausiy ypatybiy.

2. Lyginamoji ir istoriné leksikologija laukia dviejuy kiek galint pilnesniy fra-
zeologiniy Zodyny — vieno — Zemailiy, o kito — aukStaiCiy tarmeés.

1 Miisy nuomone, triju asmeny komisija maZoka, ir kalbininkai turi turéti sprendziamaji
balsa. Be to, lituanistika turi daug ir kity ne maZiau svarbiu u?daviniy. — Redakciné kolegija.
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IIT. Lygiar svarbiis uZdaviniai prie§ lituanistus lietuviy istorinés dialektologi-
jos srityje.

1. Jotvingiu kalbos rekonstrukcija yra reikalinga tyrimui ty kalby ir tarmiy,
kuriomis dabar kalbama senojoje jotvingiy teritorijoje. Jotvingiai savo kaimyny
anaiptol nebuvo 18zZudyti, jie tiktai nutauto ir neteko savo kalbos. Jie pasidaré
arba lietuviais, arba slavais: daugiausia lenkais, taip pat ir baltarusiais, Buvusi
jotvingiy Zemé sudaro piety Lietuvos dali, kur kadaise buvo kalbama, o i§ dalies
ir dabar tebekalbama (daugiausia Lazdiju rajone) piety dziiky tarme. IS tos buvu-
sios jotvingiy teritorijos tyrimo bus daugeriopa nauda. Galésime suZinoti kai ku-
rias iki Siol nepakankamai Zinomas arba visai nezinomas jotvingiy kalbos ypatybes.
Be to, mes turésime naujq pavyzdi, kaip nyksta gimtoji kalba kitos kalbos naudai,
kad ir giminiSkos, bet vis tiek svetimos. Tai bus, be abejo, idomus inaSas i substra-
to moksla. Piety dziky tarmg reikia tyrinéti, savaime suprantama, ju Zeméje ir ju
padiy tarpe, detalizuotai ir visapusi$kai, o ne i§ klausimy lapy. Mums labai rei-
kalingas monografiskas ir tikslus $ios tarmés aprasas.

Jotvingiy kalbinémis, archeologinémis, istorinémis ir etnografinémis proble-
momis ypac domisi lenky tyrinétojai, kurie 1961 m. net moksling konferencijg buvo
suorganizave. Lituanistai turéty su jais bendradarbiauti.

Cia dar pridésiu, kad jotvingiy klausimais taip pat domisi §vedy ir vokiediy
tyrinétojai.

2. Lietuviy kalba neteko dideliy savo teritorijos ploty baltarusiy kalbos nau-
dai. Miisy akyse yra galutinai subaltaruséjusios Zietelos miestelio apylinkés | piet-
vakarius nuo Naugardo. Tokiu biidu galime stebéti, sekti baltaruséjimo procesa
beveik jo cigoje. Reikéty nedelsiant iStirti naujai atsiradusia baltarusiy kalba ir
padaryti ja prieinamg substrato mokslui. Galima manyti, ji Zymiai skiriasi nuo tos,
kuria kalbama Naugardo apylinkése. Kyla klausimas, kokie lietuviy kalbos bruo-
Zai i8liko Zieteloje, o kokie yra Naugarde. Tur buat, lietuviy kalbos subaltaruséji-
mo procesu susidomés ir Minsko Akademija. Vilniaus ir Minsko Akademijy bend-
radarbiavimas Siuose tyrinéjimuose, Siaip ar taip, pageidaujamas.

3. Lietuviy kalbos plotai Dieveniskiuy, Gervéciy ir Laz(d)inuy apylinkése vis
maZéja. Lituanistika turi ¢ia du uZdavinius: iStirti lietuviy kalba, kuriai artinasi
iSnykimas, be to, iStirti tik ka lietuviSku pagrindu atsiradusia baltarusiy kalba,
dar visi§kai nesusikonsolidavusia, arba neseniai susikonsolidavusia.

IV. 1. Lietuvos TSR teritorijoje egzistuoja arba egzistavo lenky kalbos salos,
kuriy didZiausia yra Vilniaus apylinkés. Jy kilmés galimi du variantai: lenky kalba
buvo atsiradusi arba tiesiog i§ lietuviSko pagrindo, arba per baltarusiy kalbos sta-
dija. Lenky kalbininké H. Turska kitados visai aiSkiai irodé, kad lenky kalba ga-
léjo atsirasti ir betarpiskai i§ lietuvisko pagrindo.
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IS anksto galima spéti, kad pirmutinis lenky kalbos Zidinys buvo Vilnius. Su-
prantama, kad Vilniuje lenky kalba negaléjo tiesiog atsirasti i§ lietuviy kalbos.
Reikia manyti, kad lietuviy kalba visy pirma buvo pakeista baltarusiu kalba, ku-
rios stipriausia atrama tapo Lietuvos kunigaikiCio kiemas. Tik baltarusiy kalba
gal¢jo lengvai be jokiy sunkumuy pakisti i gimininga lenky kalby. Unija sudarius,
lenky kataliky dvasininkai ja atsine$é i Vilniy.

IS viso matyti, kad Vilniaus, o tuo pafiu ir Lictuvos lenku kalboje iSsilaiké
dviejy kalby svetimybés — lietuviy ir baltarusiy, o kas ne maZiau svarbu, senovi-
ne forma, senesne, negu seniausieji lietuviy ir baltarusiy kalby paminklai. Be to,
Vilniaus lenky kalboje yra nemaZa lenki¥ky archaizmy, biitent leksikoje. Siy ar-
chaizmy iSlaikymas aiSkintinas tuo, kad Vilniaus lenku kalba Vystem be glaudaus
santykio su lenky kalba jos gimtinéje.

Lituanistikos uZdavinys yra iSieSkoti Vilniaus lenkuy kalboje viska, kas susije
su lietuviy (ir baltarusiy) kalba ir suvartoti jos istorijos naudai. Tad pageidaujama
yra Sios kalbos gramatika, lygiai pageidaujamas yra ir jos frazeologinis Zodynas. Be
to, labai reikalingas tiek Vilniaus lenky, tiek baltarusiy kalbos lituanizmny sarasas.

2. Germanistika iki Siol neturi né vieno MaZosios Lictuvos vokieCiy tarmés
apraSo, d¢l to mes neZinome, kaip atrodo vokieCiy kalba, turéjusi pagrindu lietu-
viy kalba. Tur but, galima dar uZpildyti Sita spraga? Tam tikra tyrinéjimy pradzia
Sia kryptimi jau yra padaryta: tai vokietiu kalbininko W. Fenzlau darbas apie
lietuviSkus vietovardZius ir asmenvardZius, vokieCiy kalboj vartojamus!.

V. Lietuviy istorings dialektologijos svarbiausias uZdavinys yra nors apytik-
rial nustatyti, kokios yra lietuviy tarminés teritorijos tokio, o ne kitokio suskaldymo
prieZastys. Viena dabartinio tarminio susiskaldymo priezastis buvo jau auks$&iau
nurodyta: jotvingiy kalbos substratas. Bet reikia atsizvelgti ir | kitas priezastis.

Yra duomenu, net istoriniy, kad dabartinéje etnografinéje Lietuvoje kadaise
bita ryty slavy (rusy) gorodi, tai yra ,tvirtovés (vokietiy Burgen)*, plg. Gorodno
,»Gardinas®. Kyla klausimas, ar rytu dziky fonetika su balsiais #, i pirminiy tau-
tosilabiniy junginiu an, un, en, in vietoje néra susijusi su ryty slavy fonetika? Tur
but, dziky fonetiné sistema buvo isigaléjusi visy pirma rusu tvirtovése lietuviu
gyventojy kalboje. Bet tuo tarpu tai tik mano mesta mintis, reikalinga dar jrodymo.

VI. Lietuviy tarmiy visuma sudaro dvi didZiausios grupés: Zemaidiy ir auks-
tai¢iy. Visiems yra Zinomi skirtumai ir néra reikalo Cia apie tai kalbéti. Bet iki Siol
niekas nezino, dél ko i§ tikryjy ivyko Sios rasies skilimas. Tam tikra nurodymg,
kokia linkme turi vykti tolimesni tyrinéjimai, duoda faktas, kad Zemaidiy tarmés
daug kame sutinka su kaimyny latviy tarmémis. Tikriausiai abiem atvejais reikia
atsizvelgti { ta pat] substratg, batent kurSiy kalbg. Dél kurSiy dabar néra abejoniy,

! Die deutschen Formen der litauischen Orts- und Personennamen des Memelgebicts,
Halle, 1936.
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kad jie i§ dalies pasidaré ZemaiCiais, o i§ dalies tam tikra latviy gentimi. KurSiy
kalba vis dar per mazai Zinoma, bet, manau, ji buvo tam tikros suomiuy tarmés
itakoje. Cia reikia pridurti, kad suomiy kilmés yra lybiai, kuriy lickana, latviy ap-
supta, iki Siol gyvena Baltijos pajuryje. Visa, kas Cia auksCiau pasakyta, tai tik
spéliojimai. Didesni tyrinéjimai, rodos, neimanomi be bendradarbiavimo su lat-
vig ir esty kalbininkais.

VII. Per ilgus laikus visaip keitési lietuviy tarmiu sienos. Kaip tik tokiu biidu
atsirado miSriosios tarmés. Ypac ekspansyvi buvo, mano manymu, dziky tarmé.
Jos teritorijoje akyli tyrinétojai suras, be abejo, kai kur vakary tarmiu pédsaky.
Siaip ar taip, Cia kalbama apie labai svarbia tema.

VIII. Dar viena tema iS lietuviy istorinés dialektologijos: ,,Upiy reik§mé (vaid-
muo), lietuviy kalbos teritorijai susiskaldant i tarminius plotus®. Si tema i§ tikryjy
verta démesio. Tai matyti, tarp kitko, i$ to, kad istorine Zemaidiy sieng i§ ryty pu-
sés sudaro Nevézis.

IX. Misuy laiky istorinéje kalbotyroje vis didesnj vaidmenj vaidina onomastika.
Jos uzdaviniy aptarimui reikia skirti atskirg straipsnj. LietuviS§kos onomastikos
klausimu i§ dalies jau esu raSes kitur. Cia tik noré¢iau atkreipti démesj i nepaprastai
svarbig istoring problema. Lietuvoje, panasiai kaip ir kituose kraStuose, miestai ir
miesteliai labai daZnai atsirado prie upiy santakos, tiksliau sakant, pric intako
netoliese santakos. Buty reikalingas ir labai naudingas pilnas (kiek tai galima)
ir tikslus saraSas ty gyvenamuyju vietoviy, kurios yra prie upiy santakos. Tokio
sagraSo duomenys palengvins vandenvardziy ir vietovardZiy aidkinima, be to,
patikslins archeologijos tyrinéjimu duomenis. PavyzdZziui imkime Vilniy: dabar
jis yra abipus Neries (Vilijos) kranty, bet jo pradmeny archeologai turi ieSkoti
prie Vilnios (intako)*.

Mano auk3Ciau iSdéstyta lituanistikos programa — kaip matome, didelé. Ji
gali buti ivykdyta, suprantama, ne i§ karto, bet per deS§imtmedius, Zingsnis po Zings-
nio — bendru, atkakliu, iStvermingu daugelio mokslui atsidéjusiy Zmoniy darbu.

Kalbininkai lituanistai, ieSkodami keliy i lietuviy kalbos praeities lobyna,
turi bendradarbiauti su slavistais, germanistais, latviy ir esty kalbininkais. San-
tykiy su archeologais ir istorikais palaikymas praplés istorinés lietuviy kalbotyros

horizontus.
Poznan

* Sia tema spausdinamas mano straipsnis Zurnale ,,Die Welt der Slawen‘‘,



