réjo susiformuoti sangrazinés lytys su -ios(i)®. Visai neaifku, kaip panevéZiskiy e po I galéjo virs-
ti | a, jeigu tokio balsio pagal knygoje kritikuojama hipoteze?? tos tarmés ¥odZio gale (gal ir kitose
pozicijose) nebuvo: uZpakalédamas vidutinio pakilimo ¢ veikiau turéjo virsti to paties pakilimo
uZpakaliniu balsiu ¢. Kad € virtimas i ¢ néra nejmanomas, rodo tokie rusy kalbos pavyzdZiai, kaip
daréraa, norém, éxir kt.

Ir dar viena, paskutiné pastaba. Knygoje (p. 28) kartojama sena, bet konkre&iais tyrimais
beveik nepagrista tezé, kad izoliuotos (saly) tarmés esandios archaiSkesnés uZ neizoliuotas (konti-
nentines). Ta tezé yra atsiradus, matyt, todél, kad saly tarmése yra islike senieji postpoziciniai
vietininkai ir kity morfologiniy ly&iy, iSnykusiy lietuviy kalbos kontinente (pagrindinéje terito-
rijoje). Bet uZtenka bent Siek tiek susipaZinti su lictuviSkyjy Baltarusijos saleliy kalba, kad paste-
bétume visai prieSinga dalyka: labiausiai tas tarmes nuo kontinentiniy skiria ne archaizmai, o
jvairiausios sintaksés, leksikos, fonetikos ir net morfologijos inovacijos, kuriy &ia tiesiog knibZdé-
te knibZda (plg. aibes naujy konstrukeijy, ZodZiy, jy darybos tipy — tiesa, atéjusiy i§ kity kalby,
bet vis délto naujy?’). Net islikusios senovi§kos formos ¢ia ne visada yra i8laikiusios senovine var-
tosena (plg. Gervéliy $nektos béba klduse dziedziek = Ik. boba klausia pas diedq, t.y. boba klau-
sia senj). Taigi biity daug teisingiau kalbéti ne apie saly kalbos archai¥kuma apskritai, o apie tai,
kad salose yra i8likg archaizmy ir atsirade inovacijy, neZinomy kalbos kontinento tarmése. Tokia
paziira ne tik nesumaZinty saly mokslinés reik§més, bet ja dargi padidinty, nes kaip archaizmai
yra vertingi kalbos istorijai, taip inovacijos duoda puikiausios medZiagos kalbos raidos tenden-
ciju ir jos kontakty su kitomis kalbomis tyrimui. Be to, ir inovacijos, nu&jusios salose kita kryptimi
negu kontinente, gali padéti ankstesniy kalbos raidos etapu rekonstrukcijai.

Sias trumpas, nesistemingas pastabas apie vertinga Z. Zinkevitiaus knyga norétysi baigti
pageidavimu, kad apie §i darba kritinius straipsnius, recenzijas ir pastabas rasytu kuo daugiau
lvairiy tarmiu ir jvairiy kalbos mokslo sri¢iy specialisty.

A. Girdenis

I0. B. Otk ynuiuk oB, U3 ucropus HHpoeBponefickoro caosooGpasosanus, Jlenwrrpan,
1967, 321 p.

Indoeuropie€iy Zodziy daryba — nemaza tirta sritis, ir tyrinétojui &ia su dideliu vargu pri-
sieina skverbtis pro jvairiy hipoteziy ir sp&jimy tinkla. Vis délto J. V. Otkupi¢ikovo knyga ,,I5 indo-
europieciy ¥odZiy darybos istorijos® yra originalus darbas. Originalumas pasireifkia ne tik jdomia
knygos sandara, bet ir savitu nagrinéjamy klausimy i§kélimu ir sprendimu, ne vienu graZiai argu-
mentuotu teiginiu ir etimologija. Tyrinédamas J. V. Otkupitikovas nuosekliai taiko sistemiskumo
principa, stengiasi nustatyti tiriamuy reiskiniy santyking chronologija, daugeliu atveju pagristai
kritiSkai Zidri | ankstesnius tyrinéjimus, aiSkiai ir precizi§kai désto mintis. Biidinga §ios recenzuo-

% Apie tai kalbama ir kritikuojamame straipsnyje (?r. J. Kazlauskas, I§ optatyvo istori-
jos, — LKK, IV, 84).

% M. Kasnayckac, K passuruio obmebantHECKOA CHCTEMbI TJIACHBIX, — BOIpOCH  sI3BIKO0-
ananms, 1962, Ne 4, 20--24.

30 Plg. dar veiksmaZodZio veiksla, tose tarmése peréjusj i§ pusiau leksinés kategorijos i gra-
mating (apie tai Zr. A. Henoxynuuii, Apeansiible acnekTsl GaJT0O-CHABAHCKUX F3HIKOBBIX OT-
nowennit, Kues, 1964, 42—45. I¥ tos knygos Cia paimtas terminas ,,kalbos kontinentas®, pries-
pastatomas ,.kalbos salai®).
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Jamos knygos ypatybé yra ta, kad etimologiné analizé Cia atliekama, remiantis visy pirma ZodZiy
darybos principu, o tai sudaro jos pranaSuma uZ kitus labiausiai paplitusius etimologinius tyriné-
jimus, kur etimologizuojamos tematinés ZodZiy grupés (Zuvy, pauksciy, giminystés terminy pava-
dinimai ir pan.).

Knyga susideda i$ trijy svarbiausiy daliy: 1) ZodZiy daryba ir istorinés fonetikos klausimai
(5—177 p.), 2) Zodziu daryba ir istoriné morfologija (78—190 p.), 3) ZodZiy daryba ir istoriné
leksikologija (191 —271 p.). Kiekvienoje ju demonstruojamas ZodZiy darybos principo pranasumas.
Knyga paraSyta, remiantis didele faktine daugiausia , klasikiniy* (lotyny, graiky) ir slavy bei bal-
ty kalby medZiaga (knygos gale yra pateikta atskiry kalby ZodZiy rodyklé ir daugiau kaip 400 pa-
naudotos literatfiros vienety sarasas).

Pirmojoje knygos dalyje kruopsCiai ir visapusi§kai tyrinéjamas vadinamasis Lachmano dés-
nis lotyny kalboje, kai kurie lotynu kalbos perfekto dalyviy formavimosi klausimai ir sigmatinio
aoristo susidarymas indoeuropieciy kalbose. 18§vardintieji klausimai buvo tyrinéjami daugelio indo-
europeisty, kuriy gretose galima prisiminti ir tokius vardus, kaip H. Pedersenas, A. Mgjé, F. Zo-
meris, E. Stertevantas ir kt., bet, rodos, né vienas jy tu klausimy nesprendé taip visapusiskai, kaip
tai daroma Sioje knygoje. Panagrinéje¢s kiekviena lotyny kalbos dalyvi, turint] ilga ar trumpg $aknj,
ir sugretings juos su atitinkamais kity indoeuropiediy kalby vediniais, remdamasis teiginiu, kad
dalyviy darybos vienodumas ir jy, kaip kategorijos, susiformavimas atskirose indoeuropiediy
kalbose — yra palyginti vélesnis reifkinys, autorius prieina originalia i8vada, kad dél to, jog veiks-
mazodiniai biidvardZiai su priesaga -fo tam tikrais atvejais lotynuy kalboje iSstimé boidvardzius
su priesaga -no-, skardusis sprogstamasis Saknies galo priebalsis pateko i salyti su duslivoju prie-
sagos 7 ir sudusléjo, o Saknies balsis dél to pailgéjo. [domus taip pat autoriaus formuluotas lotyny
kalbos fonetinis-morfologinis désningumas, kad lotyny veiksmaZodZio Saknys, besibaigiancios
skardZiuoju sprogstamuoju, turi senus atematinius vedinius su -men ir -mentum tik tada, kai
atitinkami participia passivi turi ilga Saknies balsi (43 p. ir t.).

Remdamasis tuo, kad balty ir germanu kalbose sigmatinio aoristo néra, o kelty -s- preterite
ir senovés graiky sigmatiniame aoriste néra jokiy indoeuropieiy pailginto laipsnio -é- pédsakuy,
taip pat tuo, kad sigmatiniai dariniai vienose indoeuropiediy kalbose atliecka aoristo funkcijas (lo-
tynu, kur aoristas sutapgs su perfektu; slavy), o kitose — busimojo laiko funkcijas (osky-umbry,
balty), be to, kad tokie dalykai dedasi artimose kalbose, J. V. Otkups¢ikovas stengiasi visapusiskai
argumentuoti hipotez¢, kad indoeuropiefiy sigmatinis aoristas susiformavo vélai, jau atskirose
indoeuropieciu kalbose. Toliau autorius bando jrodyti, kad lotyny, s. graiky, s. slavy ir s. indy
sigmatiniy dariniy struktiira turi esminiy skirtumy. Jis taip pat mégina jrodyti, kad balsiy kaita
e (prezensas): € (aoristas) atsirado savarankiSkai lotyny, s. graiky ir s. indy kalbose, ir tai grindZia
specifiniy salygy ir prieZasCiy, sukélusiy pailgéjima kiekvienoje atskiroje kalboje, ieSkojimu. Taigi
autorius mano, kad lygindami lot. véxi, s. sl. vés®, s. indy dvaksam, turime atsiZvelgti ] tai, kad tie
pavyzdZjai priklauso skirtingoms balsiy kaitos sistemoms. Nors argumentacija ir gerai motyvuo-
jama, bet vis délto mums rodos, kad tas Saknies ilgumas atskirais atvejais gali biiti paveldétas ir
i$ labai senos epochos. Nagringjant §io ilgumo kilmés klausima, vargu galima ifleisti i§ akiy bal-
ty kalby ilgaSaknj preterita, kurio ilgumo, kaip mums rodos, negalima laikyti balty kalby nauja-
daru'. Galimas daiktas, kad kamieny, turin¢iy pailgintaji balsiy kaitos laipsnj, pagrindu vienose
indoeuropieciy kalbose formavosi sigmatinis aoristas, o kitur, pvz., balty kalbose, tie kamienai
iéjo i preterito sistema.

Labai turininga ir idomi yra antroji knygos dalis. Cia trumpoje recenzijoje nejmanoma atskleis-
ti jos reik§més. Galima tik nurodyti, kad lotyny frekventatyviniai veiksmaZXodZiai su -(i)tare ¢ia
tyringjami placiame indoeuropieiy kalby fone, sugretinant juos su kity indoeuropiediy kalby ati-

1 Zr. Chr. Stango knygos recenzija §iame sasiuvinyje p. 133 t.
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tinkamais reiSkiniais, atsizvelgiant | indoeuropieCiy vardaZodZiy ir veiksmaZodZiy kamieny san-
tykj. Trumpos Sio tyrinéjimo iSvados, i§déstytos 106— 109 p., yra labai svarbios ir vertos kiekvie-
no atskiry indoeuropie€iy kalby tyrinétojo démesio. Galima dar paZyméti, kad nebiitinai tokie
veiksmaZodZiai, kaip lie. vystyti, lankstyti, magztyti yra iSvesti i§ daiktavard#iy vystas ,,Frauen-
weste®, lafikstas, mdgztas (94 p. ir t.), kadangi jie greifiauvsiai yra iteratyviniai veiksmaZod¥iy ve-
diniai, plg. vystyti ,,ne karta vyti, sukti® (: vyti,,drehen winden'®), lankstyti ,,ne karta lenkti* (: leiik-
tl), magztyti (*magz + styti) ,,ne karta megzti“ (: mégzti). Ir krapstyti gali buti priesagos -styti
vedinys i§ kokio dabar jau nebevartojamo pirminio veiksmaZodZio, plg. krépscia, krépsti ,.griebti,
savintis“, o i§ krapstyti gali biiti iSvestas krapstas. Netgi raistyti gali buti priesagos -styti vedinys
§ risti (raistas® gali buti i8vestas i§ raistyti). Apskritai galima abejoti, ar veiksmaZod¥iai su -styti,
la. -stit, yra i§ pradZiy buve denominatyviniai vediniai, kadangi jie galéjo biti deverbatyvai®. Sis
klausimas reikalauja specialaus tyrin¢jimo. Taip pat negalima biity la. klaudzindat vesti i8 klaudziens
(104 p.), kadangi turétume turéti veiksmaZodj *klaudzienar. Liet. dial. eiti (104 p.) negali turéti
ka bendra su -f0 vediniais, kadangi jis yra sudarytas atematinés 3 a. formos eif ( < eiti) pagrindu,
plg. lygiai taip sudarytas liekti, miegta ir pan. Lietuviy veiksmaZodZiai su -styfi paprastai turi
gana aiskia iteratyving reikSme. Tai, kad jie gali turéti tolesnius vedinius su priesaga ~inéti, reikéty
aifkinti tuo, jog priesaga -inéti paprastai atlicka dar ir maZybés reiskimo (deminutyvine)
funkcija.

Gana didelis skyrius (109—164 p.) skirtas slavy dariniams su priesaginiu -d-, kur autorius,
prieSingai kai kuriems tyrinétojams (A. Mejé ir kt.), graZiai jrodo $iy dariniy produktyvuma prasla-
vy kalboje (gana detaliai nagrinéjama apie 200 Sios riifies dariniy). Né vienas §iy dariniy ¢ia ban-
domas etimologizuoti naujai ir daugelis ty etimologijy atrodo gana vykusios. 119 p. s. r. 6100%
ir kt. sufikso iliustracijai greta lot. valére galgjo eiti ir s. liet. -velti , Jinki®. 152 p. ilyry vardui Ve-
selia ,,Felicitas* reik§me yra artimesnis pr. wessals ,,frohlich®, negu s. sl. vesel® ar la. veselst. Labai
svarbi ir jdomi yra autoriaus atlikta chronologiné dariniy su sufiksiniu -d- stratifikacija — ju i§-
skirstymas | a) indoeuropieciy, b) baity-slavy, ¢) praslavy ir d) slavy darinius.

Labai jdomus yra méginimas heteroklizés kilme ir sonantiniy priesagy kaita sieti su kai ku-
riomis indoeuropie€iy Saknies ypatybémis (164—190 p.). Cia J. V. Otkupicikovas, remdamasis
tam tikra indoeuropie€iy kalby, ypa¢ balty, medZiaga, plétoja jau ir ankséiau kai kieno reiskiama
minti, kad Saknys, besiskirianCios tik galinio sonanto kokybe, galéjo turéti artimas ar identiSkas
reik8mes. D¢l to, kad Sio reiSkinio izoglosés nesutampa su indoeuropie¢iy kalby grupémis, J. V. Ot-
kup§¢ikovas mano, kad Sis désningumas galéjo egzistuoti dar prie¥ indoeuropietiy prokalbés su-
siskaldyma. Jeigu Sios iSvados bus iSpléstos ir patvirtintos®, tai, be abejo, indoeuropeistika pratur-
tés naujais duomenimis apie seniausia $aknies struktiira. 166, 172 p. lie. skdi-nioti visai be reikalo
skiriamas $akniai *koi-/*kei-, kadangi jis vélyvas darinys, sudarytas balsiy kaitos eilés i pagrindu,
plg. skina : skdinioti = gijiti : gdinioti ir pan. 169 p. 101 i§n. vargu tikslinga manyti, kad formos
su k- gali biiti atéje i latviy kalba i§ kokios iSnykusios balty kalbos, kadangi & junginyje 5k latviy
kalboje nevirtes i c.

TreCiojoie knygos dalyje sumaniai yra déstomos svarbiausios etimologinés analizés prielai-
dos, kuriy reikSmé parodoma praktifkai, etimologizuojant atskirus ZodZius, taip pat i§ veiksma-
ZodZ%iy iSvestu dariniy su priesaga -n- grupe ir kai kuriuos toponimus, visy pirma eZero pavadinima
Havmeno. Cia J. V. Otkup$tikovas ypaé vaizdZiai demonstruoja Zodziy darybos principo vaidmeni

2 Ne raiitas, kaip raSoma 95 p.

3 Zr. M. Leumann, Idg. sk im Altindischen und im Litauischen, IF LVIII (1941) 114 t,
4 I tai misy démesj atkreipé V. MazZiulis.

5 Kaip matyti i§ 164 p. 90 i8n., autorius rengia knyga apie indoeuropietiy $aknies struktiira.
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etimologiniuose tyringjimuose, argumentuotai pabréZdamas, kad jis negali biti taikomas izoliuo-
tai, o turi biti sigjamas su fonetiniy, semantiniy reifkiniy kompleksu, nes etimologas savo uzdavi-
nius sékmingai gali atlikti tik visapusiSkai nagrinédamas iSkilusius kiausimus. Cia yra pateikiama
nemaza naujy, gerai argumentuoty etimologijy ar tviriau argumentuojamos jau zinomos etimo-
logijos, pvz., sl. nevésta, lie. kafstas, 1a. §kifsts; s. rus. Kopoeail, lot. armentum, lie. agnis, lot. fréna,
rus. pamensv ir daugelis kity.

Negalima nepritarti autoriui, kad skoliniy skaicius balty kalbose yra padidintas ir kai kurie
ty ZodZiy skoliniais yra tapg dél per lengvos tyrinétojy rankos. Graziai J. V. OtkupiCikovas demonst-
ruoja chronologinio kriterijaus reik§me etimologijoje.

Atrodo, autoriui pavyko irodyti, kad lie. kafstas, la. $kifsts ,,rpo6* néra paskolinti i§ kity
kalby, o yra balty dariniai. I8 tikryjy ir semantifkai, ir fonetiSkai §iuos ZodZius galima sieti su 8ak-
nimi *('s)ker- ,kirsti, piauti“®, Abejotina tik, ar lietuviy kalboje egzistuoja Zodis kefstas, turjs
reik§me ,,rpo6®, nors ji pateikia ir E. Frenkelis savo Zodyne, nurodydamas j K. Biigos ir P. Skar-
dZiaus darbus. Taliau ir K. Buga, ir P. SkardZius Zodi kerstas teZino tik reik§me ,,3emusepofika®,
0 ,,Lietuviy kalbos Zodyne* kersto ,,rpoG* irgi néra fiksnoto. Taciau tai nejudina J. V. Otkupscikovo
pateiktos etimologijos pamaty, o, be to, balty dialektuose toks Zodis galéjo ir egzistuoti, plg. s.
rus. ir rus. dial. kepcma. Néra latviu kalboje ZodZio *céna ,,06e1"“, kuriuo operuoja autorius 236
ir 239 p. (20 i8n.). Vargu ar egzistuoja lietuviy kalboje Zodis stégti ,,noKphiBaTh™ 236 p., &ia yra tik
stiegti ,,ein Strohdach aufsetzen, das Dach mit Stroh bedecken®. Kaip jau nekarta buvo nurodyta,
*stégti gali buti neteisingas ZodZio stiegti uzraSymas’. Pagaliau mums atrodo, kad sl. Juna, struna,
sténa, véno nebiitinai gali turéti formanta s ir priesaga -na, kadangi vis délto ZodZio vidurio s prie§
n iSnykimas slavy kalbose kelia rimty abejoniy. Todél man rodos, geriau dauguma $iy ZodZiy lai-
kyti senais priesagos -na dariniais, be formanto s. Tai, kad, pvz., sl. luna tuo skirtysi nuo pr. laux-
nos negaléty kelti nusistebéjimo, kadangi -snd ir. -nd priesagos gali svyruoti, plg. liet. slénas ir si8s-
nas ir pan.

Labai jdomus etimologinis etiudas yra ,,Indoeuropietiy priesaga -*men -*mon slavy topo-
nimikoje (eZzero pavadinimo Hasmens kilmé (252-271) p.)“.

J. V. Otkup3€ikovo knyga malonu skaityti dar ir dél to, kad ¢&ia placiai ir saZiningai panaudo-
jama balty kalby medZiaga — joje figiiruoja apie 450 balty kalby Zodziy®. Ne vienoje vietcje jos
autorius demonstruoja labai svarbia balty kalby reik§me, tyrin¢jant indoeuropieciy Zodziy daryba.
Ypac malonu, kad tai daroma knygoje, parasytoje kalbininko i§ Leningrado universiteto, kurio
kalbotyros tradicijos dar neseniai buvo glaudZiai susije su baltistika.

J. Kazlauskas

¢ Idomu, kad anks€iau panasiai yra mang¢ K. Biiga ir J. Endzelynas, #r. K. Biga, RR I, 308.
M. Dnaseann, Cnapsuo-Gaaruiickue stiofel, Xapekos, 1911, 30. Véliau K. Biiga Sios nuo-
monés atsisake, Zzr. RR II, 194,

“ E. Fraenkel, Lit. et. Wb., 904,

8 Knygos autorius 1967 m. vasara apie du ménesius gyveno Lietuvoje, besimokydamas lie~
tuviy kalbos
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