BALTISTICA 1V (2) 1968

V. AMBRAZAS

GALININKAS SU PADALYVIU
SENUOSIUOSE LIETUVIU KALBOS PAMINKLUOSE

1. Lietuviy kalbos galininko konstrukcija su dalyvinémis formomis (accusa-
tivus cum participio) kalbinéje literatfiroje buvo ne karta nagrinéta. Ja pastebgjo
ir taikliai apibadino jau pirmosios lietuviy kalbos gramatikos autorius D. Kleinas!:
nemaza duomeny apie ja randame ir vélesnése gramatikose, ypaé J. Jablonskio
darbuose®. IS autoriy, aptarusiy kalbamaja konstrukcija lyginamosios gramatikos
poZziiriu, visy pirma minétini A. Potebnia® ir E. Frenkelis?, o E. Tanglis §iai temai
paskyreé specialia studija, kurios, deja, tebuvo paskelbta tik jvadin¢ dalis ir santrau-
ka®. Atitinkamas latviy kalbos konstrukcijas apibiidino J. Endzelynas®. Pastarai-
siais metais lietuviy ir latviy kalbu acc. c. part. santykj su kitais dalyviuy vartosenos
tipais nagrinéjo I. Marvanas”. Ir vis délto nemaZa klausimy, susijusiy su §ios konstruk-
cijos struktira bei raida, ligi §iol dar néra pakankamai iSai¥kinta. Vienas i§ tokiy klau-
simy — tai galininko konstrukcijy su linksniuojamomis ir nelinksniuojamomis
dalyvinémis formomis santykis, kuri G. Jakobsonas V Tarptautiniame slavisty
kongrese vél padaré kalbiniy diskusijuy objektu. Remdamasis daugiausia slavy kalby
tarmiy duomenimis, jis iSkélé hipoteze dél konstrukcijy su nelinksniuojamomis
dalyvinémis formomis, vad. padalyviais, primato slavy ir balty kalboses.

Skirtingai nuo senyjy slavy kalby, kur §j klausimg gerokai komplikuoja inter-
ferencija su graiky ir lotyny kalby sintaksinémis sistemomis, balty kalbose dalyviy

1 Grammatica Litvanica... primim in lucem edita 4 M. Daniele Klein. .. Regiomonti... 1653,
163, 165; M. Danielis Kleinii Compendium Litvanico-Germanicum. .. Konigsberg, 1654, 111.

* J. Jablonskis, Rinktiniai rastai, I, Vilnius, 1959, 303, 321 —322, 472 tt., 614—615.

8 A. [Tore6us, MUs samucok no pycckoll rpammatuxe, 1—1II, M., 1958, 314 tt.

* E. Fraenkel, Syntax der litauischen Kasus, Kaunas, 1928, 154-—155.

® E. Tangl, Der Accusativus und Nominativus cum Participio im Altlitauischen, Weimar,
1928 (toliau — Acc.).

¢ J. Endzelins, LatvieSu valodas gramatika, Riga, 1951, §§ 76, 805, 808, 810 (toliau — Gr.).

"H. Mapsan, O HeKOTOPHX (YHKUHAX JHTOBCKOTO npuyactud, ,,Kalbotyra (H3biko-
snanue)® IV, Vilnius, 1962, 33-—42.

® G.Jacobsson, The Slavic Active Participles: Original Structure and Interference, ,,Scan-
do-Slavica®, IX, Copenhagen, 1963, 123 —138, ypa¢ 132—134; %r. dar CiiaBsicKa Dunonorus, VII,
Codust, 1965, 49—50, 56.
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vartosena, bent jau istoriniu laikotarpiu, néra rySkiau paveikta pa$alinés itakos.
Accusativus cum participio konstrukcijy struktirinis-tipologinis artimumas abie-
jose grupése abejoniy nekelia. Tokiomis aplinkybémis, nusvietus padétj balty kalbose,
Zymiai palengvéty ir atitinkamy slavisky fakty interpretavimas. Kadangi i§ balty
kalby lietuviy kalba geriausiai iSlaiké senoving dalyviy vartoseng, labai svarbu
i§siaiskinti galininko konstrukcijy su dalyviais ir padalyviais santyki $ioje kalboje
ir bitent — paliuose seniausiuose lietuviy kalbos paminkluose.

Visy pirma atkreipsime démesj | konstrukcijas su padalyviais, kurios iki §iol
buvo maziausiai tyrinétos. IS konstrukcijy su dalyviy galininkais &a bus Siek tiek
lieGiamos tik tos, kurios priklauso nuo verba sentiendi, percipiendi, sciendi, dicendi
ar jiems artimos reikSmés veiksmaZzodZiy (pvz.: rasti, rodyti, kartais ir nuo junginiy
buvo aisku, Zymu ir pan.) ir eina Salutiniy sakiniy ekvivalentais, pvz.: matau tévq
ateinant] || matau, kad tévas ateina; Zinojo ji vaZiavusi || Zinojo, jog jis vaZiavo. Kaip
tik Siose konstrukcijose, paprastai vadinamose tradiciniu accusativus cum parti-
cipio terminu, linksniuojamuy dalyviy galininkai kaitaliojasi su nelinksniuojamomis
formomis — padalyviais. Konstrukcijos, kuriose dalyvio galininkas eina tiesiog
vardaZodZio atributu, néra tiek reikSmingos padalyviy raidai, ir nuo jy stengiamasi
kiek galint atsiriboti; taip pat atsiribojama ir nuo konstrukcijy su veiksmaZodZiais
daryti, turéti, laikyti, noréti ir pan. Tai reikia turéti galvoje, vertinant toliau minimus
statistinius duomentis.

2. I8 senyju lietuviy kalbos paminkly acc. c. part. istorijai itin svarbis J. Bret-
kiino rastai, ypac jo Biblijos vertimo rankrastis — didZiausias XVI a. paminklas,
kurio duomenys nagrinéjamu klausimu dar nebuvo panaudoti. Bretkiino rastai
Siuo atzvilgiu reikSmingt ne tik dél savo didZiulés apimties, bet visy pirma dél juose
randamy dalyviniy konstrukcijy gausumo bei archaiSkumo. Juose atstovaujama
Rytprisiy vakary aukstai¢iy tarmé iki pat XX a. pradzios gerai iSlaiké senoving
dalyviniy formy vartoseng. Tai, be kita ko, labai aiSkiai rodo §ios tarmés plote
uZrasyta tautosaka (pvz., C. Jurksaiio ar V. Kalvaiéio rinkiniai), kurios sintaksiniy
priemoniy sistemoje acc. c. part., dativus absolutus ir kitos dalyvinés konstrukcijos
uzima labai svarbig vieta. TaClau acc. c. part. konstrukcijoje, greta linksniuojamy
dalyviy formuy, ¢ia daZniausiai jau randame nelinksninojamas formas su -nf ir -us
(pvz.: einant, éjus, eisiant).

Kitokia padét] matome J. Bretkiino raStuose. Palyginus su linksniuojamy
dalyviy galininkais, padalyviai konstrukcijose su galininku Bretkiino vartojami
labai retai, nors kitais atvejats, pavyzdZini, absoliutiniame naudininke, jie yra daZni
ir jprasti. Visame Biblijos vertime randame tik 37 konstrukcijas su padalyviais, kurios
ia sudaro apie 3,19 visy pavyzdZiy. Dar maziau ju (tik 1,59%) Postiléje (sutr. P),
kurios abiejuose tomuose pavartota tik 11 galininko konstrukcijy su padalyviais.
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Su galininku Bretkiinas vartojo padalyvius tik tam tikros struktiros konstruk-
cijose. Kadangi Bretkiino Biblijos vertimo ir Postilés duomenys padeda iZvelgti i
nelinksnivojamy dalyviy plitimo konstrukcijose su galininku pradZia, pravartu
juos aptarti detaliau.

a) Daugumoje konstrukcijy (15 biblijos vertime ir 7 Postiléje) padalyviai yra
siejami su bevardés giminés jvardziy, biidvardZiy ir dalyviy formomis, pvz.: ghissai
reg mumus tatai busent ant duschias ischganimo P 11 106; esch ischtirsiu nog mana
Tiewo ritoie alba trete diena, ger essant su Dowidu 1 Sam. 20, 12 (erforsche...
das es wol stehet mit David)®, Girdeiot sakita sant (taisyta i§ kaip sakita ira)
Milek Artimaghi tawa Mat. 5, 43 (audistis quia dictum est }'°.

Dalyviy vyr. ir mot. g. galininko formy tokiose konstrukcijose Bretkiinas dar
visiSkai nevartoja. Jas randame tik ten, kur su bev. g. jvardZiais rai ir tatai eina dar
daiktavardZio ar jvardZio galininkas, funkcionuojantis kaip tarinio vardinés dalies
ekvivalentas. Tada dalyvis yra derinamas su juo, pvz.: Tu szinnai tai piktas szmones
sanczes Il Moz. 32, 22 (Du weisst das dis Volck bose ist); Tada supratau tatai
PONO Szodi essanti Jer. 32, 9 (Da merckt ich | dafi des HErrn Wort were )1,

b) Sesiose Biblijos vertimo konstrukcijose veiksmaZodZio bati padalyvis yra
siejamas su prieveiksmiu teipo 11 Mak. 11, 15; Job. 20, 4; I Sam. 5, 7 ir prieveiksmio
daugia Il Kar. 12, 10; II Kron. 24, 11; daugiesne Apd. 24, 11 junginiais su kilmininku.
Si atveji gali pailiustruoti tokie pavyzdZiai: Er neszinnai, wissadai tei po buwus
Hiob. 20, 4 (Weissestu nicht | das alle zeit so gegangen ist); Kaip tada regedawa,
daugia pinnigu skrinelioi essant, tadda ateidawa karaliaus diakas I1 Kar. 12,
10 (wenn sie denn sahen | das viel gelt in der Laden war).

PaZymétina, kad konstrukcijose su prieveiksmiu daug Bretkiinas vartoja ir da-
lyvio kilmininka, siedamas ji su vardazodZio kilmininku, priklausomu nuo prieveiks-
mio, pvz.: Er neszinnai, paskui daugiaus warguy busencziy (gales buti) ? 11 Sam.
2, 26 (Weissestu nicht | das hernach mocht mehr jamers werden ?)'2,

Trijuose pavyzdZiuose €ia randame ir dalyvio daugiskaitos galininka, atsiradusj,
tur bat, dél analogijos su kitomis acc. c. part. konstrukcijomis, pvz.: Regim atsi-

® Bretkiino Biblijos pavyzdZiai cituojami i§ rankra$tio fotokopijy, esanéiy Vilniaus univer-
siteto ir Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto bibliotekose. Voki$kojo originalo — Liuterio Bib-
lijos vertimo — pavyzdZiai pateikiami pagal Biblia: Das ist: die gantze heilige Schrifft: Deudsch
Auffs new zugericht D. Mart. Luth. Wittemberg 1549.

10 Kiti tokie pavyzdZiai: Judit. 20, 34; 20, 42; Neh. 13, 7; Zach, 11, 11; Pam. 8, 12; 8, 15;
14, 30; Luk. 21, 31; Apd. 15, 38;I Kor. 7, 26; 7, 36; P 1 7, 15, 57, 221, 369— 370, 372; dviejose vie-~
tose, gal but, dél neapsiZiaréjimo, bev. g. formos paZymétos nosinj tarima reiskianciu tasku: re-
gim... sunku essant 11 Mak. 2, 25; uszrakinta ir apleistq nebewsant V Moz. 32, 36,

11 Atitinkamos konstrukcijos dar II Moz. 32, 9; V Moz. 9, 13; Sir. 29, 6; Zach. 11, 5.

12 Kiti tokie atvejai: P II 6, 180, 240, 308, 455.
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praschusius daug schwentu szmoniu. P I 41413, Vartodamas dalyvio galininka,
¢ia autorius, matyt, turéjo galvoje daiktavardj Zmones.

¢) Padalyvis gali biiti ir visai vienas, nesiejamas su jokiais kitais ZodZiais (i§-
skyrus, Zinoma, veiksmaZzodi), pvz.: Kas su wagimis bendrauie, gird keikent o ne
apsaka Pat. 29, 24 (horet fluchen).

Kiti tokie savarankiSki padalyviai Bretkino rastuose turi priklausomy ZodZiy.
Dviejuose pavyzdZiuose beasmeniy veiksmaZodZiy padalyviai eina su bendratimi
(nei tarri... priderant... praszuditi 18m. 12, 15) ir su kilmininku (permanikem...
reikent wiriausibes P 11 500). Trijose Biblijos vertimo konstrukcijose nuo padalyvio
priklauso net Salutiniai sakiniai, kaip §iame pavyzdyje: Biliam regedams (iSbraukyta
iog) PONVI intikkant, iog ghis Israelg perszegnoia, nebeeija IV Moz. 24, 1 (sahe/
dass es dem HERRN gefiel | das er Israel segenet), 7r. dar Pam. 2, 14; 11 Mak.
14, 27.

Dalyviy galininko formos be vardaZodZiy ar ivardZiy galininko pavartojamos
tada, kai jis yra aiSkus i§ sakinio prasmés ar konteksto, pvz.: Ingija Tiesa Wirai ma-
nenspi, bet esch neszinoiau isch kur sanczius Joz. 2, 5. (aber ich wuste nicht von wannen
sie waren). Bretkiino raStuose terandame viena, jau E. Tanglio Acc. 47 cituota
pavyzdj, kur dalyvio galininkas eina be vardaZodzio ar jvardZio, kai dalyvio veiksmo
subjektas yra neapibréZtas, butent: Raupsais reta karta girdim Prusu szemeie ap-
sirgusi P 1 188.

Taigi konstrukcijose be apibréZto subjekto daZnesnés padalyviy formos. Pa-
teikti Bretkiino rasty pavyzdZiai verlia perziaréti E. Tanglio i§vada, kad senuosiuose
lietuviy raStuose padalyvis i tokias konstrukcijas dar nebuvo jtrauktas, ir tai jvyke
vélesniais laikais'®.

Visy trijy ia suminéty grupiy (a, b ir c) pavyzdziuose padalyvius randame
ten, kur dalyviy galininkai arba visai nebiidingi, arba pasitaiko labai retai. Sioms
grupéms priklauso dauguma visy Bretkiino rasty konstrukcijy su padalyviais. Kiti
padalyviai eina tokiose konstrukcijose, kuriose placiau vartojami dalyviy galininkai.

d) Trijuose Biblijos vertimo pavyzdZiuose padalyvis (e)sant yra siejamas su
daiktavardZzio galininku: Man regesi, Namiisu mana sant Raupu szenkla 111 Moz.
14, 35. (Es sihet mich an | als sey ein aussetzig mal) ; Ir kada rassi tikrai tiesa sant,
iog toke Neapikanta nussidawe V Moz. 17, 4 (Vnd wenn du findest das gewis war
ist); Er dumoghi (tarri) dabar esant protair mace kariauti? 11 Kar. 18, 20. ( Mein-
stu [ es sey noch rat vnd macht su streiten?)

Sios konstrukcijos yra visai savarankiskos: galininkas néra valdomas veiksma-
zodZio ir su padalyviu santykiuoja panaSiai, kaip veiksnys su tariniu $alutiniame
sakinyje (plg. regisi sant Zenklq || regisi, kad yra Zenklas). VeiksmaZodZio biti dalyviy

13 Zr. dar P I 422; I Mak. 5, 26.
1% E. Tangl, Acc. 47.
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galininkai tokiais atvejais vartojami daZniau: Biblijos vertime randame 15, o Posti-
1&je 24 tokias konstrukcijas, kaip: Thie atsake, labai dide Daugibe sancze 1 Mak.
5, 38 (sagten... das seer eine grosse Menge were). TaCiau ir Siuose pavyzdZiuose
dalyvis su daiktavardZio (ivardZio) galininku derinamas kaip tarinys su veiksniu,
o ne kaip pazyminys su pazymimuoju ZodZiu. Tai akivaizdZiai matyti § ty sekandio
skyrelio sakiniy, kuriuose eina neigiamos formos dalyviai ir padalyyiai.

e) Du neigiamos formos padalyviai nagrinéjamo tipo konstrukcijose eina su
kilmininku: permanik ir weisdek, newieno pikto nesant mano rankoie, nei nussi-
deghimo I Sam. 24, 12 (sihe | das nichts boses in meiner hand ist); Neprietelei ischtir-
ra, mane Mura pakurusi ir skiliy nebesant (taisyta i§ skiles nebesanczias) Neh.
6, 1 (erfuren [das... keine licke mehr dran were).

Jau pats daiktavardZio linksnis — genetivus negationis — &ia rodo, jog j
lemia ne veiksmaZodis, o padalyvis. Taigi ¢ia, kaip ir d pavyzdZiuose, padalyvi
yra tiesiogiai siejamas su veiksmaZodZziu, o nuo jo priklauso vardaZodZio linksnis.
Savo vidine struktiira Sie pavyzdZiai artimi konstrukcijoms su kilmininkg valdand&iu
beasmenio veiksmazodZzio padalyviu, plg. Zinau nesant duonos || Zinau reikiant duo-
nos, Zzr. ¢. Taciau XVI amziuje net ir visai savarankiSkose konstrukcijose dalyvio
derinimas su jo veiksmo subjekta reiSkiandéiu daiktavardZziu dar buvo norma. Tad
ir Sio tipo pavyzdZiuose dalyvis daZniau buvo derinamas su kilmininku, plg.: idant
ischtirtumbei, man ligaus nesanczio per wissas Szemes 11 Moz. 9, 14 (das du innen
werden solt | das meins gleichen nicht ist in allen Landen).

Tokiy savity genetivus cum participio konstrukeijy, kur vardaZzodZio (ivardzio)
linksnis, salygojamas dalyvio, savo ruoZtu lemia dalyvio linksnio formg, senuosiunose
rastuose pasitaiko retai; visoje Bretkiino Biblijoje ju terandame 10 pavyzdZiy.

f) Viename pavyzdyje, matyt, d¢l analogijos su galininko konstrukcijomis
po kilmininka valdantio veiksmaZodZio laukti padalyvio pavartotas ne kilmininkas
o galininkas: guleio daugia negalincziu, ekli, lischy (raischu) dzustancziu, kurie
lauke, passikrutinant wandeni (taisyta i8 passikrutinantzio wandenio)
Jon. 5,3 (warteten | wenn sich das Wasser beweget; expectantium aquae motum).

Panagy izoliuota pavyzdi randame I Kar. 15, 29, kuriame su neigiamos formos
veiksmazodziu pavartotas jvardZio galininkas, o dalyvio galininko tfurinti galiingé,
taisant rankrasti, nubraukta ir tuo biidu jis paverstas padalyviu: Ir ghis... nieka
nepalikka dwasse turint (nubraukta -i) isch Jeroboam (vnd lies nicht vber etwas das
den odem hatte).

g) Keturinose pavyzdZiuose nelinksninojamas dalyvis (e)sant i§ vienos pusés
yra siejamas su daiktavardZzio ar jvardZio galininku, rei§kiandiu jo veiksmo subjekta,
o 1§ kitos — su inagininku: anis ghi laike uszu Praraka (skliausteliuose: tikeios
ghi pranaschu esant) Mat. 21, 46 (es hielt jn fur einen Propheten; sicut
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prophetam eum habebant); Kas galletu tiketi | ghi tikru Diewu esant P 1 297.
Kits kita daikta Diewu essant tikeia P 1T 1805,

Tokiais atvejais taip pat Zymiai daZniau vartojami dalyviy galininkai, plg.:
Egypciakai supras, mane santi PONV 1l Moz. 7,5. Biblijos vertime randame
20, o Postiléje — 36 tokio tipo konstrukcijas!®. Jose tarp veiksmaZod¥iy ir daiktavar-
dZziy ar jvardZio galininky, su kuriais derinami dalyviai, taip pat nebéra valdymo
santykiy. Savo funkcija daiktavardZio (ivardZio) galininkas ¢ia atitinka $alutinio
sakinio veiksni, inagininkas — varding tarinio dali, o dalyvio galininkas — jungtj
(plg. : Zinau ji Zmogumi esantj || finau, kad jis yra ¥mogumi). Suprantama, kad tokiomis
aplinkybémis veiksmaZodZio bati dalyvis visy pirma siejamas su jnagininku, o jo
derinimas linksniu su vardaZodZio (jvardZio) galininku, netekes sintaksinio pamato,
tampa fakultatyvus. Sintaksiniy ry§iy pergrupavimo (Gliederungsverschiebung)
procesa aiSkiai matome konstrukcijose, kuriose dalyvis, galutinai prarades atri-
butyvinius rySius su galininku, imamas derinti su inagininku, pvz.: Netariket mane
kitu kokiu szmogumi swetimu esancziu P Il 37; Apaschtalai... tik Jesu... isch
numirusiu prissikelusiu P 11 38'7; Nesa gerai szinoiau, ghi nebusentzu giwu
Il Sam. 1, 10 (denn ich wuste wol das er nicht leben kundte).

PaZymétina, kad su jnagininku derinami tik veiksmaZodZio biti dalyviai; net
pagreciui su jais pavartoti kiti dalyviai i§laiko galininko forma, kaip matome Siame
pavyzdyje: Regim... nescheius tikrai tikeiusius... g hi tikru Diewu sancziu ir ga-
linti wissas... ligas... prawariti P 11 456.

Susilpnéjus galininko rySiui su jungties ekvivalentu einandio veiksmaZodZio
bari dalyvio forma, susidaré palankios salygos ¢ia pradéti vartoti padalyvius, nederi-
namus nei su galininku, nei su inagininku.

h) Tiktai viename Biblijos vertimo pavyzdyje padalyvis esant atlicka jungties
funkcijg, eidamas su varding tarinio dali atitinkandiu galininku: iei kursai paszi-
notu, ghi esant Christuy, tas isch Baszniczos buty atmestas (atleistas) Jon. 9, 22
(So jemand jn fur Christum bekennete; eum confiteretur esse Christum).

Atitinkamy konstrukeijy su veiksmaZodZzio biiti part. pres. act. galininku Bibli-
jos vertime randame 148, o Postiléje — 43. Esant dviem galininkams, salygos islai-
kyti derinima buvo geresnés, tad ir nelinksniuojamoms dalyvio formoms ¢ia buvo
Zymiai sunkiau prasiskverbti.

15 Tob. 5, 6 konstrukcija neszinnoia... ghij Angelu Diewa essant jraSyta korektoriaus.

¢ Biblijos vertime 12 pavyzdZiy inagininku pakeistas galininkas, taisant rankrasti. Galimas
dalykas, kad ir daug daZnesnis konstrukcijy su jnagininku vartojimas Postiléje aifkintinas korek-
toriy taisymais.

17 Postiléje randame dar 7 tokio tipo konstrukcijas: T 258, 279, I1 9, 325, 349, 453, 456.
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i) Dviejuose pavyzdzZiuose padalyvis (e)sant su part. praet. pass. galininku
sudaro sudurtinés veiksmaZodZio formos ekvivalents. Angelai... Mokin szmones
per waikeli schi Diewui sant suderintas P 1 9218,

Su veiksmaZodZio buri part. praes. act. galininku terandame viena atitinkamg
pavyzdj Biblijos vertime: ischtirtu, Namus Israel... nuwestus sanczius Ez. 39, 23;
tokiais atvejais neveikiamieji dalyviai paprastai eina be dalyvinés jungties.

Padalyviy, islaikiusiy senaja priebalsinio kamieno datyvo galiing -7, Biblijos
vertime nepasitaiko; ju Bretkiinas nevartoja ir dativus absolutus bei kitose konstruk-
cijose. Postiléje, kur nosiniai balsiai grafiskai neskiriami nuo nenosiniy, su mot.
g. daiktavardZiais trijose vietose pavartotos dalyviy formos su -i, pvz.: mokinkimes
Smerti [ kit nieka nesanti 11 407; permaniti... Wiera... tikra santi 11 189; atminkime
wieta... essanti1 59 ; vienoje vietoje forma santi eina su bev. g. bidvardZiu: teapsaka. ..
iumus iau nu walna santi. .. giwenti I1 388. Veikiausiai ¢ia mes turime vyr. g. dalyviy
galininko formas, pavartotas vienur gal dél vokiediy kalbos jtakos (pvz., pirmuose
dviejuose sakiniuose)!®, kitur tiesiog dél neapsiZitiréjimo (plg. a grupés IT Mak.
2, 25 ir V Moz. 32, 36 pavyzdZius); &ia reikia turéti galvoje ir tai, kad vyr. g. vn.
galininko formos acc. c. part. yra vyraujanéios.

3. Apzvelgus J. Bretkiino prozos raStuose pavartotas acc. ¢. part. konstruk-
cijas, matyti, kad linksnivojamy dalyviy formy ir padalyviy distribucija jose yra
skirtinga.

Pirmiausia, padalyviy visai nerandame tose konstrukcijose, kur vardaZodZio
ar jvardZio galininkas dar gali buti laikomas tranzityviniy veiksmaZodZiy matyti,
girdéti, rasti ir pan. tiesioginiu objektu; tokiais atvejais vartojami tik dalyviai (pvz.:
Karalius ischwida Karaliene stowincze Est. 5, 2). Isskyrus du f grupés pavyzdzius,
konstrukcijose su vyriSkosios ar moterifkosios giminés vardaZodZziy (ivardZiy) ga-
lininkais 1§ padalyviy retkardiais pavartojamas tik (e)sant, kuris arba yra visai ne-
priklausomas, kaip d ir e atvejais, arba atlieka jungties funkcija, kaip g, A, i pavyz-
dZiuose. Antra vertus, padalyvius J. Bretkiino raftuose randame ten, kur dalyviai
arba visai nebudingi (a), arba pasitaiko sporadiskai ir labai retai (b, ¢); tokiais
atvejais vartojami ne tik veiksmaZodzio biti, bet ir kity veiksmaZod¥iy padalyviai
(intinkant, keikiant, prasidedant, priderant, reikiant ir pan.). Bretkiino naudoti origi-
nalai padalyviy vartosenos negaléjo ryskiau paveikti, nes abiejy tipy acc. c. part. —
su linksninojamomis ir nelinksniuojamomis formomis — daZniausiai ver&iami tokie

' Viena tokia konstrukcija Biblijos vertimo rankrastyje korektoriaus Z. Blotno jraSyta pa-
radtéje: Tobioschus tikieiasi malda sawa ischklausita sant Tob. 4, 1 vietoj Bretkiino: faresi, sawa
malda ischklausita.

1?2 Del kity netaisyklingo derinimo gimine atvejy Bretkiino rastuose Zr. V. Falhenhahn,
Der Ubersetzer der litanischen Bibel Johannes Bretke und seine Helfer, Konigsberg und Berlin,
1941, 208.
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pat originaly pasakymai: Liuterio Biblijos $alutiniai sakiniai su daf, Vulgatos acc.
c. infinitivo, acc. c. part., $alutiniai sakiniai su gquod ir kt. ,

J. Bretktno giesmiy rinkinyje ,,Giesmes Duchaunas...“ (1589, toliau — GD)
randame 8 konstrukcijas su padalyviais, i§ kuriy 1 atitinka auks¢iau aptartus a grupés
pavyzdzius (saka | nesant tikra XLVII), 1 — b grupés pavyzdZius (ischrascha... |
musump sant wienatei LXVIII), 0 2 — e grupés pavyzdZius (su neiginio kilmininku).
Taciau dviejose konstrukcijose padalyvis Cia jau eina su veiksmaZodZiais regéti ir
skelbti (Pona sedint. .. regeia XXXI; skelb karaliu gimus XLVIII), o vienoje jis ritmo
sumetimais pavartotas greta dalyviy galininko formu (ne abeiokime... (kuna) wel
kelsenti ir ischeisent ne gedusi LXI). Apskritai, eiliuotas teksto pobidis bus, matyt,
nulémes palyginti daZnesni padalyviy vartojima giesmyne; vienoje i¥ MaZvydo’
paimtoje giesméje 2 padalyviai eina netgi konstrukcijoje, priklausomoje nuo veiks-
mazodZio surinkti: Surinkit ... ischrinktosius | tikinczius ir isch nauia gimusius | Ne
mirschus wale mana | Bet padarus ta LXXV.

PanaSiai, kaip J. Bretkanas, padalyvius vartojo ir kiti XVI a. autoriai. Siuo
atZvilgiu ypaé charakteringa padétis B. Vilento ra¥tuose. Juose aptiktos tik trys
galininko konstrukcijos su padalyviais, i§ kuriy dvi yra be subjekto (dabar este gir-
dei¢ Diewa blusznient EE 205; ischgirdes primenant Galilea | klause ghis EE 209),
o vienoje padalyvis eina su bevardés giminés badvardZiu tatai (kada regesit tatai
prasidedant EE 12). I§ dviejy K. DaukSos Postilés galininko konstrukciju su
padalyviais viena yra beasmené (iZgirsta kas sakqnt 26di 129,5), o antroji asmening,
bet atitinka minéta Vilento konstrukcija su tatai : kad® pamatissité tis daiktus
prassidédant 13,; pavartoti padalyvj &ia galéjo pastuméti DaukSos naudotas Vi-
lento tekstas®. Visa tai leidZia manyti, kad kaip tik konstrukcijose su bevardés:
giminés biidvardZiais (ivardZiais) ir beasmeniuose pasakymuose padalyviai buvo
pradeéti vartoti visy pirmiausia ir XVI a. buvo labiausiai jsigaléje.

4. Taliau ar galima tokias konstrukcijas su padalyviais laikyti archai$komis?

SprendZiant §i klausima, reikia atkreipti démesj i tuos J. Bretkiino Biblijos
ir Postilés pavyzdZius, kur atitinkamuose pasakymuose vietoj padalyvio (e)sant
eina dalyviné forma esq. Tris tokius atvejus minéjo A. Becenbergeris BGLS 228,
manydamas Cia esant nutrupéjusia ZodZio galo -¢. Kadangi $ios retos konstrukci-
jos yra itin svarbios acc. c. part. raidai nuviesti, pateiksime jas i3tisai:

1) esq eina su bevardés giminés biidvardZiy formomis:

Nesa tikra tariu esa... ius pakirdinti 11 Petr. 1, 132 (ich achte es billich sein -
Bet priwalinga tariaus es a, broli Epaphrodita iusump siusti Filip. 2, 25 (ich habs
aber fur notig angesehen).

0 Kad M. Dauksa naudojosi B. Vilento ,,Evangelijomis bei epistolomis®“, nurodo P. Salo-
piata, Das Verhiltnis der Evangelien-Texte in den iltesten katholisch-litauischen Drucken, Got-
tingen, 1929, 4557,

* Plg. Nés misliju wertay esant, Naujas Test., 1823.
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Cia, gal biit, priskirtini ir tokie nom. c. part. artimi atvejai, kaip: Nesa man
regis ne patogu esa, kalini siysti Apd. 25, 2722 (denn es dincket mich vngeschickt
ding sein).

2) esq eina jungties ekvivalentu su vardaZodZiy ir ivardZiy galininkais:

anis suprasti noretu, sawe Namus neklausanczius essa Ez. 12, 3 (mercken wolten
[ dafs sie ein vngehorsam hauf sind); kaip tai niekurie... usztrukinima esa tikis
IT Petr. 3, 9 (fur einen verzug achten); O mes tarem ghi tha esq, kursai... 1z. 53, 4
(Wir aber hielten jn fur den...)®. Schitus szodzius ape Kristu kalbetus esa ludij
Schwentas Powilas P 11 8: (ten pat: kalbetus esa... mokina); ghis netik czista alba
geragiwenima Diewo dowana esa P 11 361.

Tokios Bretkiino konstrukcijos senojoje lietuviy rastijoje néra visai izoliuotos.
Keleta atitinkamy pavyzdZiy randame ir kity autoriy raStuose, pvz.: Gir sawe
criksczanis essa, Mazvydas 338 (t. p. Bretkiino GD XLI); kurie pramane Zmones...
sawa ischpildimu essq teisumis pakim Diewa | alba nupelna malone, Margarita
Theologica 53; A fai nog ty pacziy kure sawe schauks a wadins krikflanumis essu,
Volfenbiutelio Post. 44; Asz tikiu tdm | Tiesq éssq | Kq Raszt’s tikkéti liepja,
Rikovijaus Giesm. 228 (t. p. GD XLVII); ifwido kitus stowint dikus (vir§uje: pa-
teykaujq), Chilinskis NT Mat. 20, 6.

Jau pati dalyvio esq < *esan forma rodo, kad &ia mes turime sengji bevardés
giminés vardininka-galininka, plg. J. Endzelins, Gr. § 724. Kadangi jis kai kur
eina po sangraZiniy veiksmaZodZiy zartis, rodytis, galima bity manyti, jog i $ias
konstrukcijas jis pateko dél kontaminacijos su nominativus cum participio konstrukci-
jomis (pvz.: jie tariasi geri esq). Tadiau tuo atveju biity labai sunku paaifkinti Sios
formos vartojima su nesangraZiniais tranzityviniais veiksmaZodZiais. Be to, cituotais
atvejais ji turi aiSkig galininko reik§me, eidama tiek su vyriskosios ir moteri¥kosios,
tiek ir su bevardés giminés formomis. Tai leidZia spresti, jog forma esq minétose
konstrukcijose yra i8laikiusi bevardés giminés galininko funkcija. Sig priclaida re-
mia ir atitinkamos konstrukcijos su neveikiamyjy dalyviy bevardés giminés vardi-
ninko-galininko formomis, pvz.: Esch girdeiau ape tawe sakoma, tawe dwasse
schwentuiy deiwiy turinti Dan. 5, 14 (Ich habe von dir héren sagen); atmink tatai
teipo PONO likta Sir. 41, 25 (Gedencke | das also... geordnet ist)®.

Kadangi neveikiamieji dalyviai niekur nebuvo pakeisti padalyviais, tokios
konstrukcijos issilaiké ligi §iy dieny ir vartojamos dabartinéje kalboje (pvz.: rado...
Jonui nieko nepalikta BsMt 11 237). Savo vidine struktiira jos visi¥kai atitinka kon-
strukcijas su esq, kuriy X VI a. rastuose vZfiksuota jau tik likugiai. Tai leidZia manyti,
jog taip, kaip esg, seniau buvo vartojamos ir kity veiksmaZodZiy bevardés giminés

% Plg.: man régis ne patogu esant, Bytnerio Naujas Test. 1701; tokios pat konstrukcijos
su regétis ir BB II Sam. 13, 2, II Mak. 4, 32.

2% Visai tokia pat konstrukcija ir P I 417.

# Kitus tokios ridies pavyzdzius Zr. I Kar. 16, 16; Joz. 22, 11; Pam. 5, 7; Neh. 8, 14.
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formos. Tuo biidu rekonstruojame vieninga acc. c. part. konstrukcijos modeli
kuriame su vardaZodZiy (jvardZiy) vyr. ir mot. g. galininkais eina dalyviy vyr. ir mot.
g. formos (pvz.: Zinau ji nesanti, jq nefanéiq), o su bev. g. bidvardziais bei jvardziais
ir beasmeniuose pasakymuose — dalyviy bevardés giminés formos (pvz.: *%inau
nefan). Veikiamuyju ir neveikiamyjy dalyviy vartosena ¢ia visi$kai paraleli, plg.:
Zinau ji neSamaq, jq nesamgq ir Zinau (tai) nesama.

Taigi padalyviy vartojimas konstrukcijose su bevardés giminés budvardZiais
ar jvardZiais ir beasmeniuose pasakymuose taip pat, matyt, néra labai senoviskas.
Nelinksniuojami dalyviai ¢ia bus isigaléje prieS pasirodant pirmiesiems rastams,
i§stumdami senesnes dalyviy bevardés giminés formas.

5. Tiriant prieZastis, dél kuriy padalyviai isigaléjo Siose konstrukcijose, visy
pirma reikia turéti galvoje, kad XVI a. padalyvis jau buvo iSsikristalizavusi gramatiné
kategorija. Jis iSriedéjo i§ sustabaréjusio priebalsinio kamieno datyvo, kai kuriais
atvejais — gal ir i§ lokatyvo (pvz., beasmeniuose pasakymuose tipo austant, lyjant)
seniai pries rasStijos pradZia. Senuosinose rastuose dalyvius randame ne tik absoliuti-
niame naudininke, kuris, matyt, turéjo didZiausia vaidmenj jy iSplitimui, bet ir jvai-
riose kitose aplinkybinése konstrukcijose. Padalyviai Cia gali biiti siejami su jvairiais
vardazodZiy (ivardZig) linksniais, sudaro jterptinius pasakymus, eina vietoj pus-
dalyviy ir pan.?® Visais Siais atvejais jie funkcionuoja kaip speciali priemoné reiksti
antraeiliam veiksmui, kuris nesiejamas su pagrindinio veiksmo, iSreiksto veiksmaZo-
dziu, subjektu. Veiksmo subjekto skirtumas — vienas i§ svarbiausiy padalyvio
sintaksiniy pozymiy, lemianc¢iy jo vartojima. Kadangi acc. c. part. konstrukcijoje
dalyviné forma taip pat reiSkia ne sakinio subjekto atliekama antraeilj (subordinuota)
veiksmg, padalyvis dél minéty savo funkcinig ypatybiy &ia buvo visai parankus.

Padalyviai, kurie XVI a. dar ne visur buvo prarade galinj -i, savo forma buvo
artimesni acc. c. part. konstrukcijose vartojamiems veik. dalyviy vyr. ir mot. g.
galininkams, iSlaikiusiems tas pacias priesagas -ni- ir -us-, negu bevardés giminés
dalyviy formos su -g, -j. Pastarosios ¢ia buvo nepatogios tuo, kad jas jau nuo seno
imta vartoti vyriSkosios, o daugelyje tarmiy ir moteriSkosios giminés daugiskaitos
vardininko reikSme, kuri ilgainiui tapo vyraujanti. Tuo tarpu vyriskosios ir moteris-
kosios giminés vardininko formos lietuviy kalboje visur diferencijuotos nuo galininko.
Biidamas neutralus giminés atZvilgiu, padalyvis buvo jtrauktas j acc. c. part. konstruk-
cija kaip bevardés giminés formy pakaitalas.

Nagrinédama bitojo laiko padalyviy kilme, G. Benzé iskélé prielaida, jog
senoji but. 1. dalyviy bev. g. vardininko-galininko forma galéjes biti grynas kamienas

% Zr. aut., Absoliutinis naudininkas XVI—XVII a. lietuviy kalbos paminkluose, LKK, V,
15 tt., 107 tt.; H3 HCTOPHH JaTENILHOrO CaAMOCTOSTENBLHOrO B JIMTOBCKOM sidsike, ,,M3s. AH CCCP*,
cep. yut, H u3., XX1IV, Boim. 2, Mocksa, 1965, 149 tt.
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-us?8, Jeigu taip yra buve 1§ tikryjuy, tai bevardés giminés vardininko-galininko ir
padalyviy formy sutapimas biitajame laike irgi galéjo kiek prisidéti prie es. ir bis.
laiko padalyvio su priesaga -nf itraukimo i acc. c. part. konstrukcija.

6. Visy pirma jtraukti i konstrukcijas su bev. g. ivardziais bei biidvardZiais
ir beasmenius pasakymus, padalyviai ilgainiui buvo pradéti vartoti ir su vyr. bei mot.
g. galininkais. IS Bretkiino raSty matyti, kad XVI a. Rytprisiy vakary aukstaidiy
tarméje, geriausiai iSlaikiusioje senoving dalyviy vartosena, §is procesas dar buvo
tik prasidéjes. Tolesnj padalyviy plitimg galime stebéti rasytinés tradicijos laikotar-
piu; jis akivaizdus jau daugelyje XVII a. paminkly. Pavyzdziui, J. Réza, koreguo-
damas Bretkiino psalmyna, dalyviy galininkus konstrukcijose su vyr. ir mot. g.
daiktavardZiais bei jvardziais kai kuriose vietose keifia padalyviais, pvz.: ne-
regeiau... sekla io ieschkancze diinos — dinos jeschkinejent 37, 25; tiki, mane taki
busenti — tari, manng tokit busent 50, 21. 1600 m. iSleistoje i§ Zemailiy krasto
kilusio S. Vais$noro knygoje ,,Margarita Theologica“ greta 229 acc. c. part. konstruk-
ciju su dalyviais randame net 103 su padalyviais, kurias | Bretkiino pavyzdZius ap-
tariant minétas grupes galima paskirstyti taip:a — 12,b — 6,¢ — 13,d — 1l,e — 3,
f—0,g— 14, h — 15, 1 — 17, kiti — 20. Kaip matome, &ia padalyviy distri-
bucija panasi, kaip J. Bretkiino raftuose: vyrauja konstrukcijos su bev. g. vardaZo-
dziais (ivardZiais), beasmenés ir tos, kuriose sant eina jungties ekvivalentu, taéiau
19 pavyzdziy®? jvairios leksinés reikSmeés veiksmazodziy (ne biti!) padalyviai jau
tiesiog siejami su vyr. ir mot. g. galininkais, pvz.: Popiezischkei tikki | tokie dima
ingi kuna Christaus pawirstant PM 30; pramane Zmones galint... ischpilditi zokana
53 ir pan.; trijose konstrukcijose tokie padalyviai eina dar pagreCiui su dalyviais?s,
1685 m. J. Rikovijaus (Richterio) giesmyne konstrukcijos su jvairiy leksiniy reiks-
miy padalyviais sudaro apie puse visy pavyzdziy — 19 i§ 41.

Skirtinga vaizda matome ryty aukStaiiy tarmei atstovaujanCiuose rastuose.
PavyzdZiui, ,,Punktuose sakymu® (1629 —1644) acc. c. part. konstrukcijos apskri-
tai retesnés, taCiau padalyviai jose jau vyrauja. Greta es. 1. padalyviy su -nf Cia
randame 17 formy su galiine -i (paprastai sunti), pvz.: Pranaszas... Sako mus sunti
izgiditus 11 223; galimas dalykas, kad tokios padalyviy formos eina ir daugelyje
pavyzdZiy su daiktavardziy bei ivardZiy vyr. g. vn. galininkais, pvz.: Pranaszas
pasakie jam sunti dtleystu (65) nusideimu io 11 65-—-66 (nosiniy neZyméjimas to ne-
leidZia tiksliai pasakyti). Siaip ar taip, ,,Punktuose“ padalyviai yra i§stime dalyviy
galininkus i§ daugumos acc. c. part. konstrukcijy. PaZymeétina, kad ,,Punkty® duo-
menys sutinka su tuo, ka matome dabartinése ryty aukstaiCiy tarmése. Palyginti

26 G. Bense, Das unflektierte Partizip des Priteritums auf -us im Litauischen, LKK, VI,
207 —208.

27 1 ta skaiCiy nejeina 2 atvejai, kur sangraZinés formos parentissi 1712, rupinantis 1972 ga-
li biiti laikomos ir dalyviy galininkais, ir padalyviais.

® 7r, 952 — 96, 147a, PM 5a—6.
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su vakary aukStaiCiais ar Zemaiciais, ¢ia acc. ¢. part. konstrukcijos vartojamos re-
¢iau ir linkusios stabaréti, bet liaudies dainose dar pasitaiko padalyviu formy su
iSlaikyta galiine -i.

Dar toliau paZenges padalyviy plitimo procesas atsispindi Chilinskio Biblijoje.
Dalyvius ¢ia kartais randame tik tose konstrukcijose, kur vardaZodZio (ivardZio)
galininkas yra tiesioginis veiksmaZodZio objektas, bet ir jose, kaip ir visur kitur,
daZniausiai vartojami padalyviai. Naujojo testamento vertime aptikta i§ viso 60
galininko komnstrukcijy su dalyviais (part. praes. act. ir praet. pass.); i§ ju 56 eina
su veiksmazodZiais rasti, isvysti, regéti, iSgirsti ir girdéti®®. Tuo tarpu galininko
konstrukcijy su padalyviais po $iy veiksmaZodZiy ¢ia pavartota 101. Apskritai, galinin-
ko konstrukcijy su padalyviais Chilinskio Biblijoje palyginti gausu — Naujojo
testamento vertime jy randame net 167 pavyzdZius. Padalyviai &ia ne tik iSstimé
dalyviy formas 1§ daugumos acc. c. part. konstrukcijy, bet prasiskverbé ir { nomina-
tivus cum participio, pvz.: tykites nes beturint amzyna zywata Jon. 5, 39; Pirmiey...
tares imsiant daugiaus Mat. 20, 10 ir pan.; tik keliuose pavyzdZiuose terandame
dalyviy vardininkus. Padalyviai Chilinskio labai pladiai vartojami ir aplinkybinése
konstrukcijose vietoje pusdalyvig (Zr. LKK V 121 tt.). Tai visai suprantama, turint
galvoje, kad S. Chilinskis yra kilgs i§ Piety Lietuvos, kur dalyviy vartojimas yra
labiausiai redukuotas.

Kaip matome, padalyviy iSplitimas XVI—XVII a. lietuviSkuose ra§tuose yra
salygojamas ne tik chronologijos, bet ir to, kiek konservatyvi dalyviy vartosenos
atZvilgiu tarmé atstovaujama vieno ar kito autoriaus. Netgi to paties laikotarpio,
bet skirtingy tarmiy Saltiniai gali reprezentuoti skirtingus ¢ia nagrinéjamu konstruk-
cijy raidos etapus.

Padalyviams jsigaléti padéjo funkcinés priezastys, glidinéios acc. c. part. kon-
strukcijos vidinés struktiiros raidoje. Po to, kai §i konstrukcija virto Salutinio saki-
nio ekvivalentu ir buvo pradéta vartoti su galininko tiesiogiai nevaldandiais veiks-
mazodZiais, pakito jos démeny sintaksiniai santykiai. Dalyvis émé santykiauti su
vardaZodZio (ivardZio) galininku nebe kaip atributas su paZymimuoju ZodZiu, bet
kaip predikatas su subjektu. Dalyviui praradus atributinj ry§j su vardazodZio (ivar-
dzio) galininku, neteko sintaksinio pamato ir jy derinimas. Tai paruoé dirva pa-
dalyviy iSplitimui. Kaip matéme, su vyr. ir mot. g. vardaZodZiy (ivardZiy) galinin-

2 Sefiose i§ §iy konstrukcijy dalyvio galininku pakeistas padalyvis, taisant rankrasti, pvz.:
o atéjes... iszwido oszwe jo begulinciq (taisyta i§ begulint) Mat. 8, 14, Pazymétina, kad visos $eSios
taip taisytos konstrukcijos yra vertimo pradZioje — maZdaug iki Mato evangelijos vidurio (Zr.
dar Mat. 3, 7; 3, 16; 4, 21; 6, 16; 15, 31). Toliau vertéjas padalyviu dalyviais niekur nebekeité.
Prieingai, trijose konstrukcijose dalyvis iStaisytas i padalyvi, pvz.: regiejo... dwasia kaypo kar-
weli nuzengignt (taisyta i8 nuzengiqéia) and jo Mork. 1, 10; Zr. dar Mork. 13, 26; Mat. 21, 15.
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PL. Masc. und Fem. gebraucht werden, haben dic unflektierten Partizipialformen auf -ant, -int
im acc. c. part. die neutrale Funktion iibernommen. Dagegen sind die Konstruktionen mit neut-
ralen Formen der passiven Partizipien bis auf den heutigen Tag im Litauischen bewahrt.

In den Schriften des XVII Jahrhunderts kommt eine rasche Ausbreitung der Konstruktio-
nen mit unflektierten Partizipialformen zur Vorschein, In ,,Margarita Theologica® von S. Waische
noras (1600) bilden die Konstruktionen mit unflektierten Partizipien schon ein Drittel aller Fille,
aber thr Gebrauch ist noch &dhnlich, wie bei Bretkun. J. Rhesa korrigiert manche von Bretkun
gebrauchte Akkusative der Partizipien in unflektierten Formen um. Einen sehr weit vorgeschrit~
tenen Prozefl reprisentiert die Chylinskische Bibeliibersetzung. Hier sind die Akkusative der Par-
tizipien von unflektierten Formen meistens schon verdringt und kommen regelmiBig nur dorte
vor, wo das Akk. des Nomens (Pronomens) als direktes Objekt der Verbalhandlung aufgefasst
werden kann. Solcher Gebrauch ist auch fiir die heutige litauische Schriftsprache bezeichnend.

14.
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kais anksciau uZz kitus buvo pradéti vartoti veiksmaZodzZio bifi padalyviai, nes kon-
strukcijos su jais buvo savarankiskiausios, ir atributinis rySys tarp varda¥odzio
galininko ir dalyvinés formos jose buvo galutinai iSdilgs.

IS aptarty duomeny galima spregsti, jog lietuviy kalbos galininko konstrukci-
jos su padalyviais yra naujesnés, palyginus su tomis, kuriose vartojami dalyviy
galininkai. Padalyviai ¢ia, matyt, iSplito po to, kai jau buvo virtg specialia priemone
reik§ti subordinuotam, su sakinio subjektu nesiejamam veiksmui. Pirmiau jie isi-
galéjo konstrukcijose su bevardés giminés biidvardziais bei jvardZiais ir beasmeniuose
pasakymuose, o paskui buvo pradéti vartotiir su vyr. bei mot. g. galininkais. J. Bret-
kino ra$tai ir kai kurie kiti XVI a. kalbos paminklai jgalina mus jZvelgti } pirmuo-
sius padalyviy plitimo Siose konstrukcijose etapus ir rekonstruoti senesnj acc. c.
part. modelj, § kuri, be vyr. ir mot. g. galininko, jeina ir veikiamyju bei neveikiamyju
dalyviy bevardés giminés vardininko-galininko formos.

DER AKKUSATIV MIT UNFLEKTIERTEN PARTIZIPIEN IM ALTLITAUISCHEN

Zusammenfassung

Zuar Klirung der Frage iiber die Entwicklung der baltischen unflektierten Partizipien (oft
Gerundien genannt) wurden im bevorstehenden Aufsatz die akkusativischen Konstruktionen mit
Partizipialformen auf -n¢f und -us in altlitauischen Sprachdenkmilern des XVI und XVII Jh. un-
tersucht.

Die akkusativischen Konstruktionen mit unflektierten Partizipien kommen in den altesten
litagischen Schriften sehr selten vor, im Vergleich mit auffilliger Haufigkeit der Konstruktionen
mit flektierten Partizipien, die eine charakteristische syntaktische Eigentiimlichkeit des Altlitaui-
schen bilden. In der Bibeliibersetzung von J. Bretkun machen sie nur 3,19, der gesamten Zahl der
akkusativischen Partizipialkonstruktionen aus. Am wenigsten sind die unflektierten Partizipien
gebraucht in den Texten, die West-Aukschtaitische und Schemaitische Mundarten reprisentie-
ren, d. h. die Mundarten, in denen das alte Partizipialsystem sich am besten bewahrt hat.

Die Distribution der flektierten und unflektierten Partizipialformen im accusativus cum
participio ist grundsitzlich verschieden. In Prosaschriften von J. Bretkun und B. Willent sind
die unflektierten Partizipien nur mit neutralen Adjektiv- und Pronominalformen (z. B. ischtirsiu.. .
ger essant), mit Adverbien (z. B. neszinnai... teipo buwus) oder ganz allein gebraucht (z. B. gird
keikent); mit Akkusativen von Nomina und Pronomina kommt in einigen Fillen die Partizipial-
form esant in einer copulaartigen Funktion vor (rassi tikt tiesq sant).

In den Konstruktionen mit neutralen Formen und Adverbien kann man noch die erste Stufe des
Gebrauchs von unflektierten Partizipien im accusativus cum participio des Litauischen entdeckten.
Aber auch hier ist die Verwendung von unflektierten Partizipien wahrscheinlich nicht
von sehr hohem Alter. Auf Grund der Konstruktionen mit neutralen Partizipialformen esq <esan
(z. B. tikra tariu esq) rekonstruieren wir das dltere einheitliche Modell des accusativus cum par-
ticipio, in dem die unflektierten Partizipien noch keinen Platz haben. Neben den maskulinen und
femininen Partizipialformen, z. B. matau ji nefanti, nesama, nestq; matau ja nefania, nesamq, nes-
ta, fungierten hier die neutralen Formen, z. B, matau (tai) nesq < *nesan, nefama, nesta. Wihrend
die alten neutralen Prisensformen der aktiven Partizipien auf -g<an, -i<in meistens als Nom.
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