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RECENZIJOS

A.Tl. Henmox ynub i, ApeaJjpHble acrekThl OGaiTO-CHABIHCKHX SI3bIKOBBIX OTHOILIEHHH,
Usnaremsctso ,,Haykosa Hymka®, Kues, 1964, p.p. 168

L’importance des langues baltes pour les études indo-européennes est caractérisée tout d’abord
par ce que les dialectes baltes contemporains ont sauvegardé beaucoup d’archaismes bien ,,transpa-
rents* dans le plan de la reconstruction intérieure. Les données des études baltes sont trés impor-
tantes surtout pour la linguistique slave parce que les langues slaves, comme c’est connu, sont
plus proches aux langues baltes qu’aux autres langues indo-européennes. Ces quelques raisons sont
déja suffisantes pour comprendre ce grand intérét des baltistes et des slavistes & chaque nouvelle
recherche dans le domaine des études soit baltes soit slaves et dans le domaine des études balto-sla-
ves en particulier. S@us ce rapport le travail d’Anatole Népokoupny, savant ukrainien, bon connais-
seur en langues baltes, est trés-intéressant. Une grande signification de ce travail est déterminée
non seulement par le matériel bien valable, recueilli et analysé par 'auteur lui-méme, mais aussi
par le développement des positions théoriques correspondantes de la linguistique générale.

S’en rapportant & R. Jakobson' A. Népokoupny affirme justement que,,la complexité de la
question principale dans la discussion sur le caractére des relations des langues baltes et slaves,
forment-elles une unité génétique ou convergente, ne présente pas une propriété spéciale balto-slave,

mais refléte les difficultés théoriques de 1a linguistique générale ot la délimitation de la parenté lin-
* guistique primitive et acquise ne se rapporte au nombre des problémes résolus® (p. 5). Etant donné
que le probléme dit balto-slave n’est pas encore résolu définitivement, auteur préfére utiliser dans
son é&tude les méthodes de comparaison qui n’exigent pas de réponse pareille aux questions posées.
C’est pourquoi auteur choisit la méthode de la comparaison d’aires (apeanbHoe cpaBsHenne), basée
sur les phénoménes typologiques. Les relations d’aires (apeaJbHble oTHoIenHs) entre deux langues ou
deux groupes de langues, suivant Pauteur, peuvent étre présentces sous la forme d’un atlas spécial,
par exemple, de 1’atlas des langues baltes et slaves; I'auteur pose une question actuelle pour les étu-
des slaves: inclure les territoires des langues non-slaves, des baltes en particulier, dans ’atlas lin-
guistique slave (I’aire linguistique slave, p. 9). L’auteur affirme plusieurs fois (et avec des raisons
suffisantes) qu’il est tout 2 fait logique d’inclure les territoires des langues non-baltes a leur tour
dans I’atlas linguistique balte (c’est la conclusion pratique pour les auteurs de Patlas linguisti-
que balte).

Ensuite Pauteur établit le modéle commun des relations d’aires parmi les langues baltes et
slaves qui est une variante supplémentaire du dit tableau de quatre carreaux employ¢ dans des recher-
ches statistiques comme une mesure de la correlation antre deux systémes des données (p. 13) ou
o est déterminé comme le reflet du croisement des deux classes. L’auteur estime que les communau-
tés les plus indispensibles (tableau N° 1) sont celles du type a et b qui avec o forment une variante
optimale nécessaire des relations linguistiques balto-slaves (p. 14). Par rapport 4 cela les relations
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d’aires des langues baltes et slaves sont étudiées sous trois aspects: aspect insulaire (x)2, aspect con-
tinental (a) et aspect intercontinental (5).

Une attention particuli¢re est consacrée par 'auteur a lile (bilingue) comme a4 un croisement
des aires linguistiques, p. ex., aux dialectes russes de Kupiskis en Lituanie. C’est la deuxiéme partie
du travail ,,Les relations insulaires (Les dialectes russes dans I’entourage lituanien)* qui est destinée
i ces questions-la; on y analyse la construction de phase (dasosas koncTpykuus) du type KOHuYaer
npuiiTi (baigia ateiti), c’est un aspect du verbe dans la construction du terme de ’action. L’auteur nous
montre d’une maniére probante de quelle fagon la construction donnée dans les dialectes insulaires
russes des environs de KupiSkis est le résultat de ces divergences qui divisent les aspects verbaux
dans les langues baltes et slaves. En méme temps I’auteur souligne I'importance de la méthode 5ill=
sulaire® pour la perspective des études dans le domaine des relations linguistiques balto-slaves.

La troisiéme partie ,,Les relations continentales (langues baltes et slaves)* comprend deux cha-
pitres dont le premier analyse les formes communes syntaxiques de I’ablatif sociatif et instrumental
(la construction du type KOcHTh ¢ OTIOM et KOCHTb Kocofl); le deuxiéme chapitre est consacré a la
forme lexicosémantique commune des notions Kocuth et py6urh. La troisiéme partie, la plus
volumineuse, attire une attention particuliére aux recherches ,,concrétes, ainsi que mutatis mutan=
dis, par rapport a I'utilisation des procédures. méthodologiques de I’auteur. C'est ici que A. Népo-
koupny a souligné I'utilit¢ d’étudier le territoire des langues baltes et slaves comme une aire
wbiunique® (aByepunnsii). Et dans cette aire, continent linguistique balto-slave, auteur a étu-
di¢ une paire de phénoménes, opposée dans le niveau abstrait, — I’instrumental sociatif et un
groupe des mots du type ceub (kOcHTEH) ceHo (xJe6) qui, comme il s’en suit, avait partagée le
territoire d’une langue parmi les langues du méme groupe tandis que, par exemple, I’aire de
la langue lituanienne, par rapport aux phénomeénes mentionnés, a été partagée parmi les aires
des langues baltes et des langues slaves. En tant quil existe, suivant ’auteur, un lien entre
PPaspect insulaire, continental et intercontinental a travers les aires des phénomeénes, aussi ne
fait pas défaut dans le travail la partie suivante (cf. ce qui est dit plus haut du modéle commun
des relations entre les langues baltes et slaves). _

La IV partie: ,,Les relations intercontinentales (langues baltes et langues non-slaves)“ est

consacrée a I’'analyse sémantique du verbe dans la construction du terme de I’action, ¢’est-a-dire dans
la construction du type xonuaer ncuesaTsh (la construction annihilable). Cette construction d’aprés
I'auteur est moins typique pour le letton et le slave que pour la langue lituannienne. Ensuite, par
rapport a la construction annihilable, A. Népokoupny étudie d’une maniére typologique I'aire
linguistique comprenant les territoires de I’Europe et de I’Asie (méme jusqu’au Japon et 1a Chine de
Sud-Est). - '
A 1a fin de son travail Iauteur souligne encore une fois la nécessité d’étudier les langues baltes
et slaves au point de vue de la géographie linguistique en accentuant tout d’abord que pour la création
de la paléogéographie linguistique balto-slave sont de grande importance les aires linguistiques non
innovatrices, mais archaiques et existantes 4 la périphérie du territoire linguistique balto-slave.

Comme on a de¢ja dit, I'auteur a recueilli le matériel bien riche, - mais c’est pour la premiére
fois qu’il Pavait utilise pour un but pareil. Dans la collection du matériel des dialectes lituaniens
PPauteur devait surmonter des difficultés, parce qu’il y avaient quelques informants qui n’étaient pas
tout a fait probants. Nous le supposons en particulier d’aprés les données de la carte N°3; par ex.,
dans l'arrondissement d’Antazavé il n’y a que la jeune génération qui emploie dans son langage des
expressions rugius kerta et rugius piauna, les vieux donc n’emploient que rugius piauna: il parait que
I'expression rugius kerta y est entrée de I'école ('influence du langage littéraire). D’une facon ana-
logique nom soupconnons le caractére probant du matériel (de cette carte) recueilli par ’auteur dans
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les arrondissements 7, 13, 60 etc.; des inexactitudes nommeées (qui sont, probablement, présents
aussi dans les autres cartes) ne peuvent altérer les aires générales, constatées par A. Népokoupny
qui sont, & notre avis, tout a fait justes.

Dans la troisi€éme partie de son travail Pauteur utilise le matériel du vieux prussien (p. 104 etc.)
dont I'importance, bien qu’il soit pauvre, est trés grande sous plusieurs rapports. Pourtant ’auteur
n’a pas employ¢ et, par conséquent, il n’a pas interprété les données soit de dérivation (les autres
données ne sont pas attestées) du vieux prussien: v.-pruss. -peawne ( =lit. piainis, lett. plava ,le
pré, la prairie® :lit. piduti...), v.-pruss. piuclan , la fausille” ([=lit. piitklas ,Ja scie“]<—lit. pidu-
-tuvas ,la faucille” : lit. pidu-ti...). En ce qui concerne I'expression gyslg kifsti (p. 122) cf. les
dérivés: lit. kefslas ,,Aderlasseisen* (: lit. kifsti) = v.-pruss. kersle ,,zweischneidige Axt; Haue*
(: v.-pruss. kyrteis). Les données pareilles de dérivation (non seulement du vieux prussien) feraient
plus de lumiére dans la solution par A. Népokoupny des problémes correspondantes.

L’auteur en analysant une aire des formations lituaniennes a Iaide de -ininkas ne tient pas
compte de Iexistence -ininkas et -inykas, qui n’ont quune commune -ininkas dans le langage litté-
raire et jamais dans les dialectes; ¢’est pourquoi il fallait quand méme distinguer des sous-aires corres-
pondentes pour -ininkas et -invkas.

En terminant notre bref apergu de ce travail bien réussi nous voulons souhaiter a son auteur,
bon savant et ami sincére des études baltes, de nouveaux succés dans les recherches analogiques.

V. MaZziulis
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P. ITMuTJeliH ABIAETCH OJHHM H3 CAMBIX TPOLYKTHBHBIX 3apYOEKHHIX VUEHBIX, 3aHH-
MalOUHXCA HecaelosanteM GadaTuiickoil, B OCHOBHOM JIMTOBCKOH, OHOMACTHKHA. Ero Hayunas ne-
ATEJIbHOCTh B 3T0H o6aacTd Havajacek B 1938 r., xorza P. [lImutielin BBICTYOMA C I0KJI410M Ha
TepBOM MEKAYHAPONHOM TOTIOHHMHYECKOM W aHTponoJoruyeckoMm konrpecce B [lapmwke!. C rex
nop P. IlIMHTNeHH NOCTOSHHO 3aHMMaeTCss H3YUYeHHeM JIHTOBCKHX COOCTBEHHBIX HMEH, Pe3yJlb-
TaTBl CBOHX HAOMIONeHHHA NYOJMKyst B OCHOBHOM B XypHane Revue International d’Onomasti-
que (kak uzsecTHo, P. IIMATaelin sipsisieTcs 0HUM U3 JHPEKTOPOB 3Toro xkypnana). B 1948 r.
BBILJIA H3 NEYaTH ero MOHOTpadus ,,/JIMTOBCKAA TOMOHHMHA ‘%, a BCJe/l 3a Hell MOKa3aJoCh enle
HECKOJIBKO cTaTeil Ha 5Ty TeMy?. K coxaJslennio, GOMBIIHECTBO 3THX HCCJE/I0BAHUIl, JdXKe KHHTA
,,J JATOBCKAsl TOTIOHUMHA, He TIOAYUYHIH KPHTHYECKOH OLEHKH: DToMYy MOJYaHHIO CIOCOBCTBO-
BaJio paj 06CTOATENbCTE, 3aTpy AHABIIMX oIlpejesieHHe MPHHIHINHAJLHOTO OTHOUIEHUS K Mccje-
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