RECENZIJO S

BALTISTICA VI(2) 1970

Lietaviy kalbos Zodynas II, C—F, antr as leidimas, Vilnius, 1969, 1187 p.!

Lietuviy kalbos Zodyno II tomo naujojo
leidimo palyginti neilgai tereikéjo laukti:
skaitytojo rankas jis pasieké, praéjus tik apie
pusantry mety po I tomo antrojo leidimo pa-
sirodymo. Taigi dabar turime i$éjusius jau vi-
sus septynis didZiojo Zodyno tomus (4 —Mélti),
suredaguotus pagal 1952 m. priimta Instruk-
cija.

Kadangi IT tomo naujasis leidimas leksi-
kografiniu atZvilgiu niekuo nesiskiria nuo 1
tomo antrojo leidimo, tad apie jo redagavimo
principus, Zinoma, néra né reikalo pladiau kal-
béti, juoba, kad apie tai jau buvo misy anks-
giau raSyta®. Siuo tarpu riipés tiktai daugiau
pazitiréti (kaip ir I tomo atveju), kuo §is nau-
jasis leidimas skiriasi nuo senojo, 1947 m,
iS¢jusio, leidimo sukaupto ZodZiy lobio, taip
pat zodziy reik§miy aiSkinimo atZvilgiu, nes
tai, pasak V. DoroSevskio, esa svarbiausia
kiekviename Zodyne®. Be to, paliesime dia
dar kai kuriuos kirfiavimo ir Zodyno san-
daros klausimus.

Kad naujajame leidime yra sukauptas
didesnis leksikos lobis, negu senajame, tai ma-
tyti palyginus jau kelis tydviejy leidimy pus-
lapius. Be to, apytikri leksikos kiekj tuose
leidimuose rodo, pavyzdZiui, ir tokie statis-
tikos duomenys: prof. J. Baléikonio redaguo-
tame senajame leidime C raidé turi apie 1050

! Redakciné kolegija: J. Kruopas (atsak.
redaktorius), A. Lyberis, J. Paulauskas, J. Sen-
kus, B. Tolutiené.

2 Zr. Baltistica, V(2), 1969.

3 7r. W. Doroszewski, Z zagadnien
leksykografii polskiej, Warszawa, 1954, 58.

lizdy (neskaiCiuojant prie§déliniy), o nauja-
jame — apie 1220, taigi apie 170 lizdy dau-
giau; E, E raidés senajame leidime turi apie
1190 lizdy, o naujajame — apie 1520, taigi
apie 330 lizdy daugiau.

Naujojo leidimo leksikos apimti gerokai
padidino ne tik pladiau vartojamy tarptautiniy
Zodziy (internacionalizmy) jtraukimas, bet ir
idéjimas nemaZo skaiCiaus mnaujai surinkty
lietuvisky ZodZiy. Pastaryjy ypaé daug su-
medZiota i§ jvairiy groZinés ir mokslinés
literatiiros leidiniy, pasirodZiusiy po 1947 m.
Pavyzdzini, naujajam leidimui panaudoti
Jono Avyziaus, Juozo Baléikonio, Juozo
Baltusio, Kazio BarSausko, Kazio Borutos,
Povilo Brazdzitno, Kazimiero Biugos, Petro
Cvirkos, Jono Dagio, Jono Dovydai¢io, Liudo
Giros, Augustino Griciaus, Juozo Gruso,
Aleksandro Gudai¢io-Guzeviciaus, Tado Iva-
nausko, Vinco Kapsuko-Mickevitiaus, Vinco
Krévés-MickeviCiaus, Vlado LaSo, Jono
Marcinkevi¢iaus, Justino  MarcinkeviCiaus,
Juozo Matulio, Eduardo MieZelai¢io, Justo
Paleckio, Vinco Mykolai¢io-Putino, Salomé-
jos Neéries, Balio Sruogos, Antano Venclovos
ir kt. Zymesniyjy rasytojy, mokslininky ar
visuomenés veikéju raStai, kuriu leksikos
arba visiSkai nebuvo jtraukta, arba labai ma-
Zai teitraukta i senaji leidima. Senajame lei-
dime neuZfiksuoty ZodZiu surasta ir tarmése,
ypaC tose, kurios pokario metais dialektolo-
gu buvo pladiau patyrinétos. Sitokiy ZodZiy
sudéjimas i naujaji leidima, suprantama, la-
bai padidina jo moksling verte, juoba, kad ¢ia
randame ZodZiy ir i§ tokiy viety, i§ kuriy se-
najam leidimui visai nebuvo surinkta leksinés
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medZiagos (pvz., i§ Kliuki¢ionili, Lefitupio,
Pastovio, S&iudino — Baltarusijos TSR, Kir-
deikiy, SaldutiSkio — Utenos raj., Maiiaga-~
los — Vilniaus raj., Nafimies¢io, Ramu&iy — Si-
futés raj.).

I8 senajame leidime neuZfiksuoty, bet
naujaji itraukty, liaudies Snekamosios kalbos
(lvairiy tarmiy) ZodZiy galima paminéti:
celepdtis ,,darinétis, varstytis® Lz., dalgdZolé
(ir dalgZolé) ,a$trioji viksva (Carex Buekii)*
Gegr., dalsus ,,kuris delsia“ Sb., dambyti ,,Jup-
ti, musti“ Ms., danguljs ,,debesis® Rod., ddr-
goti ,8meiZti, darglioti“ Skd., ddrkata ,kas
darkosi, iSdykauja“ Skr., darfiena ,,buvusio
darzo Zemé® Skd., dauziotas ,smarkus, si=
kuringas (apie véja)“ Sts., debespné ,skysta
putra® Sts., dedesta ,tokia Zirniné desra®
Tregn., dedas ,,déslus, dédingas™ Rs., degimé
si8deges durpynas®“ Sb., deginé ,,iSdeges misko
plotas®“ Nmc&., dejudklis ,kas vis dejuoja“
Er., dergaré ,kas gadina gerus daiktus® Tren.,
derpésyti ,taskyti, lipyti“ Vn., déstena ,,1étai
kalbantis Zmogus“ 1g., déviniai ,kasdien
dévimi drabuZiai* Klk., didZargis ,,pladios
eisenos“ Varn., didZeiné ,,didysis kambarys®
Pgr., diegmué ,,daigas“ RKk., diendgaistis
»dienos gaif§imas“ Pc., dilis ,kuris greitai
ti“ Gs., dirbsena ,,dirbimo biudas“ Sint.,
difsis ,,su dirsémis® VIkv., décius ,,labai dos-
nus Zmogus“ Kps., drdiskata ,apdriskélis,
skarmalas® Sdb., dramblifigas ,,storas, sudri-
bes Zmogus“ Ukm., drimblus ,,sunkus, ne-
vikrus® Akm., driund ,,miegalius®“ Kps., dri-
Zainis ,,driizétas audeklas® Kr$., durnas |, ku-
ris neaiSkios kalbos, mikCius*“ Nt., dvdsnas
,,prastas, netikes® Sts., dvéksnis ,,dvokimas
Rm., dZioviné ,,dziovykla® Prn. ir kt. Néra
abejonés, kad ne vienas i§ Sios riifies ZodZiy
bus idomus etimologams, ZodZiy darybos
tyrinétojams, be to, ne vienas i§ jy, gal bit,
isilies ir i dabartinés lietuviy literatiirinés
kalbos leksikos normy sistema.

Bet, antra vertus, reikia paZymeéti, kad
i§ naujojo leidimo vietos taupymo ir kitais
sumetimais yra i§mesta ne visai maZai ir liau-
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diniy ZodZiy, uZfiksuoty 1947 m. Ileidime.
Pavyzdziui, jame nerasime ne tik didoko
pluosto tam tikry liaudiniy ZodZiy fonetiniu
ir morfologiniy variantu (cawknoti ,,Eiaukno-
ti, valgyti nenoromis®, cilciénis ,¢&il¢ienis,
CiulCienis, grioista bulviy ko$é“, dakninti ,,dak-
nyti, varginti“, devifiaké ,,devynaké, devyniy
akiy korta®, didgiré ,,didZiagiré, didelé giria“,
dimstelti, dimsteréti ,,dim§teléti, krepsteléti®...
ne tik daugelio interjekciniy bei refreniniy
zodeliuy (cibry, cibrifik, cidar viddr, dalzi,
dangais, dduno, daututo, dilendj, dili dila,
dreib, dritum), ne tik vulgaraus pobiid¥io
Zodziy (didsubinis, didZiapapé...), bet ir §aip
nemaZo kiekio leksiniy dialektizmy: -ciepis
,-toks jgimtas krislelis ant pauks¢iuky snapo;
tokia visCiuky liga®“ Skd., cilpinti ,,plonai
verpti® VIk., ciukénti (ir ciukinéti) ,labai
smulkiais Zingsneliais eiti Rdm., Svng., ciik-
telti (ir ciikterti) ,,dingteléti* M., Dkst.,
désrakaklis ,kaklelis Zarnoms kim$ti“ Vik.,
désrinti ,,duoti, mesti (deSraD* Slv., dygliduti
»menka Zuvj gaudyti, varliauti“ Zp., dj-
nyti ,labai plikai kirpti“ Bgt., dogisius ,,va-
nagas® Zlb., drebagalvis ,kas turi drebandia
galva® Prng., driskaciai ,,sudriske drabuZiai,
skarmalai® Vrn., drumbdti ,,mindyti, klampoti“
Sd., drataspéné adv. ,.turinti driitus spenius
(karvé)* Ds., druzgutis ,trupinys® Klvr.,
dubsps (-is?) ,,uZpakalis, sédyné“ Al, dulsa
,kas ilgai krapitosi, gaiita* Brt., dumblainé
,»dumblyné* Brt., damininkas ,kaminas®
Sln., dufizgé ,,medinis barskalas“ Rt., diion-
laksciai ,JakStai duonai kepti“ Brt. ir kt.
Jeigu pirmyjuy triju grupiy Zod#u nedéjima
dar galima teisinti tam tikrais argumentais,
tai pastarosios ruiSies dialektizmy praleidima,
musy nuomone, reikia laikyti rimta naujojo
leidimo spraga. Thesauro tipo Zodyne atsiri-
boti nuo tokiy liaudiniy ZodZ?iy nedera nei
»,vietos taupymo®, nei priskyrimo prie ,,indi-
vidualiy tarmés ZodZiu“, nei kokiais kitais
motyvais,

Siaip i§ kity rastuose ar tarmése pasi-
taikanCiy ZodZiy naujajame (kaip ir senajame)
leidime neuZfiksuoti tokie: ¢ampelétis | Ciu-



pinétis, krapstytis“ Pun., daidalysté ,,menas
A 1886, 68, dailadarys ,,dailininkas® Vrp.
1893, 160, danéius ,,dantingas (ze¢baty)” SD?
540, darbtarpis ,,darbo tarpas“ Vrp. 1890,
92, denglas ,,apdangalas® KIM? 348, didzig-
Zuvis ,,banginis®“ KN 119, didsventis ,)abai
sventas® MT (Vsn. pr.) 2, dievtarnysté ,tar-
navimas dievui® MT 104 a, ddgodis ,,hipotezé*
A. Baran., draugdirbysté ,bendradarbiavi-
mas™ Vrp. 1894, 109, draugjausmis ,,uzuojau-
ta“ Vrp. 1895, 97, draugredaktoris J. Jabl.
ir kt.

ZodZiy reik§més naujajame leidime, kaip
tai nurodyta ir 1 tomo antrojo leidimo }vade
dazniausiai aiSkinamos trejopai: aprasomuoju,
sinoniminiu ir nuorodiniu biadu. Be to, ty Zo-
dziy, kuriy leksiné reik§mé yra iSblukusi
(pvz., prielinksniy, jungtuky, dalely¢iy ir pan.),
nurodomos paprastai tik vartojimo aplinky-
bés ar sintaksinés funkcijos (gramatinis aidki~
nimas). Nors kai kurivos i§ $iy ZodZio reiks-
més aiSkinimo bady (pvz., ai§kinima sinoni-

mais) atskiri leksikologai ir kritikuoja, ta- -

Ciau praktiniame leksikografijos darbe be ju
paprastai neiSsiveriama. Todél dél tokiy
Zodyno naujajame leidime vartojamy ZodZio
reiksmiy aisSkinimo biidy néra pagrindo prie-
kai$tauti jo redaktoriams. Galima tiktai nu-
rodyti viena kita nepakankamai diferencijuo-
ta ar nelabai tiksly Zodziy reik§més ai$kinima.
PavyzdZiui, nepateikti kaip homonimai (ne-
iSkelti | antraStes) ZodZiai drugfs ,,drebulys;
SalCio krétimas sergant; maliarija® ir drugps
»peteliske, plastaké®, nors tarp §iy reikSmiy
néra aiSkesnio semantinio ry8io, WNetiksliai
nurodyta ZodZio dicka reikSmé: apie Butri-
monis (Alytaus raj.), i§ kur pateiktas vienas
abejotinas iliustracinis pavvzdys (i§ bendro
2 pavyzdziy skaiCiaus), tas Zodis reifkia ne
»»jaung medeli, skiepa®, bet ,,neskiepyta lauki-
nj vaisini jauna medeli“. VeiksmaZodZio
dagninti  tenurodyta tik viena reik¥mé —
stverti, uZtvarstyti“, nors kai kuriose pieti-
nése aukstaiCiy sSnektose §is veiksmaZodis
vartojamas dar ir ,kifti i dugna® reik8me
(Ji kad nudignino puodus, tai net iStraukt
sunku Pun.).

TacCiau, apskritai imant, ZodZiy reikSmés
naujajame leidime daugeliu atvejy vra ir la-
biau diferencijuotos, ir i§samiau bei tiksliau
paaiSkintos, mnegu senajame. Pavyzdziui, se-
najame leidime badvardZio dailis, -i buvo
nurodytos tiktai dvi rySkiau nediferencijuo-
tos reik8més: ,lygus; grazus, puikus®, o nau-
jajame — jau keturios: 1. ,,grazus; puikus®,
2. ,,lygus®, 3, ,,atsiganes, neliesas™ ir 4. ,,ma-
lonus, giedras, nefaltas®, Arba vél: senajame
leidime veiksmaZodZio dainidoti teiSskirta tik
viena reikSmé: ,,daing traukti, giedoti®, o
naujajame — net aStuonios (Cia pagristai
atribota nuo ,,daina traukti“ ir ,,giedoti®
reik§me). Teigiamai vertintinas taip pat i§sa-
mesnis tam tikry Zodziy kategoriju, ypad
augaly ir gyviy pavadinimy reik§més nusaky-
mas. Tokie pavadinimai senajame Ieidime
dazniausiai buvo aiSkinami tik lotyni¥ku nos
menklatfiriniu vardu (pvz.: dryzutis... bot,
Phalaris, dugmoji... bot. Solenija ir pan.), o
naujagjame — dar ir lietuviS$kai, nurodant
augalo ar gyvio priklausyma tam tikrai 3ei=
mai (dryzutis... bot. varpiniy Seimos augalas
(Phalaris), kartais dar ir skiriamaja ypatybe
(dugnojé... bot. toks vandens augalas, dumb-
fis (Solenija). Pastarasis aifkinimas suteikia
jau daugiau informacijos nespecialistui apie
tais ZodZiais Zymimus dalykus, todél geres-
nis,

Lyginant naujajj leidima su senuoju,
ypaC krinta i akis nemaZa ZodZiy kiriavimo
bei intonacijos skirtybiy. Visy pirma, nauja-
jame leidime nurodytos priegaidés daugelio
ty liaudiniy ZodZiy, kuriy priegaidé, rengiant
spaudai pirmaji leidima, matyt, dar nebuvo
Zinoma ir todél nepaZyméta (pvz., tokiy Zo-
dziu, kaip dirinti, drimsdti, dubndti, didinti,
dumblétas, daméti, duobija, dirklas ir kt.).
Afitra, naujajame leidime nurodytos prie-
gaidés daugelio (tiek pladiau, tiek siauriau
paplitusiy dabartingje literatirinéje kalboje)
knyginiu Zzodziy, kuriy priegaidés senajame
leidime taip pat dar nebuvo paZymétos (pvz.,
dangtélinis, daugkartinis, daugvyristé, degin-
tuvas, didvalstybinis, dimadengté, diiondirbis,
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dvikova ir kt.). Pagaliau tr&Sia, naujajame lei-
dime pasitaiko Siek tiek ZodZiy, kuriy nuro-
dyta kitokia priegaidé, negu senajame (pvz.,
nauvjajame: dégsena, dominikonas, dréngsena,
dulkintivas..., o senajame: dégsena, dominin-
kénas, drefigsena, dilkintuvas...).

Dél to, kad naujajame leidime yra nuro-
dytos priegaidés daugelio ty laudiniy ir
knyginiy Zodziy, kuriy nei kiréio vieta, nei
priegaidé senajame leidime nebuvo paZyméta,
Zinoma, taip pat padidéja naujojo leidimo
moksliné verté. Abejoniy skaitytojui gali is-
kilti tik tais atvejais, kai abiejuose leidimuose
jis ras skirtingas to paties liaudinio ZodZio
priegaides (pvz., degsena, drengsena...) arba
kai jam rodysis, kad kokio nors knyginio
zodzio (pvz., daugiaifklis, domininkonas...)
priegaidé nesanti labai jprasta. Kad skaitytojo,
o ypac tyrinétojo, neklaidinty to paties (ir i§
tos pat vietos uZzrasyto) liaudinio ZYodZio prie-
gaidés skirtingumas, biity buv¢ ne pro 3ali
tokius atvejus nurodyti naujojo leidimo Ivade
ir juos atitinkamai paaiSkinti. Juk galimas
daiktas, kad senajame leidime vieno kito liau-
dinio ZodZio priegaidé galéjo biiti ir netiks-
liai nurodyta, o naujojo leidimo redaktoriy
patikslinta. Bet, kai tokiy paai$kinimy néra,
skaitytojas neapdraustas ir nuo priesingos
nuomones,

Naujajame leidime j antraste ne vienur
iSkeltos tos priegaidés ZodZzy Iytys, kurios
senajame leidime buvo pateiktos prie antras-
tiniy Salimais, kaip nepagrindinés, rediau
vartojamos (pvz., 1947 m. leidime antraste-
mis eina: dingéti, dibliai, didelnifikas, dik-
sduti, dunskinti, duoba, dviplaukis, dviréiksmis,
dvivéidis, dviZiedis..., o mnaujajame: dingoti,
diibliai, dadélninkas, diksauti, dimskinti, diio-
ba, dviplaiikis, dvireiksSmis, dviveidis, dviZie-
dis...). Sitoks skirtingos priegaidés lygiy
».perkvalifikavimas®  daugiausia gali biiti
aiSkinamas tuo, kad per dvide§imt su vir$um
mety, praéjusiy po pirmojo leidimo pasirody-
mo, gerokai pakito ty ly¢iy vartojimo sfera:
pladiau (bent literatiiringje kalboje) imtos var-
toti tos, kurios naujajame leidime iSkeltos j
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antraste. Taciau, Siaip ar taip, nepolemizuo-
jant dél vienos ar kitos lyties vartojimo sferos
platumo (daugeliu atveju tai ir nustatyti nc-
lengva), vis délto galima priki§ti naujojo lci-
dimo redaktoriams viena metodinio pobidzio
dalyka. Butent, pasitaiko atvejy, kai i antras-
te iSkelta lytis su vienokia priegaide, o visuosc
ar daugelyje iliustraciniy teksty nurodyla
kitokia tos lyties priegaidé (pig. ZodZiu dui-
liabufnis, dailintuvas, ddrginimas, davitkinis v
kai kuriy kity antra$tinés lyties ir iliustraci-
niuose tekstuose esandiy to paties ZodZio ly-
Ciu priegaides). Todél skaitytojui ir lieka nec-
aiSku, kuo remiantis antrastinémis paimtos
tokios lytys, kuriy néra iliustraciniuose teks-
tuose.

Kalbant apie naujojo leidimo antrastines
lytis, reikia pasakyti, kad dél ju gali kilti ir
kitokiy abejoniy ar klausimy. Sakysim, kod¢l
Siame leidime j antraste iSkeltos vyri§kosios
giminés lytys dédingas, dédlingas, dedlyvas,
éringas ir pan., nors kalboje paprastai tevarto-
jama tik moteri§koji giminé, ir ty ZodZiu liz-
duose nepateikta né vieno iliustracinio vyris-
kosios giminés pavyzd#io? (Sitoks klausimas
natfiralus dar ir todél, kad I tomo naujojo
leidimo Ivade buvo net nurodyta antrastiné
Iytis éringa vien tik moteri§kaja gimine varto-
jamo budvardZio pavyzdziu!) Kodél tokiy
Zzodziy, kaip dedersélé ,tokia Zole (Del-
phinium consolida)“, dreskulis ,,skuduras™,
dukna ,toks apklotas, patalas®, tenurodytos
daugiskaitinés antrastinés lytys, nors kalbojc
(kaip tai matyti i§ dalies ir i§ pirmajame lei-
dime pateikty pavyzdziy), rodos, vartojamos
ir vienaskaitinés?

Sitokiu klausimy, abejotiny dalyky, tam
tikry netikslumy ar spragy galima bity i§-
kelti ir daugiau. Taciau tokiame Kkapitalinia-
me veikale jvairiy netikslumy bei spragy.
Zinoma, né neimanoma i§vengti. Didziojo
Lietuviy kalbos Zodyno II tomo naujojo lci-
dimo redaktoriai atliko milZiniska darbg:
i§ esmés pertvarké, papildé ir patobulino
senaji leidimg ir pateiké visiems besidomin-
tiems lituanistikos dalykais didZiai verting



lietuviy kalbos leksinés, frazeologinés ir Kki-
tokios medziagos Saltinj. Siuo Saltiniu, be
abejonés, naudosis ne tik mokslininkai, bet

ir raSytojai, Zurnalistai, mokytojai ir apskritai
kultiiros darbininkai.
J. Palionis

Chr. S. Stang, Opuscula linguistica, Ausgewihlte Aufséitze und Abhandlungen (Scan-
dinavian University Books) Universitetsforlaget (1970), 314 p.

Kolegos ir bitiuliai graziai pagerbé Zymuji
norvegy kalbininkg Kristijang S. Stanga, sep-
tyniasdeSimties mety jubiliejaus (1970.101.15)
proga ifleisdami jo rasty tomag, { kurj surinkti
ivairis mazZesnés apimties Kr. Stango darbai,
paskelbti 1924—1969 metais norvegy, vokie-
Ciy, lenky, italy, pranciizy, Tarybu Sajungos
ir kity kraSty filology leidiniuose. Tai savotis-
ka Kr. Stango keturiasdefimt penkeriy mety
mokslinés veiklos ataskaita, kuri Salia stambiy
studijy, paskelbty atskiromis knygomis, gerai
atspindinti §io mokslininko interesus, tyriné-
jimy problematika ir indélj i miasy dieny
lingvistika.

Po tradicinés ,,Tabula Gratulatoria®, pra-
kalbos, kurioje trumpai charakterizuojama
Kr. Stango moksliné veikla, eina 42 straips-
niai, suskirstyti pagal tematika: bendros in-
doeuropeistikos problemos, balty-slavy prob-
lema, slavy kalbos, balty kalbos, graiku kal-
ba, germany kalbos, frygy kalba, melanezie-
¢iy kalbos. Kaip ir reikéty laukti, pats di-

dZiausias knygos skyrius skirtas balty kalboms.

Be 3io skyriaus, taip pat skyriaus, nagrinéjan-
¢io balty ir slavy kalby rySius, baltistikos
problemos ne vienu atveju lieCiamos ir kitos
tematikos straipsniuose.

Balty kalby tyrinétojas dabar dZiaugsis,
vienoje vietoje galédamas rasti Zinomus
Kr. Stango darbus: ,,AltpreuBisch quei, quai,
quendau®, ,Partizipium Futuri im Baltischen®,
,,Partizipium Futuri pass. im Litauisch-Let-
tischen®, ,,Die Flexion des Verbs jet im Let-
tischen und das Problem vom Ursprung des

Diphtongs ie“, ,,Ein Beitrag zum Problem
vom Diphtong ie im Litauischen®, ,,Une
remarque sur la diphtongue wi en baltique®,
»Zur 1. P. Sg. Optativ im Litauischen®, ,,Die
litauische Konjunktion jeib und der Ilit.-lett.
Optativ®”, ,,Adjectifs lituaniens en -is“, ,,Esti
et yra dans les Punktay Sakimu de Szyrwid®,
wlituanien palosti®, ,Litauisch tapti“, ,,Die
Pripositionen ing(i), prieg(i), nuog(i), iSg(i)
und die litauischen Lokalkasus“, ,,Die athe-
matischen Verba im Baltischen®, ,,Tpetse
JULO TJsaroga ,,06iTh‘ B JIATOBCKOM H J4Thilll-
ckom s3mikax‘‘, ,,Litauisch bridutis — altnor-
disch brjota®, ,,Métatonie douce” in Baltic®,
,Einige Bemerkungen iiber das Verhiltnis
zwischen den slavischen und baltischen Spra-
chen®, ,,Uber das Verhiltnis zwischen den
slavischen und baltischen Sprachen®, ,,Eine
preuBisch-slavische (oder baltisch-slavische?)
Sonderbildung®, ,,Zum  baltisch-slavischen
Verbum®.

Kr. Stango darbai Sioje knygoje publi-
kuojami be esmingesniy pakeitimy, tik vie-
nur kitur pastabose autorius nurodo koki
nors papildoma lingvistini fakta ar reviduoja
ankstesng savo mintj.

Knygos gale pridedama Kr. Stango dar-
bu bibliografija ir Sios knygos ZodZiy ro-
dykle,

Knygos isleidimas i§ tikryju yra graZzus
tick daug lingvistikai nusipelniusio moksli-
ninko pagerbimas, o kartu §i knyga yra ir ge-
ra dovana balty kalby tyrinétojams.

A. Sabaliauskas
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