Nemanau®®, jog Sios ryt. balt. *-ie kildini-
mui 1§ *-ei (t. y. su *-e-, one su *-g-) galé-
ty priedtarauti ir tas, kad autorius, tur bit,
pagristai laikosi nuomonés, pagal kuria o-ka-
miené galiné (kamiengalis) 3 sg. balt. *-g
atsiradusi ne vietoj ide. *-¢, o — 1§ ide. *-¢
(p. 169 t.). Norétysi pritarti autoriaus (besi-
remian¢io Toporovu) spéjimui, kad balty
tematinés konjugacijos 3 sg. forma i§ senuy
senovés neturéjusi galiinés, t. y. turéjusi tik
gryna kamiengali. Kai dél balty atematinés
konjugacijos formy 1 sg. (pl. ir 2 sg.) pl. kil-
més, tai sunkieji Sios problemos baltistiniai
klausimai ir po recenzuojamojo straipsnio
pasiliecka dar tyrinétini2®,

negu i8 *-ai (Chr. S, Stang, Vergleichende
Grammatik der baltischen Sprachen, Oslo,
1966, 407). Apie tai Zr, dar.: aut., I§ balty
veiksmaZodZio fleksijos istorijos, — JI sajun-
ginés balty kalbotyros konferencijos darbai
(spausdinama).

% Aut., op. cit.

2 Plg.: J. Kazlauskas, LKIG, 292 tt.:
aut., op. cit.

Be &ia aptarty idomiu ir tikrai vertingy
straipsniy, leidinyie ,,Baltic Linguistics®“ yra
dar Sie irgi reik8mingi straipsniai (kuriy ap-
tarti nebespéjau): Leonardo Dambritno
,» Lhe State of Linguistics in Soviet Lithuania®,
Billo J. Dardeno ,,Accent in the Lithua-
nian Noun Declension®, Gordono B. Fordo
(trys straipsniai) ,,Esti and yra in Martynas
MaZzvydas® Cethechism of 1547%, ,,Some Re-
marks about the Wolfenbiittel Lithuanian Pos-
tilé Manuscript of the Year 1573% ir ,,The
Old Lithuanian Third Person Imperative in
-k()“, Antano Klimo ,,Some Attemptis to
Inventory Lithuanian Phonemes®, J. Lelio
,.Noun Declensions in the Korsovan Subdia-
lect of Latvian®“, Davido F. Robinsono
,»Stress Placement and Accent Classes in the
Lithuanian Noun“, Olgos C. Shopay ,,,0ld
Prussian Adverbs in -r“, V. J. Zepio ,,Base
Shapes of Latvian Morphemes®.

I8 Sios trumpos apZvalgos matyti, kad
leidinys ,,Baltic Linguistics® visais savo straips-
niais yra graZus ir vertingas jnasSas i baltisti-
kos moksla.

V. MaZiulis

A. Vanagas, Lietuvos TSR hidronimy daryba, Vilnius, 1970, 428 p.

Lietuviy, kaip ir kity balty kalby, vieto-
vardziai yra tyrinéti ne vieno kalbininko (K. Ba-
gos, J. Gerulio, IJ. Endzelyno, O. Trubacio-
vo, V. Toporovo ir kt. darbai). Tadiau dau-
gelyje darbuy daZniausiai buvo aiSkinta topo-
nimy kilmeé, kartais ju morfologiné sandara.
A. Vanagas émési nagrinéti lietuviy hidroni-
mija darybos pozidiriu. Siuolaikinio kalbos
mokslo pasiekimai, gausi medZiaga, moksli-
nis autoriaus iSprusimas leido pateikti knygo-
se sisteminj lietuviy hidronimy darybos vaizda.

Knyga parasSyta, remiantis medZiaga, fik-
suota ,,Lietuvos TSR upiu ir eZery vardyne*
(1963), taip pat surinkta ir patikslinta jau
po vardyno pasirodymo. Be pratarmés, jvadi-
nés dalies, kur trumpai apzvelgiama lietuviy

toponimijos tyrinéjimo istorija ir iSdéstomi
bendrieji hidronimy analizavmo principai,
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iSvaduy, reziumé rusy ir vokieciy kalba, sutrum-
pinimy saraso, vardazodZiuy rodyklés, 35 Ze-
mélapiy, knyga susideda i§ dviejy daliy. Pir-
moje dalyje nagrinéjami pirminiai hidronimai,
t. y. tokie, kurie, visiSkai nepasikeite, atsirado
1§ bendriniy ZodzZiy. Jie suskirstyti i dvi gru-
pes: daiktavardinius ir biidvardinius. Neturi
jokiy darybos poZymiy budvardiniai hidroni-
mai, kurie ,,vandenu vardais virto daiktavar-
dédami®“, surasyti alfabetine tvarka, be to,
dar atsizvelgiant { ju gimine ir kamieno struk-
tara. Daiktavardinius pirminius hidronimus
autorius, turédamas galvoje ,,grynai prakti-
nius —populiarinimo motyvus®, suskirsto {
grupeles pagal tai, i§ kokiy semantiniy apelia-
tyvu grupiu jie galéty buti kile. Tokia pirminiy
hidronimy klasifikacija jokiy abejoniuy ne-
kelia. Tik, kaip pazymi autorius, kartais hid-



ronimai, formaliai sutapdami su bendriniais
?odZiais, gali buti ir asmenvardinés kilmes,
ir vestini i§ kity vietovardZiu (46 p.). Be to,
kartais sunku nustatyti, ar vietovardZiu tapes
iSvestinis apeliatyvas, ar vietovardis yra ve-
dinys. Dél visy $iy prieZas¢iy hidronimuy kla-
sifikacijoje gali atsirasti maZy netikslumy,
tam tikro subjektyvumo. Pvz., upés, itekancios
1 BaluoSo eZera, vardas Bikad siejamas su as-
menvardZziu Biiga, Bika (49 p.). Tadiau, at-
rodo, tas vardas turéty biti su trumpu u: Bu-
ka (tarméje ilgas nekirfiuotas balsis trumpéja
iki pusilgio; Sio vardo S$aknis aiSkiai iStaria-
ma trumpai). Tada Buka galéty biiti kildina-
ma i§ budvardZio bukas, -a (upe iStekéjimo
vietoje yra ne siaura kaip paprastai, o plati,
ne smaila, o buka). Hidronimai Bedugnis,
Bekiaiisis, Benosé, BevaFdis, BeZuvis, Dvily-
pis (44 p.) siejami su jvairiais konkrecios bei
abstrak¢ios reik§més daiktavardZiais, nors,
atrodo, labiau juos deréty sieti su labai dariu
priesdéliniy budvardziy tipu'. Be to, Siuos
vietovardZius galima biity laikyti ir daikta-
vardiniais prie$délio be- vediniais.

Antroje knygos dalyje nagrinéjami antri-
niai hidronimai, arba dariniai. Savitu nagri-
néjamuy klausimy kélimu ir sprendimu pasiZy-
mi pirmasis Sios dalies skyrius, skirtas hidro-
nimy, vestiniy i§ vieno pamatinio ZodZio, t. y.
vediniy, analizei. Analizuodamas iSvestinius
hidronimus, A. Vanagas visy pirma remiasi
pagrindiniais bendriniy ZodZiy derivacijos
principais®. Taliau pats gerai suvokdamas ir
Jau jvadinéje darbo dalyje nusakes dviejy
Zodyno sluoksniy (bendriniy ir tikriniy ZodZiy)
bendrumus ir skirtybes, autorius iSeina i§ da-
rybinés analizés rému ir daugelio hidronimy
daryba nagrinéja, pasiremdamas ne darybinio,
o morfeminio skaidymo taisyklémis. Todél
aifkiais vediniais knygoje laikomi tik tokie
hidronimai, kuriy derivacinis rySys su pama-

1 Plg. Lietuviy kalbos gramatika, Vil-
nius, 1965, 590 p.

*I[. O. Burokyp, 3aMeTKu 1o pyccko-
My cJaoBooGpasoBanuio, — M3Gpannbie TpyIEl
o pycckoMy #£3wkKy, Mocksa, [959, 425,

tiniu Zodziu tebéra visiSkai aiSkus t. y. tie
zodziai, kurie atitinka visus darybinés anali-
zés reikalavimus. Turint galvoje hidronimy
senuma ir galima jyu pamatiniy ZodZiy iSny-
kima, didesniy abejoniy nekelia ir antrojo,
jau salygiSko, vediniy tipo iSskyrimas. Siam
tipui priskiriami neaiSkios darybos vediniai,
kuriuos, palyginus su kitais balti§kais vieto-
vardziais, galima laikyti turindiais afiksa.
Betgi vediniais, net ir reliatyviai, atrodo, ne-
galima biity laikyti tu vietovardZiy, kuriy
ne tik daryba neaiSki, bet ir afikso iSskyrimas
labai abejotinas. Vadinasi, netgi morfeminés
analizés poZiariu tokius hidronimus sunku is-
skaidyti i savarankiSkus reik§minius vienetus.
Gal bat, reikéjo juos (pvz., Vindardikas, Apds-
kas, Apyta ir kt.) neskaidytus pateikti atskira-
me skyrelyje.

I8vestiniai hidronimai, kaip ir bendriniai
vediniai, toliau skirstomi i tris dideles grupes:
a) galiniy vedinius, b) priesagu vedinius, ¢)
priesdéliy vedinius.

Galtiniy vediniai analizuojami, pasire-
miant V. Urbucio pasitilyta bendriniy ZodZiy,
padaryty su galinémis, klasifikacijad., Atski-
rai kalbama apie galliniy -a (-ia), -as, -é, -is,
~ys, =(Dus vedinius, nurodant, 1§ kokios kal-
bos dalies jie gali biiti padaryti, taip pat atsi-
Zvelgiant i ju daryboje pasitaikandia Saknies
balsiy kaita. Siek tiek abejoniy kelia tik tai,
kad visi galiiniy vediniai yra kildinami vien
i§ bendriniy ZodZziy.

Daug jzvalgumo ir iSradingumo parodo
knygos autorius, nagrinédamas didZiausia ve-
diniy grupe — priesaginius hidronimus (jie
sudaro apie 52,19, visy nagrinéty vardy).
Koks sunkus uzdavinys sprendZiamas Siame
skyriuje, rodo daugybé paties A. Vanago
iSkelty gincytiny ar keleriopai galimy traktuo-
ti darybos atvejy. Daugumos vediniy darybos
aifkinimas gerai argumentuotas, nereti eks-
kursai j balty etnogenezés problemas rodo au-
toriy gerai susipaZinusi su balty vietovardZiy

8 V. Urbutis, Dabartinés lietuviy kal-
bos galiiniy darybos daiktavardZiai, — Kalbo-
tyra, III, Vilnius, 1961.
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etimologijos tyrinéjimais, kruopsciai iSstudi-
javusi lietuviy kalbos bendriniu ZodZiy reiks-
mes, daryba ir kilme. Priesaginiai vediniai
klasifikuojami pagal priesagas, produkty-
vesniy priesagy vardai dar skirstomi | grupe-
les pagal pamatini kamiena. Jy paplitima
demonstruoja gale knygos pateikti Zemélapiai.

Reikia tik pasidZiaugti detalia ir tikrai
pavykusia priesaginiy hidronimy analize, Ga-
lima buty tik pageidauti patikslinti kai kuriy
vediniy pamatinius ZodZius ar darybos afik-
sus. Pvz., kai kuriy hidronimu (Rom-atas,
Rom-dtas (97 psl), Mélm-entas (135 psl),
Kev-efné (136 p.) ir kt.) nurodomi pamatiniai
ZodZiai atrodo labai dirbtini, pritempti; kad
ir turint galvoje autoriaus argumentus, ne-
labai norétysi laikyti priesaga antraja hidroni-
my Dub-dké, Pel-gkis, Varn-dkis, Varn-dké,
Vis-akis ir kt. (82, 83 psl) dali. Gal vis délto
labiau deréty Siuos hidronimus laikyti dari-
niais (plg. Varn-upé).

Negausiis prie§déliy vediniai klasifikuo-
jami ir nagrinéjami pana$iai kaip ir pricsagi-
niai hidronimai. Tik neai$ku, kodél kai kurie
vardai (Pagérvis, Pagulbis, Pajuddlaukis, Pa-
Saltuoné) atsiduré neaiSkios darybos skyre-
lyje.

NemaZa studijos dalis skirta sudurtiniy
hidronimy darybai. Duriniai &ia skirstomi
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1 kelias grupes pagal tai, kokios kalbos dalys
eina jy sandais. Trumpai uZsimenama apie su-
durtiniy hidronimy sandy jungimo biidus ir
apie dariniy kamieno bei antruoju sandu ei-
nandio ¥odZio galiinés santykius. Sioje knygos
dalyje tenagrinéjami aiSkios darybos vietovar-
dZiai, o tie hidronimai, kuriy nors vienas san-
das neaiSkus, neaptarinéjami kaip nelabai
svarblis darybiniu poZitirin. Tuo autorius lyg
ir prieStarauja savo paties pozicijai, kurios
laikosi, nagrinédamas priesaginius vedinius
(ten jis vis déito aptaria kad ir labai abejoti-
nos darybos hidronimus).

Paskutiniame antrosios knygos dalies
skyriuje analizuojami sudétiniai (kilmininki-
niai ir kvalifikaciniai) hidronimai.

I§vadose autorius pateikia jdomiy statis-
tiniy duomeny, lygina i$nagrinéty hidronimuy
darybos tipus su kity vietovardZiy darybos
tipais, trumpai palie¢ia hidronimy semanti-
kos, kaip vieno svarbiausiy hidronimuy etimo-
logijos kriterijy, dalykus.

A, Vanago knyga ,,Lietuvos TSR hidro-
nimy daryba“ yra labai rimta, be galo reikalin-
ga moksliné studija. Detali lietuviy hidroni-
my darybos analizé leis tiksliau aiSkinti vie-
tovardZiuy etimologija, toliau spresti kitas su-
détingas toponomastikos problemas.

E. Jakaitiené



