BALTISTICA VII(2) 1972
R. ECKERT

LIT. (s)ketera “WIDERRIST (BEI PFERDEN)’; ‘BUCKELHAAR’
U. A. UND SEINE VERWANDTEN

Vor mehr als siebzig Jahren hat bereits J. Zubaty eine iberzeugende etymolo-
gische Verkniipfung des litauischen Wortes sketera = ketera vorgeschlagen (s. Ar-
chiv fiir slavische Philologie, XVI, 1894, 415; jetzt auch Studie a ¢lanky, svazek I,
¢ast 2, Praha, 1949, S. 119), ndmlich die mit slav. ()cets, (§)cetina ‘Biirste, Borste;
Nadel (an Bdumen)’ und — in Form einer Vermutung — mit lett. dial. §kestri plur.,
Sketeri “Strohdachruten, diirre Stangen’ usw. Spéter sprach K. Buiga (Kalba ir senove,
Kaunas, 1922, 129; jetzt auch R R, II, 152) eine dhnliche Meinung aus, als er die von
H. Petersson vorgeschlagene, vollig abwegige Verbindung von lit. skeferd mit ai.
Jatru- ‘Schliisselbein’ verwarf und lit. sketera, lit. dial. (dztkisch) sketélis dieselbe Her-
kunft zuwies wie slav. §¢etina, §¢etoka. Cech. stétinastellen J. Holubund F.Kopeény
(Et. slovn., Praha, 1952, 375—376) ebenfalls zu lett. dial. $kestes pl. ‘Ruten,
diinne Stangen’ und auch M. Vasmer (REW III 450—451) erscheint von allen
moglichen Deutungsversuchen der Vergleich von russ. §¢efina mit lit. sketera ,,beach-
tenswert“. E. Fraenkel (LEW 803 —804) begniigt sich, was den Anschluf} des li-
tauischen Wortes aulerhalb des Baltischen betrifft, mit einem Verweis auf M. Vas-
mers Vergleich mit russ. $cetina, versucht aber gleichzeitig eine historisch-etymolo-
gische Begriindung fiir skefera aus dem Litauischen selbst heraus. J. Endzelin
(ME IV 29), der sich bei der etymologischen Deutung von lett. dial. $kesta “diinne
Stange, Angelrute, Strohdachrute’ erst einmal den Meinungen von J. Zubaty und
K. Biga anschlieBt, iiberkommen dann doch noch Zweifel. Er stellt daher die
Verknipfung von lett. Skesta, Sketeri mit russ. §cetina in Frage und 1408t
eine Alternative zu, indem er duBert, ob die erwdhnten lettischen Worter nicht etwa
zu lett. skedé(r)ns ‘ein (vom Ganzen) abgetrenntes Stiick; kleines abgespaltenes
Holzstiick ; Kiefernholz zum PergelreiBen’ gehdren?!.

Den bislang angefithrten Etymologisierungen von lit. skefera bzw. ursl. *$ceto,
*$cetina stehen eine Reihe anderer Hypothesen gegeniiber, die nicht nur in der &lte-
ren etymologischen Literatur anzutreffen sind. Vgl. die bei M. Vasmer a. a. O.

1 Dieses Wort zieht er aber zur Familie von lett. skadrs ‘leicht spalten’ (ME IV 24), das seiner-
seits nach K. Biiga, Kalba ir senové, 282 mit lit. skederva, skederla ‘Splitter’, 0s. §¢edri¢ “kriimeln’,
ae. scaterian ‘zerstreuen’ und gr. oxeddwuye ‘zersplittre’ verglichen wird. Siehe M. —E., III, 863.
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kritisch beleuchteten Etymologien von F. Miklosich, G. Iljinskij, J. J. Mik-
kola, R. Trautmann und St. Mladenov. Injiingster Zeit hat der bekannte so-
wjetische Etymologe O. N. Trubacev (Remeslennaja terminologija v slavjanskich
jazykach, Moskva, 1966, 80 —81) zum Vergleich von ursl. *§fet» mit balt. *skét-
in lit. skésti, skétrus geduBert, daB es sich wohl um eine recht entfernte Verwand-
schaft handle. Gleichzeitig lenkte er seine Aufmerksamkeit auf die seiner Meinung
nach formale und bedeutungsmaiBige Nihe von ursl. *§c¢etp ‘Biirste zum Flachskim-
men’ mit der Variante *cetv und dtsch. Hede ‘Werg’. Somit ragen beide Worter
in den Bereich der alten Textilterminologie hinein. Das 14Bt sich aber u. E. auch von
einigen zu dieser Sippe gehorigen litauischen und lettischen Wortern sagen, z. B.
von lit. sketerioti “Garn aufrollen, zwirnen’, lett. sketerét “zwirnen’, lett. Sketeri
‘auf die Garnwinde gewickeltes und herabgenommenes Garn’.

Aus dem Dargelegten wird deutlich, daB die Zusammenstellung von lit. sketerg,
lett. sketra und ursl. *§éeto strittig ist, wie iiberhaupt bestimmte Momente der ety-
mologischen Deutung dieser Worter.

Auf Grund der Fortschritte, die die historisch-vergleichende Erforschung des
Baltischen und Slawischen in den letzten Jahrzehnten gemacht hat, sind wir in der
Lage, eine umfassendere — und wie wir glauben - iiberzeugende Beweisfithrung
fur die Richtigkeit der Entsprechung von lit. sketera, lett. sketra und ursl. *$cets
zu liefern. Wir wollen dabei sowohl die formalen (phonetischen, morphologischen,
wortbildenden) Kriterien beachten, als auch die semantischen; denn nur dann
erscheint uns seine Etymologie gesichert, wenn Form und Bedeutung gleichermas-
sen eine geniigende Explikation erhalten.

Wenden wir uns zuerst den baltischen Fakten zu, d.h. der Frage, welche Entspre-
chungen fiir lit. sketera im Lettischen vorhanden sind. Wie wir bereits erwihnten,
ging J. Zubaty mit einiger Vorsicht an die Zusammenstellung des litauischen und
lettischen Wortmaterials. Er schrieb, daB3 zu lit. sketera=ketera vielleicht (hervor
gehoben von uns. — R. E.) auch lett. §kestes etc. gehdren, was wohl seinen Grund
darin haben mag, da8 die hier miteinander verglichenen Worter sowohl formal einige
Unterschiede aufweisen (im Litauischen sk- und k- im Anlaut : im Lettischen nur §k-;
im Lit. nur (s)kefer- : im Lett. auch skest-), als auch semantisch nicht sehr gut zu-
sammen passen, wenn man ausschlieBlich von dem Material ausgeht, dasJ. Zuba-
ty zur Verfilgung stand, ndmlich von lit. (s)ketera ‘Widerrist oder Bug am Pferde’
und lett. dial. Skestes, skestri, Sketeri® ‘Strohdachruten, diirre Stangen’; lett. skestrs
‘straff (von Haaren)’ und lett. sketra, sketrs Salix pentandra. Dank einer Anzahl
vortrefflicher Lexika des Litauischen und Lettischen, die seither erschienen sind
bzw. erscheinen, kdnnen wir das zum Vergleich herangezogene Material bedeutend

* Ein 8kestras, das J. Zub aty auch noch hier nennt, kdnnen wir nicht belegen.



vermehren und die semantischen Ubereinstimmungen herauslosen und genauer
fassen.

Im Lettischen und seinen Mundarten ist tatsdchlich erst einmal eine groBe
Anzahl hierher zu ziehender Worter mit der Bedeutung ‘diinne Stange, Rute, Stroh-
dachrute’ verbreitet, vgl. lett. Skefra 1. ‘eine Weidenart; Lorbeerweide; Salix pen-
tandra’, dial. 2. ‘diinne Stange, Rute mit Zweigen und Bldttern; Strohdachrute’,
3. ‘lange, hagere Frau’ (ME IV 31); lett. sketeri “diinne Stangen im Strohdach’ (ibid.,
30); skesteres ‘Stangen, die zum Herstellen des Strusenbodens dienen’ (Bielenstein,
Holzbauten, 631 nach ME IV 29); lett. dial. skestra; skestrs, Skestris, plur. skestri
‘diinne Stange; Rute; Angelrute; Strohdachrute’ (ME IV 29); lett. dial. skesta, auch
Skestina “diinne Stange, Angelrute, Strohdachrute’ (ibid.); lett. dial. skesre ‘(lange)
Rute; Hirtenrute, Strohdachrute, diinne Stange’ (ibid.); lett. dial. Skests ‘abgespal-
tenes Brettstiick mit spitzem Ende; diinne, lange Stange; Kniippel; Rute’ (ibid.) und
lett. dial skests, -s ‘lange, diinne Stange’; skestin$ ‘diinne Stange, die beim Herste!-
len eines Strohdaches benutzt wird’ (ibid.).

Wir haben aber auch einige wenige Beispiele, die eine andere Semantik wieder-
spiegeln: lett. skestrs “straff (von Haaren)’ (Ulmann nach ME IV 29) und lett. sketrs
‘undicht (vom Bart und Haar)’ (ME IV 31). Vielleicht gehort auch lett. sketerains
‘wirr; ungekdmmt’ (ME IV 29) hierher.

Beide semantischen Komponenten, die fiir die lettischen Ableitungen von ske-
ter-, skestr-, skest- ermittelt werden k6nnen, lassen sich auch in den litauischen Deri-
vaten von (s)keter-, sketel- finden, wenngleich hier einige weitere Bedeutungen bekann-
ter und verbreiteter sind. So hat lit. sketers nach Ausweis von A. Leskien (Nom.,
444 nach ME 1V 30) die Bedeutung ‘diinne Stange im Strohdach’, womit sich weiter
vergleichen 148t: lit, skéferas ‘Dachfirst’ (K. Baga, Aist. Stud., S. 72 nach ME IV
31); lit. dial. (Zem.) sketers ‘Dachfirst’ (Geitler, Lit. Stud., 108) und lit. dial.
ketera fem. 3b ‘stogo viriiiné; Selmuo’ (LKZ V 648). Mit der zweiten Bedeutungs-
komponente, die sich nicht ganz so scharf aus dem lettischen Sprachmaterial heraus-
losen 1468t — “straff (von Haaren)’ und “undicht (von Bart und Haar)’ — kann die
Bedeutung in folgenden litauischen Beispielen verglichen werden: lit. keterd, lit.
keteris fem, ‘Haar auf dem Kamm; Mihne; Riickenborste (des Schweines) (LKZ
V 648, 649; A. Kurschat, Wb II 1094); lit. sketerd ‘Borsten am Riickenkamm
{des Schweines); Buckelhaare (bei Tieren); Haare am Hinterkopf (des Menschen)’
(LEW 803—804) und lit. dial. (Tverecius) sketélis ‘Riickenborsten’ (Skardzius,
LKZD 176; LEW 247).

Dariiber hinaus zeigen die entsprechenden litauischen Worter weitere semanti-
sche Komponenten, die keine Entsprechungen im Lettischen haben, aber sich durchaus
innerhalb des Litauischen im Rahmen der Polysemie der vorgefiihrten Worter erkla-
ren lassen. So haben lit. skeferd und ketera noch die Bedeutungen: 1. ‘Widerrist,
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Kamm (des Pferdes)’; 2. ‘Bergriicken, Gebirgskamm’ und kerera tritt noch auf
als 3. “knotenartige Verdickung, Auswuchs’ (A. Kursc hat, Wb II 1094) 4. ‘Kiel
(bei Vogeln)’ 5. ‘Brust (des Pferdes)’ 6. “Kamm (der Furche) (LKZ V 648).

Betrachten wir nun die formalen Ubereinstimmungen bzw. Unterschiede zwi-
schen den eben verglichenen litauischen und lettischen Wortern.

Das Litauische weist innerhalb der zu untersuchenden Wortsippe deutlich einen
Wechsel von sk-und k- im Anlaut auf, eine Erscheinung, die sicher mit dem soge nann-
ten s-mobile, also Anlautsdoublette sk-: k-, zu erkldren ist3. Den Anlaut sk- haben wir
in lit. sketera, lit. dial. (Mosédis, Salantai) skéteras (LKZD 304); lit. dial. (Yem.)
sketers; lit. sketira (F. Kurschat, WB, nach K. Biaga, RR I 125) und lit. dial.
(Tverelius) sketélis. Ohne anlautendes s- sind bezeugt: lit. ketera, -6s; lit. dial.
(Pivasiiinai, Rayon Daugai) keteria (LKZ V 648); lit. keteris fem. (?) (LKZ V 649);
lit. kétaras mask. (LKZ V 648), sowie lit. ketira fem. (LKZ V 651).

Fiir die oben von uns angefiihrten lettischen Entsprechungen zur Sippe von lit.
sketera = ketera ist der Anlaut sk- aus *sk- charakteristisch. Ob daneben im Let-
tischen auch Spuren der anderen Anlautvariante zu finden sind, hingt davon ab,
mit welcher Sicherheit lett. sketna = ketna ‘Klauve’ (figiirlich auch von Wellenkim-
men — hervorgehoben von uns. — R. E.) zur Sippe von lit. sketera gezogen werden
kann. J. Endzelin (ME IV 31) erortert die Moglichkeit eines solchen Zusammen-
hanges, wenn sketna dlter als ketna sein sollte. Letzteres ist u. E. nicht so entscheidend,
da bei Annahme von s-mobile (und das wird durch das Bild im Litauischen bestirkt)
beide Anlautvarianten ein hohes Alter aufweisen kénnen. Es gibt unserer Meinung
nach einige Anhaltspunkte, die den Vergleich von lit. (s)ketera mit lett. sketna =
Fketna “Klaue’ begiinstigen:

Zum ersten konnen die vorlicgenden lettischen Beispiele Kontinuanten eines
alten heteroklitischen Stammes sein, also des -n- Stammes, der auch sonst im Letti-
schen in einer Reihe von altertiimlichen Fillen bewahrt ist? Er liegt auBerdem noch
vor in lett. ketens ‘Pfote’, sowie ketnains, ketnudts “betatzt’ (ME II 371). Fortsetzer
des r- Stammes sind mdoglicherweise lett. volkssprachliches keterkdjis ‘der Betatzte’
(als Beiname des Biren ist es wohl ein Tabu-Ersatzwort®) und ketauritis “der Betatzte’,
das neben lett. ketainis dass. steht.

¥ Vgl. bereits J. Zubatys Verweis auf K. Brugmann, GrundriB, I, 447. E. Fraenkel
(Lew 246) bringt als Parallele lit. kedéti ‘bersten’ und gr. oxedavwwivar ‘zerstreuen, zersprengen, ver-
breiten, ausbreiten’. SchlieBlich fiihrt er die unter lit. skeferd betrachtete Wortsippe auf lit, skésti
= késti “ausbreiten’ zuriick, die ebenfalls den Anlautwechsel sk-//k- haben.

4 Vgl. lett. asins; asens, -5 “Blut’; lett. aknis ‘Leber’; lett. sapnis; sapins, -s ‘Traum’.

5 Sieche Verf., Zu einigen Tabu-Ersatznamen fiir den Baren im Ostslawischen, Wiss, Zt schr.
d. Humboldt-Univ., GSR, Jg. XVI, H. 5, Berlin 1967, 697 — 699.
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Zweitens liegt eine’mundartliche Form mit -/- vor, lett. dial. ketla “Pfote; Hand’,
die in ihrem suffixalen Teil mit lit. dial. sketélis “Riickenkamm, Widerrist; Borsten
auf dem Riickenkamm’ korrespondiert.

Einige Schwierigkeiten bereitet die Semantik von lett. sketna = ketna, die je-
doch nicht uniiberwindbar sind; denn wie die Beispiele aus den lettischen Volks-
liedern zeigen, war wohl ketna urspriinglich die behaarte, zottige Tatze des Béren.

Auch innerhalb von lit. ketera konnten wir einerseits die Bedeutung ‘Borsten
des Riickenkammes, Haare’ konstatieren, andrerseits aber auch Ubertragungen die-
ses Namens auf bestimmte Partien des Tierkorpers: 1. “Widerrist, Kamm (von Pfer-
den, Schweinen) 2. ‘Kiel (bei Vogeln)® 3. ‘Brust (des Pferdes)’®, denenjedoch allen das
semantische Merkmal ‘Hochstehendes, Hervorstehendes’ zu Grunde liegt. Letzteres
fehlt bei lett. ($)ketna “Tatze, Pfote’, sodaB hier nur die Verbindung iiber ‘Behaartes,
Zottiges” zur Sippe von lit. (s)ketera aufrechterhalten werden kann?.

Wie wir weiter unten sehen werden, bewahrt auch das Slawische den Wechsel
mit oder ohne s- im Anlaut, d. h. hier ist ein ursl. *s§¢etina vorhanden, neben dem ein
dialektal verbreitetes *cetina steht.

Da wir bereits im Zusammenhang mit dem moglichen Vergleich von lit. (s)kete-
ra und lett. (ketna die Frage der Widerspiegelung alter Stammformen, d. h. eines
alten -r-//-i- Stammes, beriihrten, wollen wir gleich an dieser Stelle auf die gewil} si-
cheren Reflexe eines indoeuropdischen Heteroklitikonsin der besprochenen baltischen
Wortsippe eingehen. Der -r- Stamm ist bewahrt in lit. sketera, sketers, skéteras,
sketira; sowie in lit. ketera, kétaras, keteris, ketira; auBerdem eindeutig in lett.
Sketra, Sketeri und Sketrs. Was lett, Skesta, skeste, Skests und skests,-s betrifft,
so sind dies jiingere Formen, die -r- nicht mehr enthalten, aber eingeschobenes -s-
aufweisen. Kontaminationen des alten -r- Stammes *(s)ker(e)r- und jiingerer For-
men mit s-Einschub stellen die Beispiele lett. skestra, skestrs, Skestris, Skestri plur.,
Sfcesteres plur. und skestrs® dar. Vielleicht steht in lit. dial. skezélis “gibrys, ketera;
paties nugaros virSaus §eriai’, das sich mit sketera bedeutungsmiBig vollig deckt,
also keine Deminutivbildung ist, ein alter Stamm *sketel- dem bereits sicher ermit-
telten r-Stamm *(s)keter- zur Seite. Ein derartiges Nebeneinander von -r-//-I- be-
obachten wir auch sonst noch bei Kontinuanten heteroklitischer Stimme im Li-
tauischen, z. B. in lit. katdryti—katdlyti ‘schlagen, priigeln, hauen’ und in lit.

8 E. Fraenkel (LEW 803 — 804) verweist als Parallele fiir die Korperteilbezeichnung lit.
{s)ketera auf lit. petps “Schulter, Bug’ und die Ausgangsbedeutung ‘ausbreiten’.

? In Vorausnahme einiger slawischer Fakten mochten wir auf die Entsprechung lett. (¥)ketna
‘Pfote, Tatze (des Biren)’ und mruss. bzw. russ. dial. §¢etka “behaarte Fessel des Pferdes’ verweisen.

8 Vgl. in diesem Zusammenhang das Nebeneinander von -fro- und -stro- in lett. Saustrs
‘Querholz, durchgesteckter Stock’ und in der Nebenform saustrs (Endzelin, Lett. Grammatik,
249),

 Siehe S. Karalitinas, Lie. katdlyti ir katdryti,— Baltistica III (1967) 219—222.
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*koser- (koseré, koseris, kosuré ‘Luftrohre’) : *kos(u)l- (lit. kosulps ‘Husten’; lett.
kasli “Stickhusten”)!0, Desweiteren lassen sich bei Fortsetzern alter heteroklitischer
Stdmme im Litauischen hiufig Alternationen im alten Stamm feststellen: -er-// -ar-//
-ir- || -r-, wie z. B. in lit. ketera, kétaras, ketira und lit. skétrioti, sowie in lett. sket-
ra und sketerill,

SchlieBlich sind wir der Meinung, daB3 zu den Fortsetzern des alten -r-//-n- Stam-
mes balt. *(s)keter- auch eine Reihe verbaler Bildungen zu zédhlen ist, die zu einem
Teile in ihrer Semantik weit iiber die bisher betrachteten Félle hinausreichen, wie
z. B. lit. skétrioti bzw. skétrioti (man beachte mit Lings des Wurzelvokals, also von
*skerr-) ‘(Arme, Fligel) schwingend spreizen, mit den Hidnden fuchteln, gestikulie-
ren, mit wehenden Armen und Gewédndern herumgehen, sich drohend gebirden’, lit.
skétrauti “die Arme seitwirts (aneinander) schwingen, mit den Armen fechten,
fuchteln’; lit. sketerioti “Garn aufrollen, zwirnen’ und lett. sketerét ‘zwirnen; aus meh-
reren Fidden Zwirn machen, abwickeln’?. BedeutungsmidBig nidher der unter lit.
(s)ketera behandelten Gruppe von Wortern stehen (iibrigens abgeleitet von *sketer-,
also ohne Liange des Wurzelvokals) lit. skéterauti ‘den Kopf hochtragen, sich brii-
sten’ (Daukantas) und lit. sketerduti ‘(wiederholt, gewohnheitsmiBig) den Buckel
strduben’®. Was aber die Lautung des alten Stammes betrifft, so ist wohl fiir eine
Reihe verbaler Bildungen, die alte indoeuropdische heteroklitische r-Stimme
enthalten, die Stufe -r- charakteristisch, vgl. lit. @drdti ‘dick werden, trdchtig sein
(von Schweinen)’, das zur indoeuropéischen Euter-Bezeichnung gehort; lit végrau-
ti ‘schreien (von Kindern)’ zu ai. vagnu-, lat. vagor, -6ris**; lit. archaisches vasaroti
‘erwdrmen (in der Winterszeit), warm machen (von der Friihlingssonne)’ zu vdsara'®,
lit. édrduti, édroti, édruoti, sowie mit n-Stamm lit. énioti < *éd-n-ioti'®. Ein zweiter
Typ denominaler verbaler Bildungen, der seinen Ausgang von alten Heteroklita
nahm, spiegelt die Lautungen *-er-//*-or- wider: lit. katdryti neben slav. kotora,

10 Verf., Baltistische Studien (Sitzungsberichte der Sidchsischen Akademie der Wissenschaf-
ten zu Leipzig, Philolog.-hist. Klasse, Bd. 115, Heft 5), Berlin, 1971, 69—70.

11 Vgl. Verf.,, Zu cinigen Kontinuanten indoeuropdischer Heteroklita im Baltischen,—
Baltistica V {1969) 7—15.

12 Die Beispiele sind alle von E. Fraenkel (LEW 803—804) bezogen, der sie unter lit.
sketera auffiihrt.

13 E. Fraenkel verweist auf das Worterbuch der litauischen Literatursprache von Nieder-
mann, Senn, Brender, Salys. Zulit. sketerdyti ‘den Buckel striuben’ dringt sich der Vergleich
mit russ. oscetinitsjia und $cetina auf.

14 Vgl.Verf., Reste indoeuropdischer heteroklitischer Nominalstimme im Slawischen und
Baltischen,— ZfS! VIII 886, 888.

15 Vgl.Verf.,—Baltistica ITI (1967) 63— 64 und ders.,— Wiss. Ztschr. d. Karl-Marx-Univer-
sitdt Leipzig, GSR, Jg. X1V, Leipzig, 1965, 100.

16 Verf., Baltistische Studien, 64— 65.
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kotera “Streit’, sowie bereits erwidhntes lit. sketerduii, skéterauti, das wohl unmit-
telbar (auch bedeutungsmiBig) mit sketera zusammenhingt.

Auch in lit. skétronas “Hahn’ (d. h. wer mit gespreizten Fliigeln bzw. protzig
umhergeht), skétrinifikas “Haushahn’, skiauturé ‘Hahn’ sind Spuren eines alten
r-Stammes sichtbar. Wir kénnen aus diesem Grunde E. Fraenkel zustimmen, der
diese Worter ebenfalls unter sketera abhandelt. Wenn er alle hier besprochenen
Worter zu lit. skésti = késti “ausbreiten, ausspannen, entfaiten, o6ffnen’ stellt, so
braucht das den von *(s)kefer- abgeleiteten Bildungen mit der Bedeutung ‘Empor-
ragendes, Hervorstehendes; Behaartes, mit Borsten Versehenes’ nicht zu wider-
sprechen.

Unter den im Baltischen iiberlieferten Stammformen zieht eine noch unsere
besondere Aufmerksamkeit auf sich. Wir meinen den i-Stamm in lett. dial. (Sai-
kava) skests,-s ‘lange, diirre Stange’ (ME 1V 29). Die Form ist deshalb von gros-
ser Bedeutung, weil sie uns den Vergleich von lit. (s)ketera, lett. $§ketra mit ursl.
*§ceto erleichtert. Dafl lett. skests,-s nicht etwa eine isolierte Mundartform dar-
stellt, zeigen folgende Uberlegungen:

Zum ersten treten im Ostbaltischen Namen fiir ‘Stange, Rute’ recht oft als
i-Stamme auf, vgl. z. B. lett. dial. fksts,~s ‘Rute’ (ME I 835) und lett. dial. jeiksts,
-s ‘Hopfenstange’ (ME, Ergbd. I 562); lett. dial. /ints,-s ‘Darrbalken’ (ME 1I 473;
Ergbd. I 743); lett. liksts,-s “Wiegenstange; lange, diinne Stange zur Befestigung
des Strohs auf Strohddchern’ (ME Il 486 —487), dem genau lit. dial. (Zem.) lingstis,
-iés fem. ‘biegsame Stange zum Aufhingen der Wiege oder Hingematte’ (LKZ VII
528) bzw. lit. linkstis, linkstis fem. "biegsame Stange zum Aufhdngen der Wiege’
(LKZ VII 546) entspricht; lett. dial. maigsts,-s, auch méiksts,-s ‘lange Stange; Hop-
fenstange’ (ME II549; 591 — 592; Ergbd. 1777, 796); lett. dial. séiksts,-s ‘lange, schlan-
ke Rute’ (ME 1V 14); lett. riksts, auch lett. dial. riksts,~s ‘Rute’ (Endzelin, Gramm.,
312; ME, Ergbd. II 376), dem lit. dial. (Zelva, Dusetos, Tauragnai) rykstis,-iés
‘gerades, glattes konisches Pflockchen, das die Kette (Kettenfaden) zu trennen hat;
Pfléckchen in der Mitte des Gewebes’ (LKZ K) entspricht; lett. varpsts,-s ‘Spindel’,
varpsts,-s ‘Spille; Trittstock am Spinnrad; Stibchen, worauf die Spulen beim Garn-
winden aufgereiht werden” (ME IV 507), dem lit. vdrpstis,-ies ‘Spindel, Spille, diin-
ne Stange, Achse’ (LKZ K) entspricht; lit. kartis, -ies ‘Stange’ und lit. Zafdis,-ies
‘Stange’”?.

Zum zweiten verhdlt sich der lett. i-Stamm Skests,-s gegeniiber den -r-//-/- Stam-
men in lit. (s)ketera, sketélis, lett. Sketra wie der ursl. i-Stamm *nate “‘Kriuticht,
Blitterwerk’ zu dem r-Stamm in lit. noteré, lett. ndtre ‘Nessel’ bzw. wie der lit. i-
Stamm -édis,-iés'® zu lit. édrioti. Neben den alten r-Stamm tritt ein wohl jiingerer

¥ Val. noch ursl. *Zsf'ds,-i ‘Stange’, das ebenfalls den i-Stamm hat.
¥ Vgl. Verf.,— Baltistica VI (1970) 43 —45.
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-i- Stamm. Lett. dial. §kests,-s, dessen -s- vor dem -f- sekundir (eingeschoben) ist,
entspricht genau ursl. *§cero aus dlterem *sketris. Auch e¢in Derivat davon zeigt
weitgehende Ubereinstimmung: lit. dial. §kestin§ ‘diinne Stange, die beim Herstel-
len eines Strohdaches benutzt wird’ (ME IV 29) und ursl. *§¢etina ‘Borste™?,

Der nicht ganz sichere i-Stamm in lit. keteris fem. (?7) ‘Borsten des Riickens,
Haar’ (LKZ V 649) ist im Unterschied zu lett. skests,-s cine Weiterbildung vom
r-Stamm *ke‘er-.

#
* ®

Betrachten wir nun die Entsprechungen zu lit. sketera, lett. Sketra im Slawi-
schen. Wie wir bereits erwihnten, stellt ursl. *$cefo aus *sketis eine genaue Ent-
sprechung zu lett. dial. skests,-s dar, mit der einzigen Einschrinkung, dafB letzteres
noch ein cingeschobenes -s- enthélt. In *$céete haben wir ¢inen sicheren urslawi-
schen i-Stamm vor uns®*. Spuren eines -r-//-n- Stammes lassen sich 1m Slawischen
nicht ermitteln. Dennoch konnen wir damit rechnen, daB fiir die angegebene Ent-
sprechung der baltischen und slawischen Worter ein bedeutendes Alter vorauszu-
setzen ist und wir es zweifellos mit Fortsetzern genetisch identischer Ausgangsein-
heiten zu tun haben.

Als Beweis fiir diese Behauptung dienen zum ersten einige sehr iiberzeugende
Ubereinstimmungen in der Bedeutungsstruktur der baltischen und slawischen
Wdérter.

Ursl. *§¢eto ist in einer Reihe von Slavinen als kollektivische Bildung (auf -5)
bekannt mit der Bedeutung ‘Biirste (zum Flachskimmen)’ daneben aber auch in
der Bedeutung ‘Borste, steifes, abstehendes Haar’. Vgl. mittelruss. und russ. scets, -i

19 Auch im Urslawischen haben wir neben *nats ein verbreitetes *nating mit ebenderselben
Bedeutung wie *nate.

50 Pen Beweis hierfiir liefern die unten angefithrten Fakten aus dem Russischen, Ukrainischen,
Polnischen, Slovinzischen, Polabischen, Niedersorbischen, Cechischen, Slovakischen und Sloveni-
schen, sowie folgende fiir die i-Deklination charakteristische Kasusformen aus dem Mittelrussi-
schen des XVI. und XVII. Jahrhunderts:

nom. sg. fem. Goawasa mersb

gen. sg. JIBe INETH

acc. sg. Ha Ty UIeTh

instr. sg. OOMWETHTH INETHIO, HAPTYTHT WETIO

gen. pl. [BBCTH WeTeill MbAHBIXE, 2 Mapel wmeTel

acc. pl. JaTh... Ha WETH K HA HHBIE TOBAPHI

(Alle Beispiele sind aus der Kartothek des Altrussischen Worterbuches des XI.— XVII. Jahr-
hunderts bezogen, die im Institut fiir Russische Sprache der Akademie der Wissenschaften der UdSSR
in Moskau aufbewahrt wird. Alle von dort stammenden Beispiele sind in der vorliegenden Arbeit
mit der Abkiirzung K,DRS versehen. Wir danken an dieser Stelle der Direktion des Instituts fiir Rus-
sische Sprache fiir die Méglichkeit der Einsichtnahme in die erwdhnte Sammlung.)
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fem. ‘Art Biirste; Borstenbiischel, das mit Harz verkittet ist und zum Flachskimmen
verwendet wird’ (K,DRS; Dal IV 656)%'; ukr. §fef,-i fem. “Art Biirste zum Flachs-
kimmen’ (Hrinfenko IV 525); slovinz. §¢iec,-cd fem. °‘Pinsel; Flachshechel’
(Lorenz, Slovinz. Wb I1 1147); polab. sdcit (*s§ceiv) nom. sg. fem. “Hechel, Biirste’
(Polanski— Sehnert, Polabian-English dictionary, 128); ech. dial. §c¢er ‘drhlen,
d-h. Hechel’ (Machek, Et. slov., 513); slovak. §tef,-# fem. ‘Biirste zum Flachs-
oder Hanfkimmen’ (Slovn. slovensk. jaz. IV 454) und sloven. §¢¢r,-i fem. “Biirste’
(Pletersnik, II, 620)22. Die kollektivische Bedeutung ist sehr gut aus folgendem
russischen Textstick Anfang des 18. Jahrhunderts ersichtlich: B mope Baaruuc-
KOe OTb Hach TOBAPOBbH TPeOYIOTb: CMOJA,... CMOJUYK,... Cajo, oMb, LIETh,
MKpa IalcHad, NeHbKa... H HHple NoJoOnbie ToMy (1705 nach K,DRS). Hier tritt
russ. §¢ef in der Bedeutung ‘Borsten (als Material)” auf. Es steht den eben erwihnten
Namen fiir ‘Biirste, Flachshechel’ einerseits nahe (Biirste als Biischel von Borsten23),
zum anderen unterhilt es enge Beziehungen zur anderen Bedeutung, ndmlich zu
‘Borste, steifes Haar’, die in folgenden Wortern anzutreffen ist: russ. $cef, -i fem.
‘steife Borste; abstehendes kurzes Haar (z. B. bei Schweinen, das auf dem Riicken
noch steifer und groBer ist)’ (Dal); poln. szczed,-ci fem. "Borste, Borstenhaar’; ns.
§ces,-i fem., dial. sces,-si bzw. s¢és,-i fem. ‘Borste’ (Muka, 11 388, 617). Gewdhn-
lich haben wir in den slawischen Sprachen in dieser Bedeutung ein Derivat mit in-
dividualisierendem -in-Suffix *$§cetina bzw. *letina : russ. $éetina ‘Borsten; Rii-
ckenhaar (cines Tieres)’, “steifes, abstehendes Haar’ (vgl. aus dem Russischen des
18. Jahrhunderts: merHiia, TO €CTh BOJGCH TBepHoid nach K,DRS); ukr. $fetyna
dass.; poln. szczecina “Borste {nhaar)’; &ech. §tétina ‘Borsten(haar)’; bulg. cdetina
‘Borste’; maked. cetina “Borste(nhaar)’24,

Diese bisher angefiihrten Bedeutungen von ursl. *§ceto, *$cetina, dial. *{etina
gruppieren sich um den Bedeutungskern ‘Borste, steifes abstehendes Haar der Tie-
re; Riickenhaar’®® und lassen sich unmittelbar mit lit. keteris ‘Haar auf dem Kamme

*t Vegl. noch die Bedeutung ‘Biirste zum Haarekdmmen® im russischen Sprichwort [llethb
Aa IJeTh U TOJIOBA HecaTh H rysko (wertka) (Simoni, Poslovicy..,159 nach K,DRS).

2 Ubrigens iibernimmt in einigen slawischen Sprachen dann das Derivat *§fetvka diese
Bedeutung.

* Zur Etymologie von russ. $fetka “Biirste’ als ‘Biischel von Borsten’ vgl, mruss. MasaTb
KOpeilb (KHHIR) IWEeTHHHOI merkow (K,DRS).

% In russischen Texten Anfang des XVIIL. Jahrhunderts ist sowohl die individualisierende
Bedeutung (“eine Borste’) als auch die kollektivische (‘Borsten’) dhnlich wie bei dem Worte §leto
gespiegelt, vgl. 0 exe i1 BHACPHYTAA H3DB CIHHBI ETHHA KpoBasa (DopuHOBa sKoBOMHS 1738 T.
nach K,DRS), sowie das Textstiick keil u IeTHHY OTBO3UTL B [letep6ypr (1714 nach K,DRS).

® Dazu gehdrt sicher auch der einzige uns bekannte Beleg fiir ein Derivat von §éer- aus dem
Altrussischen: xoxa wersasl4 wohl ‘Leder mit Borsten bzw. Haaren® aus dem Slovo des Ilarion
(XI. Jahrhundert) nach einer Handschnft des XVI. Jahrhunderts: Torza (o Bpems ocanw HMepy-
caqmMa Tutom) oy Go 6Li¢ Ha Bac TAza 300b FaKo H NOACbl KBaTH Ha ce0b H CallOTH H KOXKHU
mersHeld ragocre... (K,DRS).
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(eines Tieres); Mihne; Riickenborste (des Schweines)’; lit. sketerda ‘Borsten am
Riickenkamm (des Schweines), Buckelhaare (bei Tieren)’; lit. dial. sketé/is ‘Riicken-
borsten’; lett. Sketrs ‘undicht (vom Bart und Haar)’; lett. skesirs “straff (von Haaren)’
vergleichen.

Fur den Erweis verwandschaftlicher, genetischer Beziehungen zwischen den
in unserem Beitrag erorterten baltischen und slawischen Wortern aber ist von noch
groBerer Uberzeugungskraft folgende, bisher unbeachtet gebliebene Zusammen-
stellung: Lett. sketra, sketeri, skesteres; dial. skestra, skestrs, Skestris;, Skesta, skes-
tina, Skeste; $kests, skestins ‘(diinne) Stange, Strohdachrute’ stimmt mit russ. dial.
(um Archangel’sk) scet ‘Staketenzaun, Zaun aus Pfdhlen, Stangen, die aufrecht
stehen’ (Dal’, IV 656), ‘Stangen und Pféhle des Gartenzaunes’ (A. Podvysockij,
Slovaf oblastnogo Archangel’skogo narecija, S. P., 1885, 195)2¢ und sloven. §¢ét,-i
fem. ‘das Palissadenwehr an einem FluBe oder Bache, eine Piloten- oder Pfahlwerk’
(Pleter$nik, II 620) iiberein.

Die beiden zuletzt genannten Worter sind in die Gruppe der gewiB alten dia-
lektalen Entsprechungen einzureihen, die zwischen dem Slowenischen und den nord-
(groB)russischen Mundarten existieren. Dall wir es hier mit einer archaischen Kom-
ponente der Bedeutungsstruktur von ursl. *sc¢ete aus *sketis, bzw. balt. *sket(e)r-,
*ske(s)t-(r)- zu tun haben, zeigen die geringfiigigen Bedeutungsunterschiede der
Fortsetzer dieser Bildungen in den Einzelsprachen: lett. ‘Stange (im besonderen des
Strohdaches, aber auch des Strusenbodens)’, russ. ‘Stangen’ (des Zaunes), sloven.
‘Stangenwerk’ (des Wehres) und lit. “Dachfirst’. Die Beispiele aus dem Slowenischen
und aus den nordrussischen Dialekten haben noch die fiir eine Reihe von i-Stimmen
typische kollektivische Bedeutung. Der Ubergang zu der vordem erlduterten Be-
deutung ‘Borste® ist gegeben durch das tertium comparationis ‘steif Abstehendes,
Hervorstehendes, torcasCee’®?. Die Vereinigung der Bedeutungskomponenten ‘Bor-
ste, steifes Haar’ und ‘Stange, Pfahl’ in ursl. *$§¢eto ist gleichzeitig ein zusitzliches
Argument dafiir, das lit. (s)keter- ‘Borsten-, Kammhaar’ und die lettischen Ablei-
tungen von *sketr-, *ske(s)t(r)- mit der Bedeutung ‘Stange’ zusammengehoren. Der
genetische Zusammenhang der in der vorliegenden Arbeit betrachteten baltischen
und slawischen Worter wird nicht nur durch die spezielle Gleichung lett. diall. i-
Stamm Skests,-s: ursl. i-Stamm *$¢et s, die bisher in der Forschung keine Erwidhnung
fand, bewiesen, sondern auch durch die weitreichenden Deckungen, die zwischen

26 M. Vasmer (REW Il 450) gibt dic Bedeutung nicht ganz genau wider als ‘Zaun aus
Pfiocken’.

27 Man beachte in diesem Zusammenhang das russ. cToiikom in V. Dal’s Bedeutungsbe-
schreibung fiir russ. dial. §¢er als ‘uacTokoJs, THIH M3 KOJbeB, Kepjei cToikoM. Zudem vgl.
man mruss. §¢etina in der Bedeutung ‘Dorn’ in folgendem Textausschnitt: Cio (110Th KPOKOIH-
JIOBD) AesIpHHbl XpebTaMH, aKd TepPHIeMb HJIM INeTHHAMH, HX JK€ Ha CHHHAX HOCATD ... (K,DRS).
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den baltischen und slawischen Wortmaterialien auf der Inhaltsebene vorliegen, be-
kriftigt.

In noch einem Punkte zeigt die Bedeutungsentwicklung der hier erérterten bal-
tischen und slawischen Worter Ahnlichkeit, ja Parallelitit: Mittelruss. §¢etka, auch
§cotka aus *$etvka hatte u. a. die Bedeutung ‘Haarbiischel an den FuBgelenken
(des Pferdes)’, vgl. MepuHb MYXOpTb, 3aiHee HOru Ho meTky 6bisl (1573 —K,DRS);
Ky MepH® ...y 3aJHeld HOTM y Ipapofl KOINBITO NOBBILIE WO'KH 6bI0 (1626 —
K,DRS). Mit diesem mittelrussischen Derivat von ursl, *$§cet- (aus *sket-) lassen
sich einerseits Namen fiir Korperpartien des Pferdes im Litauischen zusammenstel-
len, so lit. sketerd (keterd) “Widerrist, Kamm des Pferdes’ und lit. ketera “Brust des
Pferdes’. Zumindest fiir die erstgenannten beiden Worter ist auch das Merkmal
“Haarbiischel” relevant; denn auf dem Kamm bzw. Widerrist des Pferdes sitzt die
Mihne. Andrerseits hatten wir oben schon darauf aufmerksam gemacht, dal} lett.
Sketna = ketna “Klaue, Tatze, Pfote’ und besonders lett. volkssprachliches ketainis,
ketauritis®®, keterkdjis “der Betatzte’ (letzteres als Beiname des Béren) als Bezeichnun-
gen fiir die Birenpfote das Motiv des Zottigen, Behaarten enthalten. Aufschluf3-
reich ist in diesem Falle das zuletzt angefiihrte lettische Kompositum, das im ersten
Teil keter- enthilt, welches mit lit. kefera vergleichbar ist; wihrend die zweite
Komponente von lett. kaja “Fuly’ abgeleitet ist. Die innere Form von kererkdjis
wire somit ‘Haarfuly’, * Zottelpfote’. Als Beleg wird unter Verweis auf die let-
tische Volksliedersammlung von K. Barons eine Rufform aufgefithrt: laci, laci,
keterkdji! Beide hier verwendeten Bdrennamen sind Tabu-Ersatzworter, gehdren
aber verschiedenen historischen Schichten an. Lett. licis fihrt zusammen mit lit.
lokys und apr. clokis auf ein urbalt. *(f)lokis zuriick, das mit skr. und sloven.
dlaka ‘Fell, Haar’ verglichen wird?®®. Interessant ist, wie das im Lettischen be-
reits in seiner inneren Form verdunkelte /dcis durch ein jlingeres Tabu-Ersatzwort,
keterkdjis, ersetzt wird, das z. T. auf demselben Merkmal aufgebaut ist®, Unter
diesen Umstinden erscheint es sehr fraglich, daf3 in mruss. s¢etka “Haarbiischel
an den FuBgelenken der Pferde’ einfach eine sekundidre Ubertragung aus §cetvka
‘Biirste’ vorliegen sollte.

28 Letzteres wird bei ME II 371 mit folgendem Beleg illustriert: laca b@rni — [etaurisi “die
Bérenjungen sind ketaurisi’,

2 Siche Vja€. V. Ivanov, V., N. Toporov, K rekonstrukcii praslavjanskogo teksta, Sla-
vjanskoje jazykoznanie. Doklady sovetskoj delegacii. V Mezdunarodnyj s’jezd slavistov, Moskva,
1963, 139— 140,

30 7Zu Tabu-Frsatznamen des Biren, denen als Motivation das zottige Fell zu Grunde liegt
vel. Tuss. kosmdtyj, kosmdé, kosmdtyj cort, mochndtyj, mochnd¢ (D. K. Zelenin, Tabu slov u na-
rodov vostocénoj Evropy i severnoj Azii, ¢. 1, Sbornik muzeja antropologii i etnografii, VIII,
Leningrad, 1929, 104—105).
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Anders zu beurteilen ist die Tatsache, dal sowohl im Baltischen wie auch im
Slawischen einige Derivate von *(s)keter- bzw. *§cer- zur Bezeichnung von verschie-
denen Pflanzen benutzt wurden; denn hier fehlt die Parallelititin der Bedeutungs-
entwicklung, hier sind gewisse gemeinsame Momente nur in der sehr allgemein
faBbaren Ausgangsbedeutung ‘abstehend — borstig, stachlig’; ‘abstehend — wenig
dicht’ da. Vgl. poln. szcze¢ Dipsacus fullonum und &ech. §tetka Dipsacus®; russ.
§¢ef Equisetum hyemale (Dal, IV 656); ruméin. cetind Juniperus communis32 und lett.
Sketra “eine Weidenart, Lorbeerweide, Salix pentandra’, letzteres nach J. Endze-
lin (ME IV 31) wohl wegen der weniger dichten Aste der Lorbeerweide.

Auf ein bestimmtes mundartliches Arreal beschrinkt bleiben im Slawischen die
Namen fiir “Nadeln (der Nadelbdume)’: &ech. dial. (ostméihrisch) cetina; slovak.
cetina * Zweig eines Nadelbaumes’, auch decina, ¢atina, cacina; poln. dial. szezecina
‘Nadel (eines Nadelbaumes)’; west-ukr. datyna dass.®® (Hrind&enko, IV 447);
skr. cetina. V. Machek (SL et., 72) fithrt noch ein &ech. (s)cetina ‘jede einzelne
Zinke im Weberkamm’ an, dessen Bedeutung nach seiner Ansicht spiter auf die
Nadeln des Baumes iibertragen wurde. Dem muB3 nicht so sein; denn ursl. *§cer-
enthdlt iitberhaupt als semantische Komponenten ‘Abstehendes, Stachliges, Stei-
fes, Spitzes’ wie aus weiteren Derivaten, die wir der Vollstindigkeit halber anfiihren,
hervorgeht: Vgl. ¢ech. dial. (méhrisch) §cetdk “ufaty vrch stromu’ (Machek, SI. et.,
513); mruss. IWETHHOBATH 4TO €Xb ‘stachlig iwie sein Igel’ (1741 nach K,DRS);
(Epur) cam co6oto man, a merdHsl Yy HeBo crtoar ‘der Kaulbarsch selbst ist
klein, aber mit abstehenden Stacheln’ (Jer§ JerSovi¢ XVII—XVIII Jahrh. nach
K.DRS).

Eine letzte Bemerkung sei zur lautlichen Seite der in den slawischen Sprachen
tiberlieferten Vertreter dieser Wortsippe gestattet. Der Anlaut §¢- (aus *sk- vor Vo-
kalen der vorderen Reihe) ist vorwiegend im nordslawischen Areal (West- und Ostsla-
wisch) bezeugt; vgl. *§¢ets: mruss., russ. §¢et b, ukr. §éet, poln. szczed, slovinz. §ciec, po-
lab. sdcit, ns. §¢es, Cech. §7ét, Cech. dial. §fef, slovak. Stef. Auch sloven. §68t, -i schlieBt
hier an®. Im Siidslawischen (ausgenommen das Slovenische) ist *¢etina (aus *ketina)
lokalisiert, mit Ubergreifen auf den &echisch-slovakischen Raum, vgl. maked. deti-
na, bulg. fetina, skr. detina, Cech. dial. und slovak. cetina. Diese Distribution 148t auf
recht alte, urslawische Dialektverhiltnisse schlieBen, bei denen das Slovenische hiufig

81 Zu letzterem bemerkt V. Machek, (S et., 513), daB es wohl nach den Grannen der Blii-
ten so genannt wird.

# M. Vasmer (REW) schreibt diese Bedeutung filschlicherweise dem bulg. fetina zu.

2 Es ist dieses Wort wohl als Entlehnung anzusehen, ebenso wie poln. dial. fetyra, czacina
“Nadeln der Nadelbdume’, die A. Briickner (SI. et., 59) aus dem Slovakischen herleitet.

% Entsprechend haben wir auch vorwiegend aus diesen Sprachen $¢etina: russ. §cetina, ukr.
Scetyna, poln. szczecina, polab. sdcitaind, Cech. Stétina, slovak. Stetina.
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sich zu den ,,nordslawischen Sprachen gesellt, wihrend das Cechische und Slova-
kische typische Ziige eines Ubergangsgebietes zeigen. Wir glauben auch, daB der
sicher aus urslawischer Zeit stammende Anlautwechsel sk-//k- fiir die Worter der
hier untersuchten Sippe unmittelbar vergleichbar ist mit den oben geschilderten
Anlautdoubletten in lit. sketera, keterd; lett. sketna, ketna bzw. lett. §ketrs und lett.
keterkdjis®®; was ein libriges Mal unterstreicht, daB} die in beiden Sprachzweigen ver-
breiteten und hier einer detaillierteren Betrachtung unterworfenen Wortsippen sicher
in engen verwandschaftlichen Beziehungen zueinander stehen. Somit kénnen fiir

lit. (s)ketera genaue Entsprechungen im Lettischen und im Slawischen ermittelt
werden®®,

JIMT. (s)ketera *XPEBET (¥ JIOLIAAH), IEPCTb HA CITHHE’ U T. 1.
H POACTBEHHDBIE EMY CJIOBA

Pesrwome

B nacrosnuiel 3aMeTKe NOAPOGHOMY H3VUEHHIO NOBEpraeTcs JUT. (s)keterd 1 €T0 STHMOJOTH-
YECKHE CBASH, KOTOPBIE II0-PAa3HOMY ONpeAeasINCh B HayuHOH auTepaType, COMMKEHHE JIHTORCKOTO
CJIOBA C JaTHI., §k@fra ‘TOHKAs Kepjb, BETKA C JHCThAMH, Salix pentandra’ u co caas. *§cets
‘mIeTka, IeTHHa’, OCTOPOKHO npefnonaraeMoe eme M. 3y6aTh M, noayyaeT NOJHOE NOITBEPHK-
Jenue. B KauecTBe J0Ka3aTeNbCTB NPHUBOJMTCH COBIAJCHHE MEXKAY JHTOBCKHMH H JIATHILICKHMA
CJI0BaMH, 0OPa30BAHHEIME OT *sket(e)r-, *ske(s)t(r}- B JIByX 3HaueHusx: |) “xepap, TOHKAs maJjka’,
2) ‘mepcTb, BOMOCH HA CHHHE XKHBOTHOIO, IIETHHA', ¥ CTAHAB/AMBACTCA MPHUHALJEKHOCTD OTHOCH-
MWHUXCS CI0Ja BOCTOYHOOAITHHCKUX CJIOB K JipeBHEH IeTepOKJUTHYeCKOH ocHope ua -r-/[-I-/[-n-,
cp. auT. (s)keterd, JUT. Juan. sketélis ‘eTHHA’, NATHIL. (§)ketna ‘nana’, jaThill. HAPOAHOE keter-
kdjis “nanuctsiil’, T.e. MeBeb. OLHOBPEMEHHO IPHUBEEHE JaHHLIE O TOM, UTO, KPOME B JIHTOBCKOM,
elle, no-BHAMMOMY, B JIATHIIICKOM MMEIOTCA AyOJeTHl Hauaja cjioBa B BAje sk- (>Jareimn. §-)
W k-, cp. aatbi. §kestha u kestna. Boabluoe 3nauedne npuoGpeTaeT JAaTHII. J#aJ. OCHOBA HA -i
$kests,-s "NAMHHAA, TOHKAS JKEPAb' €O BCTABHEIM -5- IIePE]L -f-; TAK KAK OHA OGJIEruaeT CO CTOPOHH
topmbl cpaBHeHHe ¢ mpach. *§cetv < *sketis. B psize ciayuaes B JIATEIIICKOM fbIKE (4 TakXKe B
CNIABAHCKOM TIOBCEMECTHO) OTCYTCTBYET -r- OCHOBA, HO paclpOCTpaHeHa OcHOBA Ha -i. C TOUKH
3PEHHS] CEMAHTHYECKOH B&CKHM apryMEHTOM B [0JIb3Y COMMKEHU PaCCMOTPEHHEIX 0aJITHHCKUX M
CNABAHCKUX CJOB MOJKET CJAYKHMTh YHHKaJbHOE COOTBETCTBHE CMBICJOBEIX CTPYKTYD, BHIPaKAalo-

% Entgegen der Meinung V. Macheks, (Sl et., 513), der detina als Vereinfachung von
§¢etina auffalt.

3 Somit erscheinen auch die Bemerkungen iiberholt, daB slav. §¢ets ,,sciner Herkunft nach
unklar sei“ (N. M. Sanskij, V. V, Ivanov, T. V. Sanskaja, Kratkij étimologiZeskij slovar’
russkogo jazyka, Moskva, 1961, 387) bzw. daB es ,,als noch nicht endgiiltig geklirt erscheint (G.
P. Zyganenko, Btimolog. slovar’ russk. jazyka, Kiev, 1970, 553). Ubrigens zeigen die beiden ,»pO-=
pularisierenden® etymologischen Worterbiicher eine erstaunliche Oberflichlichkeit und Ungenau-
igkeit in der Verwertung der vorhandenen Fachliteratur und der anstehenden sprachlichen Fakten.
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Imeecst B TOM, YTO HapaAy C COOTBETCTBHEM JIHT. (S)keferd "BONOCHI, METHHA', JaThill. skestrs
‘raankuii (0 Botocax)’, feterkdjis ‘(Bonocatas) Jana (MenBens)’ NpaciaBsHCKOMY §¢@fo ‘MEeTH-
Ha, IMeTKa’ Mbl. HalLIH COBNAACHHE JIATHIICKUX HAa3BaHHH TORKOH mepau sketra, skests w T. 1.
H PYCCK. JHaJ. ujems ‘9acTOKOJ, THIH U3 KOJIBEB, JKEPACH’ , a Tak:Ke CJOBeH. §i¢f,-i ‘NJIOTHHA B
PeKe HJIn Pyube, 3anpy/a u3 xepaeir’, HACTHYHO CXONHbE MOMEHTH B 3HAUEHUSIX HAM YAa10Ch BHI-
ABHTH W A8 CPEJIHEPYCCK. wemna ‘Ty4KA BOAOC Ha Gabkax HOT® M Jathini. keterkdjis.



