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RECENZIJOS

Pietro U. Dini, ALILETOESCVR:
linguistica baltica delle origini.
Teorie e contesti linguistici nel

Cinquecento, [Livorno]: Books &
Company, 2010, 844 p.

Pietras U. Dinis, be abejo, yra vienas
zymiausiy musy dieny tyrinétojy, nu-
sipelnes vardo baltistas pacia placiausia
prasme. Recenzuojamas veikalas — visa-
pusiskas ir skrupulingas vienos istorinés
temos nagrinéjimas patyrusio kalbininko
pozituriu. Bene svarbiausias Sios knygos
pasiekimas — | tarptautinés lingvistinés
istoriografijos plotme pagaliau yra jvesta
balty kalbotyros istoriografija, ganétinai
uzpildant jos ikimokslinj laikotarpj. O
prisimindami vien lietuviy istoriografija,
kurioje i tema néra nauja', pamatysime,
kad ir joje ikimokslinis laikotarpis niekad
nebuvo nagrinéjamas tokiu placiu mas-
tu, panaudojant ir palyginant tiek daug
Saltiniy i8 jvairiausiy Europos krasty.

Ankstesni lietuviy autoriy tyrinéji-
mai, kuriuose gvildenami vélyvais vidu-
ramziais gyvave poziuriai j lietuviy kalba
ir jos rysius, daugiausiai orientuojami j
lietuviy etnoso kilmeés traktuotes. P. Di-

! Aliletoescor, be abejo, vainikuoja ir ank-
stesnes paties P. Dinio publikacijas Sia tema,
pvz., nuo Dini 1991 iki Dini 2003.

nio knygos isskirtinis bruozas — ieskoji-
mas tilto tarp paleokomparatyvizmo ir
mokslinés lyginamosios balty kalbotyros
pradzios.

Pratarméje (p. 21-26), aptardamas
savo veikalo pobudj, autorius paaiskina
XVI a. — ,tautinés filologijos herojinés
epochos® pasirinkima $io laikotarpio svar-
ba ir ,nuostabumu® (saeculum mirabile)
bitent balty filologijai (p. 22).

Ivade (p. 27-48) pateikiama paleo-
komparatyvizmo istorijos periodizacija
nuo pirmuyjy susidurimy su baltais XIII a.
iki XVI a. (P. Dinio tyrinéjimo objektas)
ir toliau iki komparatyvizmo iSvakariy
bei pirmyjy balty kalby gramatiky pasi-
rodymo XVII ir XVIII a. (p. 30-31). Pa-
aiskindamas metoda, P. Dinis kelia mintj,
kad jvairiy pozitriy j balty kalbas kuréjai
priklausé nuo savo ziniy, be kuriy ir pats
jy pozitris nesuprantamas, o todél ir kal-
binés istoriografijos déstymas yra susijes
su kalbotyros dalykais (p. 33)>. Ivadas
baigiamas iSvardijant Saltinius, rodan-
Cius viduramziy autoriy bandymus kla-
sifikuoti Europos tautas bei jy kalbas iki
pat Martyno Bielskio, kuris buvo, matyt,

* Jei autoriaus theory & data-oriented
reiskia, kad kalbotyros istoriografija turi
uzsiimti ne istorikas ir net ne Siaip kal-
bininkas, bet kalbos istorijos specialistas,
tokiam teiginiui neturétume priestarauti.
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pirmasis, jtraukes lietuviy ir latviy kalbas
i ,Babelio boksta® 1564 m. (p. 43—44).

Pagrindiniai knygos skyriai (p. 50—
696) nagrinéja skirtingy autoriy pozita-
rius j balty kalby kilme, pozitrius, ku-
riuos P. Dinis tradiciskai vadina teorijo-
mis ir grupuoja pradédamas nuo ,slavis-
kos® ir baigdamas ,hebrajiska® Jdomu,
kad svarstydamas teorijas, kuriy déstymo
tvarka, kaip matysime, yra susijusi ne su
chronologija, bet greiciau su paties auto-
riaus aksiologiniais vertinimais, P. Dinis
iSkelia | skyriaus pavadinima tik slavis-
ka, ,ketveriopos kilmés® ,lotynintojy®
ilyriska bei hebrajiska teorijas. Pastaraja,
ko gero, dél jos izoliuoto ir kuriozinio
pobudzio (plg. diskusijas dél parasymo
lie. jeru ,,geriu” rysio su Jeruzale), o ki-
tas — dél jy rimtumo. Lietuviy kalbos
pirminé lotyniska, prusy — graikiska kil-
meés teorijos svarstomos mitams bei Saliy
aprasymams skirtuose skyriuose. Tai Siek
tiek ardo déstymo nuosekluma. Kiekvie-
nas skyrius baigiamas priedais, kuriuose
pateikiama iStrauky i$ originaliy teksty,
saltiniy palyginimo lenteliy.

Tyrinéjimas baigiamas placiu Epilogu
(p. 697-743), kuriame parodoma bal-
ty kalby pazinimo Europoje dinamika
(¢ia ypaC praverCia autoriaus pateiktos
gretinamosios lentelés), apibendrinami
kalbos kilmés aiskinimy (pvz., elementy
jvairove, kalby gadinimu, maiSymu, kon-
taktais) ir etnonimy aiskinimy bruozai.

Aliletoescur gale pateiktas jspudingas
viduramziy Saltiniy sarasas, nurodantis
leidimus ir bibliotekas (p. 745—-804) bei
plati bibliografija (p. 805-844). Sios di-
dziulés knygos rémai, matyt, neleido au-
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toriui prideéti ir vardy rodykliy, kurios la-
bai padéty skaitytojams joje orientuotis.

Suprantama, kad tokios apimties vei-
kalas yra iSimtis tarp Siai temai skirty
istoriografiniy tyrinéjimy, kuriy yra ne-
maza ir kurie nenustoja aktualumo ir po
Siai dienai’. Tad galima teigti, jog P. Di-
nio veikalas pasirodé ,,paciu laiku®: po jo
mazai kas rysis vél gvildenti tuos pacius
klausimus artimoje ateityje, nebent pats
autorius ras dar nesuminéty Saltiniy ir
praplés chronologinj nagrinéjima iki pat
mokslinio komparatyvizmo laiky.

P. Dinio isskirtinis démesys ,,slaviskai
teorijai* (kaip minéta, ji déstoma pirmo-
ji) negali buti paaiskintas jos atsiradimo
chronologija. Juk pradzig jai davé Enéjas
Silvijus Pikolominis tik tuo, kad teigé,
jog ,,genties kalba yra slaviska® (p. 55 t.,
124), ,,padalyta j daugelj atmainy (secta)®;
t.y. tarmiy (p. 60). IS to jokiu budu ne-
galima daryti iSvados, neva balty kalbos
arba bent lietuviy kalba priskiriama prie
slavy kalby, nes toks priskyrimas reika-
lauty ziniy apie balty kalbas, bet Pikolo-
minis, be abejo, iS viso apie jas nicnieko
nezinojo. Jo pasakyma reikéty suprasti tik

> Lietuviams, be abejo, labiausiai yra
zinomi darbai, susij¢ su savo ,,roméniska*
kilme. Cia galime desimtis
publikacijy, kuriy daugelis vienaip ar ki-

iSvardyti

taip minimos ir recenzuojamojoje knygoje.
IS svarbesniy plg.: Biiga 1909; Avizonis
1939; Jurginis 1971; Rocka 1988;
Raila 1997; Jucas 2000; Gudmantas
2004; iS nepaminéty — Beresnevicius
2003, 2006. IS uzsienio publikacijy taip
pat plg. Jakubowski 1912; Suchocki
1987 ir kt.



ta prasme, kad LDK teritorijoje kalbama
jvairiomis slavy kalbomis, o juk taip is
tikryjy ir buvo. ,Lietuvos gentis®“ yra
toje teritorijoje, vadinasi, ji irgi kalbanti
slaviskai. Todél i§ viso nematau Cia net ir
uzuominos j kokia nors ,,slaviska teorijg*
Be to, Pikolominio reliacijos negalétume
laikyti ankstyviausia net ir chronologis-
kai. Sie pasakymai yra jo veikale ,Apie
Europa® isleistame 1458 m., t. y. forma-
liai turbut anksciau nei Dlugosas savo
kronikose (pradétose 1455 m.) galéjo
prieiti prie lotyniskos lietuviy ir Zemai-
¢iy kilmés aprasydamas 1386-1387 m.
vykusia Lietuvos evangelizacija (p. 153—
154). Taciau juk Pikolominis vadina lie-
tuviy kalba slaviska be jokios argumen-
tacijos, tuo tarpu Dlugosas uzsimena
apie lietuviy ir lotyny kalby panasuma.
O svarbiausia, ar ne Petras Dusburgietis
dar XIII a. iSveda prusy Romove (Romu-
va) is lotyny Romos? Todél reikia ypac
stiprios argumentacijos teikiant chrono-
logine pirmenybe ,,i$ luby® paimtai Pi-
kolominio nuomonei. Nuomones dél to,
kad ,lotyniska teorija® esanti ankstesnés
kilmés nei Pikolominio, iSvardija ir pats
P. Dinis (p. 147-148).

Kadangi ,,slaviskoji teorija“ negaléty
buti seniausia, kyla klausimas, ar P. Di-
nis tik nebus skyres jai pirmenybe vien
dél noro atkreipti j ja didesnj démesj ir
sulauzyti nusistovéjusia tradicija? Atsa-
kymo reikia ieskoti ,ilyriskoje teorijoje®;
nuosekliai jdétoje grandinés pabaigoje —
po nustumtos j antraja vieta ,,lotyniskos*
ir pazangios ,.ketveriopos kalbos*

Mat ,ilyriska teorija® jungia slavy
ir balty kalbas | vieng grupe, taciau tai

nebeturi nieko bendro su Pikolominio
uzuomina, bet klasifikuoja jau po (ir gal-
but i$ dalies dél) Pikolominio prapléstas
ty kalby zinias — ypa¢ po Mechoviecio
,ketveriopos kalbos teorijos®, teisingai
suskirsc¢iusios ,,lietuviskas* (balty)* kal-
bas j jotvingiy, lietuviy / zZemaiciy, pru-
sy ir latviy (p. 239). Nors tikras skirtumas
tarp slavy ir balty kalby ,,ilyriskos teori-
jos“ autoriams dar negaléjo buti aiskus, j
ja labai rezervuotai galétume zitréti kaip
i tam tikrg balty ir slavy kalbinio ben-
drumo koncepcijos pirmtake.

Vis délto ,slaviska teorija® skirtingai
nuo ,,lotyniskos® stokoja butent kalbinés
argumentacijos, todél nesinoréty teikti jai
pirmenybés pries ,lotyniska“ Be to, dar
iki Mechoviecio Dlugosui buvo zinoma,
kad prasy, jotvingiy ir lietuviy kalbos yra
skirtingos, taciau artimos (p. 153, 161), o
uzsimindamas apie galima lietuviy kilme
is romény, jis argumentuoja ja butent lin-
gvistiniu lietuviy ir lotyny kalby panasu-
mu (plg. p. 149, 154). Dar toliau nueina
,lotynintojas® Mykolas Lietuvis, kuris su
savo leksiniais palyginimais visai tikty j
dabartinio universiteto pirmakursius!

Dél ,lotyniskos teorijos” negaliu ne-
pareiksti nusistebéjimo, kad net ir P. Di-
nis nemini etimologiniy galingosios pa-

*Vartoti termina linguagium lithuanicum
balty kalboms anuomet nebuvo né kiek
prasciau nei XX a. pradzioje Nesselmanno
1845 m. pasitlyto termino nezinojusiems
Lietuvos patriotams vadinti visus baltus
lietuviais pagal slaviska tradicija, o Latvi-
jos patriotams vadinti juos latviais pagal
vokiska tradicija, plg. Palmaitis 2011.
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lemoniados istaky. IS kurgi is tikryjy at-
sirado garsusis Palemonas? Labai keista,
kad biitent kalbininkams privaloma uz-
duotis jy yra ignoruojama, jau neminint
istoriky, etnology ir religijotyrininky
iki pat Gintaro Beresnevic¢iaus. Mat cia
prieinama prie tam tikro kulttrinio tabu,
susijusio su garbingo identiteto paiesko-
mis lietuviy tautinéje savimonéje. Pale-
monas i$ pradziy Lietuvos bajorams gin-
cuose su lenkais, o véliau ir visai tautai
buvo tokia pat atrama savo vertés suvoki-
mui, kaip jj véliau pakeites tikéjimas, jog
lietuviy kalba — pati seniausia pasaulyje.
Deja, jokios paslapties néra, o Palemono
etimologija atskleidé Kazimieras Buga
(1909, 4006) ir pakartojo Juozas Jurginis
(1971, 126). Legenda yra susijusi su Pa-
lemono kalnu prie Seredziaus, kurj pa-
tys serediskiai dar Bugos laikais vadino
Palemunés /Panemunés kalnu.

Pietras U. Dinis uzsibrézé grandiozi-
nj tiksla ir jj pasieké. Pasirinktoje mil-
ziniskoje erdvéje nejmanoma suminéti
visko, todél ir recenzija geriau uzbaigti
keliais pastebéjimais. Juk galima testi ir
apie ,lotyniskos teorijos® variantus, apie
placiai aptartas Livonijos tauty bei kalby
klasifikacijas, apie pozitirius j prusy kal-
ba bei jos graikiska kilme ir dar daug apie
ka — palieku tai kitiems recenzentams.
Néra abejoniy, kad knyga dar ne kartg
bus recenzuojama jvairiomis kalbomis,
bet Lietuvos visuomenés pareiga — isleis-
ti §j fundamentaly veikala lietuviskai.
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Balty kalby tyréjus pasieké maloni zi-
nia iS Vokietijos. Praéjusiais metais pasi-
rodé solidzios apimties Ainos M. Urdzés
monografija, skirta latviy kalbos veiks-
mazodzio fonosemantikai. Darbo objek-
tas — garso veiksmazodziy grupé, tiksliau,
vienas fonosemantiniu pozitriu isskirtas
pogrupis, kurj autoré vadina vokisku ter-
minu Gerduschverben. Tiek lietuviy, tiek
latviy skaitytojams kol kas tai sunkiai is-
ver¢iamas terminas, — matyt, garso veiks-
mazodziy tyrimams iki Siol nesame skyre
deramo démesio. IS tikryjy latviy kalboty-
roje minétojo tipo veiksmazodzius atski-
rais aspektais tyré tik keli autoriai.

Savo darbo tiksla autoré formuluoja
taip: pateikti iSsamy tiriamyjy veiksma-
zodziy aprasa, uzpildyti empiriniy studi-
ju spraga, kad Si savita grupé rasty savo
vieta latviy kalbos veiksmazodziy siste-
moje. Pasirinktgja grupe autoré apibrézia
tiek semantiskai (keliamas ar kylantis gar-

Suchocki Jerzy 1987, Geneza litewskiej
legendy etnogenetycznej: aspekty politycz-
ne i narodowe, Zapiski Historyczne 52(1),
27-67.

Mykolas L. PALMAITIS
Donelaicio g. 70-7
LT-44248 Kaunas
Lithuania
[letasp@gmail.com|

sas), tiek fonetiskai (trijy tipy konsonan-
tiné seka: po skiemens centro eina k+st/
Sk, p+ st/sk arba nesprogstamasis+st/sk,
pvz.: kunkstet, kriksket, ciepstet, skrapsket,
klimstet, kremsket). Santrumpa CLF (cha-
rakteristische Lautfolge) zymi tiriamosios
grupés fonetine charakteristika. Darbui
naudota zodyny ir kity Saltiniy (tiek ori-
ginaliy, tiek verstiniy kiriniy) medziaga.

Fonologijos skyriuje autoré iSsamiai
apraso pasirinktosios grupés
strukttira latviy kalbos fonologinés siste-
mos kontekste. Kai kas, recenzentés nuo-
mone, aprasinéjama gal kiek per placiai,
taciau knyga, matyt, skirta platesniam ra-
tui, o ne tik tiems, kuriems latviy kalba
yra gimtoji ir kurie yra studijave jos fo-
nologija jau pirmame kurse. Kita vertus,
toks nuoseklus priéjimas prie savo darbo
medziagos yra reikalingas, jame gausu
nuorody ir kritisko vertinimo tyrimuy,
kurie vienaip ar kitaip susije su Sia tema.
Taigi jos pasirinktaja garso veiksmazo-
dziy grupe buty galima isreiksti keliy
tipy Saknies formule: vieno (C), dviejy
(CC) arba trijy priebalsiy (CCC) inicia-
lé, balsis/diftongas ir finalé (C). ISsamiai
aprasomi visi galimi derinimo variantai,

Saknies
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