BALTISTICA X (1) 1974
1. PALMAITIS

ASMENINIAI IVARDZIAI IR BOREALINIU KALBU PROTO-
SISTEMOS REKONSTRAVIMAS (REMIANTIS VAKARINIU
TARMIU MEDZIAGA)

I

Atsakymas | klausimg, kokia buvo borealinés! proto-kalbos gramatiné san-
dara, lemia ir pagrindiniy jos elementy rekonstravimo patikimuma. Cia sifilomos
rekonstrukcijos remiasi proto-kalbai suponuojama ergatyvine sakinio konstruk-
cija.

Ergatyvinés konstrukcijos buvimg ide. prokalbéje nustaté dar Chr. Uhlenbe-
ckas, analizuodamas nominatyvo ir genityvo galiiniy -s, -os, -es sutapimg. Naujos
gramatinés struktiiros susidarymas, ergatyvinei suirus, turi ai$kig paralelg ir afra-
zingje (t.y. semity-chamity) prokalbéje. Pavyzdziui, fleksija #||a® atstatoma tiek
ide.?, tiek afr.? absoliutiniam linksniui. Nominatyvinei konstrukcijai susidarant.
pirmiausia turéjo pasireikSti tendencija formaliai atskirti veiksmo objekta nuo
busenos subjekto (Sitai ergatyvinéje sistemoje visai sutampa). Tokiu budu susi-
formuoja nominatyvui prie§pastatomas akuzatyvas, kuris ide. prokalbéje buvo
Zymimas kaZzkokiu prie kamieno lipdomu junginiu su nosiniu' formantn. Tai ne-
buvo butina pasyviosios klasés vardaZodZiuose, kurie, negalédami reiksti veiksmo
subjekty, savaime skyrési nuo aktyviosios klasés vardazodZiy nominatyvo su
senuoju ergatyvo poZymiu *-s(a). Bet ten, kur $is junginys buvo lipdomas ir prie
pasyviosios klasés vardaZodziy akuzatyvo, jis neiSvengiamai turéjo nukeliauti ir i
Junominatyva, nes pasyviosios klasés varda¥odZiu nominatyvas bei akuzatyvas, kile i¥

1 Siame straipsnyje terminas ,,borealinés (t. y. Siaurés pusrutulio) kalbos® vartojamas vietoje
Zinomesnio, bet nelabai vykusio termino ,,nostratinés (t.y. ,,musiS§kosios*) kalbos“. Pakeisti siii-
lg dar A, Dolgopolskis, plg. taip pat jo sitilyta ,,Sibiro — Europos kalbos“,— B II(1964).

2 Cia ir toliau, ide. vokalizma rekonstruojant, stengtasi laikytis E. Pulleyblanko — V. Iva-
novo pastabos dél ide. opozicijos e — ¢ perinterpretavimo *a — a: B. B. UBanos, O6meudo-
eBponeiickas, npacJaBsHCKasi U aHATOJMICKAs A3bIKOBHE cHcTeMbl, MockBa, 1965, 20.

3 Dél ide. ¢ Zr. A. H. CaBueHko, JpratuBHAS KOHCTPYKIMS HPENJIOKEHHS B TIPAHHJO-
€BPOMNEHCKOM fi3blKe, — JPraTHBHAS KOHCTPYKLHS INPEAJOKEHAS B s3blKaX Pa3JMYHBEIX THIIOB,
Jlegunrpan, 1967, 74 —76 su nuorodomis 6, 7 i S. Agrello bei A. Desnickajos darbus: a-kamienu
atveju nuliné fleksija buvo tapati kamiengaliui.

4 Dél afr. glla Zr. M. M. Ibakonos, [Ipo6aema nporoadpasniickoii raaroJbHOH cucre-
Mbt, — KoHdepeHus no cpaBHUTENLHO-HCTOPHYECKOH TpaMMaTHKE HHIOEBPONEHCKHX S3HIKOB,
Mockera, 1972, 48; to paties, CeMuTo-XamMuTcKHe 3eIKM, Mocksa, 1965, 54 —55.
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tos pafios veiksmo objekto = bilisenos subjekto kategorijos, dél to visai sutapo.
Todél turime nominatyva-akuzatyva *Seina (>suom. heina), géra, *alu, *medu,
*pero balty-slavy kalbose> ir dapov, donum, danam, pedan Xkitose ide. kalbose.
Galimas daiktas, kad pirmoji minéto junginio reik§mé buvo reliatyvi, artima
artikelinéms semity mimacijos funkcijoms, ir kad jo ir mimacijos kilmé yra ta pati.
I. Gelbas, pvz., semity mimacija kildina i§ neZymiujy-klausiamyjy jvardziy mu,
mi, ma®, turinéiy atitikmenis ir ide. kalbose. Nosiné galiné buvo perkeliama i
pasyvigju daikty klase, kai pastaroji jau virto niekatraja gimine, tadiau bendroji
giminé dar nebuvo susiskaidZiusi. Pavyzdziui, het. neutrum sg. jau turi nominaty-
vo-akuzatyvo galing -n, bet moteriSkoji giminé dar neissirutuliojusi. VardaZzo-
dziai, pirmiausia pateke i niekatraja giming i§ pasyviyjy daikty klasés, reiské abst-
rakcijas ir jau semantiS$kai negaléjo turéti skaiciaus kategorijos. Todél tiek niekat-
rosios giminés vienaskaita, tick daugiskaita, pradZioje turéjusi nomina collectiva
reik§me, buvo derinama su veiksmazodziu vienaskaitoje (plg.s. graiky kalba), o tailé-
mé, kad vienaskaitoje ir dviskaitoje atsirado nauja, i§ pradZiy turéjusi kolektyvia, o
véliau prapléstg reik§m¢ vardaZodZiy grupé. Todél Sios grupés nominatyvo galiiné
sutapo su senuoju absoliutiniu linksniu, ir apibendrintas kamiengalis -a kai kur pama-
Zu pradéjo eiti kazkokios tarpinés, sakykim, niekatrosios — ,,moteriskosios® giminés
rodiklio funkcijas. Turéjo ivykti savotiS§ka bendrosios ir nickatrosios giminiy kon-
taminacije (plg. pédsakus: het. comm. hasso§ : lo. fem. ara; arba: s.i. masc. raf-
has : lo. fem. rota gr. masc. Quydeg || Cuyobv.

Tarpiné giminé formaliai atsiskyré nuo niekatrosios, pakitus rodikliui (*-a > -a),
kuris émé Zyméti nauja moteriS8kaja giming (buvusio bendrumo pédsakai: gr.
neutr., fem.! mwievpdv || TAevpx; s. i. jivitam : lo. *vivita; s.i. dvdram : gr. ea).
Afr. kalbose niekatroji ir moteriSkoji giminé iSvis yra viena kategorija. Nomina
abstracta jeina | moteriSkaja giming, moteriSkosios giminés negyvuosius daiktus
Zymindiy daiktavardziy daugiskaita derinasi su veiksmaZodziy vienaskaita. For-
malus moteriSkosios giminés poZymis taip pat sutampa su buvusiu absoliutiniu
linksniu (¢ =a), prie kurio pridedamas dar formantas -f. Pastarasis nurodo pasyvu-
mg, pvz., atlieka objektinio rodiklio funkcijas ivardZiuose. PanaSiai vartojamas
Sis elementias ir ide. kalbose, kur formantas -¢- visy pirma aptinkamas priesagoje
*.tq-, jau ankstyviausiose epochose naudojamoje i§ tranzityvinio veiksmaZodZio
pasyviajam dalyviui sudaryti (plg. s. i. hatds ,,uZmustas®, bet gatds ,,einas“). Be to,
hetity ir lotyny ivardZiuose aptinkamas niekatrosios giminés poZymis t/d — -at,
kuit, id. quid. Balty-slavy kalbose jis ieina { abstrakty priesaga -¢i. Pagaliau, nomina
abstracta sudaromi su -z- formanto pagalba tiek kitose ide., tiek afr. kalbose: het.

5 Plg. V. Maziulis, Balty ir kity indoeuropieCiy kalby santykiai. Vilnius, 1970, 85—87.
¢ Tgnace J. Gelb, Sequential Reconstruction of Proto-Akkadian. Chicago, 1969, 145, 146.
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kartimi-j-a-t(t) ,,rlstybé®, lo. *aeta-t-s ,,gyvenimo metas* ir akad. damik-t ,,géris*,
Sarr-gt- ,,vieSpatavimas®.

PanaSius poZymius galima atsekti ‘Uralo kalbose. PavyzdZiui, kartu su gryno
kamieno nominatyvu rekonstruojama akuzatyvo su nosiniu formantu fleksija.
Svarbu pazZyméti objektinio ir neobjektinio asmenavimo prie¥pastatyma, kuriam
budinga, kad veiksmaZodZio 3 asmuo turi galing tik objektiniame asmenavime.
Komiy kalboje, kai 3 p. sg. forma priklauso tranzityviniam veiksmaZodZiui, pirma-
jame bitajame laike ji visada turi galiing -s, kurios gali neturéti, priklausydama
intranzityviniam veiksmaZodziui. Abstrak&iyjy vardazodziy priesaga' -t(a) budinga
ne tik Uralo, bet ir Altajaus kalboms. Taciau ergatyviné konstrukcija nebiitinai
turéjo biuti sudaroma i§ atitinkamy linksniy. Kadangi dravidy ir proto-kaukazie-
¢iy kalboms veiksmazodzio sistemos iSvis nepavyksta rekonstruoti, gali buti, kad
proto-borealiné ergatyviné sandara buvo abchazy arba elamity tipo, kuriame sub-
jektiniai-objektiniai santykiai linksniais nereiSkiami. Tokiose tarmése, kaip, pvz.,
Altajaus, ergatyvinio linksnio pédsaky gali nebiti todél, kad nebuvo paties links-
nio”. Dél to Cia nagrinésime tik vakary borealines kalbas®, kuriose ergatyvo pédsa-
kai lengvai susisieja su jvardinés kilmés asmens rodikliy sistema, bitent, — ide.
ir afr. tarmes.

Ii

V. [Illic-Svityiaus siilomos borealiniy asmeniniy jvardZiy rekonstrukci-
jos — 1 p. sg. mi, 2 p.sg. ti/Si, lp.pl. incl. md excl. n A, 2 p. pl. #4°-, miisy manymu,
nepakanka daugelyje bor. kalby stebimam gvardiniy kamieny supletyvumui paais-
kinti, pavyzdZiui, trijy ide. 1 p. pl. kamieny me-, -ye-, no- tarpusavio santykiui.

Borealinéms kalboms i§vis sunku suponuoti koki nors bendra dgs. pozymij;
atskiri, matyt, ivardinés kilmés elementai, pvz., ¥*-NA arba *-j, daugelyje kalby
randami sporadiSkai ir bendrumo epochoje greifiausiai buvo neparadigminis dia-
lektinis reiSkinys. Todél visai galimas daiktas, kad ir 1, 2 p. pl. ivardZiai buvo reis-
kiami apraSomuoju biidu, pvz., MES = AS + TU + JIE.... Taip buty galéjes
atsirasti inkliuzyvinis (mes ir dar kaZkas) md, aptinkamas balty (ir slavy) 1 p. pl.
me-s, arm. me-kh junginyje su véliau prilipdytu dgs. poZymiu -s/-kh arba s. -ugr.
1. p. pl. *me-G. Tacdiau tiurky, mong. 1 p. sg. *mi — 1 p. pl. tiurky bi-z (savyb.

" Zr., pvz., U. M. IpsiK0HOB, DpraTupHas KOHCTPYKIUSA H CYy6BEKTHO-06LEKTHEIE OT-

HOWIeHHs, — DpPraTHBHAsA KOHCTPYKIUS NpPeLJIOKEHHs B S3bIKAX Pa3JIMUHBIX THIOB, JIEHHHTpAS,
1967, 107, 112.

8 Turima galvoje (plg. DTumonorus, 1965, Mocksa, 1967, 324—325) ide., afr. ir kartvelu
kalbos.

®B. M. Maauu-Cruteiy, ONuIT CpaBHEHUsS HOCTPATHYECKHX s3biKoB, Mocksa, 1971,
6-—-T7.
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-my-z) < *mi-F (1) greidiausiai rodo betarpiSka 1 p. sg. kamieno peréjima i daugi-
skaita. Tai galéjo ivykti, kai kamieny jvairumas savo paskirtj jau buvo atlikes ir
galéjo buti pasalintas, iSlyginant paradigma (Zr. toliau). Naujyjy kalby tarpe vns.
kamieno peréjima i dgs. pailiustruoja kad ir vok. auk. tarmés, plg. jidiSo mir vie-
toje wir. Kad toks peréjimas yra galimas, parodo, be to, tiek vid. i. 2 p. pl. gen.
tusme (inovacija, gauta i§ vns. kamieno) Salia yusmakam (yusme — kituose links-
niuose), tiek formai 1 p. pl. mekh visai analogi§ka arm. 2 p. pl. dukh, kuri yra 2 p.
sg. du daugiskaita. Visa tai leidZia spéti, kad panaSiai vns. kamienai galéjo pereiti
i dgs. ir kitose bor. kalbose. Zemiau parodysime, kokie, miisy nuomone, senyju
kamieny pédsakai liko Uralo ir Altajaus Seimose. Kad tokie pédsakai pavieniai
ir dél to ginytini, mes linke aiSkinti tuo, kad pirminé ergatyviné sistema jose iSiro
ankséiau, negu vakarinése bor. tarmése. Kaip bebity, Salia 1 p. pl. me- ide. kalbose
dar yra neabejotinai ekskliuzyviniai (tik mes be ko nors) dgs. kamienai: ye- ir no-.
Taigi svarbu i¥aigkinti jvardiniy kamieny supletyvuma, kaip ide. 1. p. sg. *agha/*ma,
afr. 2 p. sg. *-to [-ko ir pan. Ide *agha atitinka afr. 1 p. sg. ivardZio *anaku kompo-
nentg aku. A. SavCenkos ir 1. Gelbo i§vady sugretinimas padeda iSskirti prading
1 p. sg. morfemq. Pirmasis siiilo jvardyje agho matyti tokios pat kilmés enklitika,
kaip ir gr. (Gué)-ve, het. (ammu)-k, 2 p. sg. (tu)-k, vok. acc. 1 p. sg. (mi)-k, 2 p. sg.
{thi)-k. Prielaida, kad enklitikas -g4o gali biti giminingas enklitikui *ghi, jis daro
dél to, kad ide. ivardiniuose kamienuose kaita -o-|-i- (t. y. *-a-[*-i-. — L.P.) yra
iprastas reiSkinys, pvz., lo. quod|quid, het. kas'®. Tokiu biidu, 8alia *ma, ide. 1 p. sg.
pradiné morfema yra ir *2 arba * H» (sprendZiant i§ veiksmaZodinio koreliato -Ha).
Panagiai ir 1. Gelbas formoje ’andku iSskiria pradini 1 p. sg. ivardi *’a ir jvardini
elementa *-ku, atitinkax;_lti, pvz., lo. -go formoje ego!. Atkreipkime démesj 1 tai,
kad afr. Seimoje elementas *a randamas daugeliu atvejy, o grynu pavidalu tai—pre-
fiksinio asmenavimo 1 p. sg. rodiklis; be to, jis slypi 1 p. sg. savybinéje priesagoje
=id/-i, kilusioje i§ *-V-a > *Vja (&ia V — linksnio galiinés balsis) ir *-Via>-aja
(etiopy kalbos forma) > *ej>-i arba *-Vija>-ia po diftongo (balsinio kamienga-
lio); pagaliau, — akad. 1 p. sg. objektiniame ivardyje id-ti, kur -fi — objekto (pa-
syvumo) rodiklis, o -j- kilgs i§ priesaginio *Via. Afr. objektiné ivardiné priesaga
1 p. sg. -ni, tur but, ne kitas kamienas, o greiiau inovacijos ‘ani sutrumpinimas
(kaip ir Cado nepriklausomasis ni) — ’an- prie§délis, o i— arba analogijos su sa-
vybine priesaga -i padarinys, arba glide (pvz., ¥’ang-a>* ana-i-a > * anai>’ani).
Sutrumpintas ’ana arba ’ani galéjo atsirasti $alia *anaku dél to, kad afr. bendrumo
epochoje beveik visur i$nyko kitas ivardinis 1 p. sg. kamienas *m ¢ ||[¥*ma, kurj reikéjo

' A. H. CaBuenko, Hekotopsie BONPOCH pa3BUTHA MECTOHMMEHHIl B WHIOEBPONEHCKOM
asuike, — Rozprawy Komisji jezykowej f.odzkiego Towarzystwa naukowego, VI, Lodz, 1959, 6.
1 Tegnace J. Gelb, op. cit., 177.
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kompensuoti. *me |[*ma vietoje ‘ana | ’ani émé reik$ti veiksmo subjekta, o ’anaku
[*Cang) ’ake — 7] ir toliau tebereiSké biisenos subjekta = veiksmo objekta.

Todél belieka 1p.sg. ivardi rekonstruoti dviem kamienais *m A ir H- A -(-G)
[Zenklu A Zymime ide. *a, afr. *alls, Uralo, tur bit, i]. Antrojo kamieno pédsaky,
matyt, neiSliko Altajaus kalbose. D¢l anksCiau nurodytos prieZasties kol kas ne-
liesime klausimo, ar gali biti antrojo kamieno pédsakuy Uralo Seimoje (vengry ir
selkupy veiksmazodinis 1 p. sg. rodiklis -k ?).

V. Illié-Svity&ius rekonstruoja 2 p. sg. 7, o tai patvirtinama tiek ide. ir afr.,
tiek Uralo kalby medziaga, kur aptinkamas formantas ¢. Bet, pvz., ide. yra dar
formantas s, visy pirma, — injunktyvo (véliau — prezens-aoristo) galinéje. Uralo
kalbose #- ir s-formos taip pat kaitaliojasi (plg. vengry, zireny fe, mariy fa# ir suo-
miy si-nd, esty si-na). Jeigu Uralo kalboms ir galima nustatyti désnj #i > si, tai ide. s
negalima kildinti i§ #i. Nustatyta, kad vadinamose ,,primarinése® veiksmaZzodZiy
galiinése (-mi, -si, -ti) -i nurodo esamaji laika ir yra vélesnés kilmés. Antra vertus,
Altajaus Seimos tiurky ir tungusy kalboms atstatoma forma *sin, o mongoly kal-
bai — *tin, ir sunku pasakyti, kas i§ ko kilo. Tai atsispindi ir V. Illi¢-Svity&iaus
rekonstrukcijos dubletiSkume: ¢i/Si. Sitlome ir Cia jzvelgti du kamienu: vienas
(su formantu *s) atsekamas veiksmo paradigmoje, kitas (su formantu *¢) randa-
mas absoliutinése formose. Afr. kalbose formanta ¢ irgi randame tiesioginio linksnio
formose Canta, ’anti). Bet yra ir kitas kamienas — su formantu k (-ka, -ki). Vis
délto vargu ar jame slypi kita Saknis. Labiau tikétina, kad, rei§kiant veiksmo subjek-
ta, prie 2 p. sg. kamieno t#||ta buvo jungiamas kitas jvardis, véliau tapes ergatyvo
poZzymiu yo. IS 1o + uo bity turéje iSsirutulioti fy o (fua, bet afr. kalbose CSV
derinys negalimas [negalimas dviejy konsonanty (S= C) arba dviejy balsiy (S=V)
derinys viename skiemenyje]'2. Todél tuelfua galéjo realizuotis kaip k¥ #|k*a. Tai
patvirtina ir tie faktai, kad Cado kalbose *7 i§ viso néra, o tik *kV arba *VkV,
o kusity kalbose antraji asmeni nurodo ne ka, o kua. Plg. akad. 2 p. sg. datyva
-ku(m) ir akuzatyva ku(u)ati.

Kol kas galima tik atsargiai spélioti, ar elementas u (ide. ¥fa+u="ti; *sew)
nenurodo ergatyvo ir ar 2 p. sg. formantas *s néra Sakninio ¢ ergatyviné variacija.
Kaip bebiity, formas i ir Si V. Illig-Svity&iaus rekonstrukcijoje teisingiau laikyti
skirtingais kamienais, pana$iai kaip *H=A (-G) ir *m A, Tuo paciu salyginiu A
Juos vokalizuojame *s A, *£A.

Kaip jau minéta, daugiskaitos rekonstravimas yra labiau probleminis. Be
ankséiau nagrinéto me- (ar *ma-), ide. kalbose yra dar du kamienai: ye- nomina-
tyve ir *na netiesioginiuose linksniuose. Pirmasis yra, tur bat, derinio su laringalu

12 1, M. Diakonoff, Problems of Root Structure in Proto-Seniitic, — Archiv orientalni,
38, Praha, 1970, 458.
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*uah vystymosi rezultatas. I8 Cia kildintina ir afr. 1 p. pl. pradiné morfema. Re-
konstrukcija nahnu/nahna perdaug sudétinga, forma su inicialiniais ’a Canahnu)
joje ignoruojama. Racionaliau &ia iSskirti prieSdélj ans|’ana-, kildinting i§ veiks-
mazodinio kamieno ’an- ,,biti“, aptinkamo dabartinése kuSityu kalbose. Atsi-
Zvelgiant | s. egipt. kalboje stebima $io prieSdélio variacija su formantu ¢ [pvz.,
senasis 2 p. pl. comm. n#-(tn)], variantg su ¢ galima aiskinti kaip nurodyto veiksma-
Zodzio vardaZoding forma, — plg., pvz., hebr. tertiae infirmae veiksmaZodziy bend-
ratis su -f. Berbery kalboje 1 p. sg. sudaromas prieSdélio na-, 0 3 p. sg. — nat-/nit-
pagalba. Tai jirodo, kad pagrindinis nagrinéjamo veiksmaZodZio-priesdélio ele-
mentas yra sonantas n, o ne’ ar g, kuriuos galima laikyti protetiniu reiSkiniu.
Tuomet aiSkéja, kad ’an ivardyje ’anahnu yra prieSdélinio pobiidZio, pasidaro su-
prantama ir nahnu tipo variacija. Be to, ivardyje ’anahnu[nahna galima iSskirti dar
dgs. rodikl; (¢ia antrinj!) -ng||na, prie kurio, gal bit, 2 p. pl. formai ’antunu <
¥ antano-y < *(Can-)ta-ne su tuo paciu rodikliu veikiant, buvo prijungtas ergatyvumo
(aktyvumo) pozZymis -yx. Taip i§skiriamas 1 p. pl. Sakninis elementas al arba /.
Gretinant visa tai su s. egipt pseudoparticipo 1 p. pl. (sdm)-yj-n-i, galima iSskirti
pirminj afr. *uah>*ué>uyei. Tai, kad atskirai vartojamas egipt. i yra 1 p. sg.
ivardis, mlisy spéjimo nepaneigia, nes ia yi gali biiti visai kitos kilmés ir susijgs
su Sakniniu ’a. Uralo Seimoje randame nency kalbos veiksmaZodziy 1 p. pl. galu-
n¢ -ua’, kuri Altajaus Seimoje atitinka nepriklausoma mong. 1 p. pl. *ba, kilusj
18 *yu-ri*® (kur -ri — antrinis dgs. poZymis). Antra vertus, ide. kalbose paplitgs
netiesioginiy linksniy 1 p. pl. kamienas *na-, sutampantis su afr. 1 p. pl. objekti-
ne-savybine priesaga, kuri afr. prokalbés epochoje, tur biit, buvo wokalizuota
*.na. Cado 1 p. pl. forma mu<*mun (dZegy mné, chanakiiry mini, angaso mun,
bet stiros wun!, plg. *uah?) junginyje su dgs. rodikliu -n, gal bit, slepia iSnykusia
vns. kamieno *ma|*ma $aknj. Juk nuo kity afr. tarmiy Cado prokalbé atsiskyré
pirmoji. Taigi kamienas *mo||*ma pradéjes nykti dar afr. bendrumo epochoje. Po
viso to, kas iS§déstyta, bent jau vakary bor. kalboms rekonstruojame du 1 p. pl.
ivardzius: *no ir *yah? [Zenklu » salygiSkai Zymime ide. *a, afr.-*3]. PabréZtina,
kad dgs. paradigma nebiutinai turéjo susiformuoti bor. proto-kalboje. Galimas
daiktas, kad forma *yah atitinka tik vakary bor. tarmes. Misy manymu, bendro
bor. 2 p. pl. ivardZio iSvis nejmanoma rekonstruoti. Ide. kalbose taip pat yra du
kamienai: *eu(?) > *jey > ju- nominatyve, *ya- netiesioginiuose linksniuose. Taigi
gaunama dvieilé asmeniniy jvardziy schema:

13 7Zr. J,Ramstedt, Einfilhrung in die altaische Sprachwissenschaft, II, Helsinki, 1952, 70.
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1 sg.  ma H— A(—-G)

2 sg. SA? tA
(fu?)

1 pl. na yah?

Sia schema reikia tobulinti, remiantis kitomis bor, kalbomis, o dabar svarbus
tik pirmosios ir antrosios eilés skirtingumo faktas.

I11

Jau pats Sitoks dvieilis jvardZiy pasiskirstymas rodo buvus ergatyving struk-
tira. Ergatyvinéje sistemoje jvardZiai irgi turéo buti dvieju pagrindiniy formu,
priklausomaij nuo to, ar jie Zyméjo veiksmo objekta = biisenos subjekta ar veiks-
mo subjekta. Kadangi yra galima, jog pagrindinés linksniy fleksijos esancios jvar-
dinés kilmés (pvz., ide. ergatyvas > nominatyvas | genityvas galéjo susidaryti,
jungiant prie kamieno parodomaji *sa, o afr. ergatyvas > nominatyvas | lokaty-
vas, — jungiant parodomaji *su>*h* > *y, plg. s. egipt. asmenini 3 p. sg.), dvieju
minéty eiliy jvardzius galéjo sudaryti arba skirtingi kamienai, arba skirtingy ivar-
dziy agliutinacija. Susiformavus véliau fleksinei vardaZodziy paradigmai, ivardiniy
kamieny jvairové nebebuvo reikalinga, — prie senyjy dgs. kamieny jungdavosi
nauji dgs. poZymiai, o tai leido paradigmas iSlyginti ir suvienodinti, vns. kamie-
nais pakeidiant dgs. kamienus ar pan. Taigi dabartinis jvardiniy kamieny suplety-
vumas yra archainés ikifleksinés epochos atspindys. Supletyvumas skaiiuje rodo

kazkada nebuvus formaliy dgs. poZymiy, o supletyvumas linksnyje — specialiu
linksniavimo galiiniuy.

Iv

Nustatyti, kuri bitent i§ dvieju nagrinéjamy eiliy yra ergatyviné, o kuri —
absoliutiné, padeda ju derinimo su veiksmo vardaZodZiais pédsakai.

Atkreipkime démesj i tai, kad ide. ir afr. kalbose pastebimas taip pat ir dviei-
lis asmenavimas (ide. atematinés bei tematinés paradigmos), kuriy viena eilé kilusi
i§ paradigmos, Zyméjusios biisena-vyksmg, o kita — bisena-fakta. Seniausiajai
ide. kalbu vystymosi epochai biidinga ne laiko, o veikslo opozicija (prezensas-ao-
ristas: perfektas), kilusi i§ opozicijos fiens : stativus, IstoriSkai tai uZfiksuota in-
junktyvo ir medium-perfekto kategorijose. Afr. kalbose injunktyva atitinka pre-
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fiksinis asmenavimas, o medium-perfekta — sufiksinis (s. egipt. pseudopartici-
pas ir semity statyvas-kvalitatyvas). Pastaruoju atveju visiSkai atitinka ir reik$-
mests,

Kaip matome, visiS8kai analogijai su dviem minétom ivardiném eilém prieSta-
rauja *H-q-, *fa- afr. vyksmo paradigmoje. Pirmaji neatitikima aiSkiname tuo, kad,
kaip jau yra minéta, morfema *mol|*ma dar ankstyvojoje prokalbés stadijoje iSnyko
beveik visose afr. tarmése. Mat, tada 1r dél tos prieZasties émé formuotis prefiksiné
asmenavimo sistema, kurios senumg liudija visuotinis jos paplitimas afr. kalbose
Nesant 1 p. sg. kamieno *ma||*ma, abiejose paradigmose reikéjo naudoti ta pati
1 p. sg. kamieng ’a. Tam, kad skirtysi paradigmos, ’a atsidiiré postpozicijoje, reis-
kiant biisena-fakta, ir prepozicijoje — reiSkiant vyksmg. Tai savo ruoZtu galéjo
sukelti antrosios eilés kamieno to||fa peréjima i vyksmo paradigmg, suprantama,
irgi prepozicijoje. Tokios formos pateisina visos prefiksinés sistemos atsiradima
net ir tuo atveju, kai I eilés kamienas islieka, kaip, pvz., 1 p. pl. nz|na arba Cado
2 p. sg. *k*a|*k*a>k-. 1de. ir afr. kalbose vyksmo paradigmos 3 p. sg. rodiklj
yra sudarg skirtingi bor. parodomieji kamienai: *fa ir **i. Tuo tarpu biisenos-fak-
to paradigmoje 3 asmuo rodiklio neturi. Vyksmo paradigma galéjo biiti intranzi-
tyvi, bet, reik§dama betarpiSka veiksma, buvo tik tranzityvi. Pastaruoju atveju
3 p. sg. rodiklis yra veiksmaZodinio vardaZodZio jungties su veiksmo objektu vys-
tymosi padarinys. Pirmuoju atveju jungties nebuvo. Todél 3 p. sg. rodiklj ¢ia gali-
ma laikyti fakultatyviu. Tuo paaiSkinamas 3 p. sg. formanty nesutapimas ide.
ir afr. kalbose. Priefingai, blisenos-fakto paradigma visada buvo tik intranzityvi
ir galéjo reiksti subjekto pozymi, plg. akad. Saknaku = Sakin ’anaku ,,padétas esu®.
Todél ir 3 p. sg. rodiklis, nesant objekto, ¢ia néra galimas. Tai patvirtina ir rodik-
liu nesutapimas daugiskaitoje, kuris, be to, yra dar vienas vélesnio dgs. poZymiy
formavimosi jrodymas. I8 tikryju dgs. 3 asmenyje néra jokiu sutapimy. Net ide.
3 p. pl. poZymis *-n-f néra butinas visoms ide. kalboms?!®. V. Toporovo'® ir J. Kaz-
lausko nuomone, tai, kad lietuviy ir latviy kalbose vns. ir dgs. tretieji asmenys
neturi galliniy ir sutampa, yra ne inovacija, bet archaizmas; ¢ia, kaip ir gr. 3 p. sg.
ar het. mediopasyvo galiinése, yra grynas kamienas. J. Kazlauskas sako, kad §i
forma visai sutampa su vardazodziy absoliutiniu linksniu, o aletity kalboje, kur

14 7r. W. Schenkel, Das altigyptische Pseudopartizip und das indogermanische Medi-
um/Perfekt, — Orientalia, 40, Roma, 1971, 301-317.

15 §iy mintj vienu laiku pareiké V. MaZiulis ir V. Pisani: B. Maxwoauc, 3amMetku K BO-
mpocy O ApeBHeHIMX OTHOUIEHHSAX OanTHACKHX M C/AaBAHCKHX SI3HIKOB, — IV MexayHnapoaHslif
cbe3n caaBuceToB. Jokaanw, 1958, 9, i8n. 1; V. Pisani, L¢indoeuropéen reconstruit, — Lingua
VIT (1958) 343.

1 B, H. Tonopos, O HeKOTOPHIX apxau3max B cucTeMe GaaTuiickoro r.aarodJa, — Inter-
national Journal of Slavic Linguistics and Poetics, V, s’-Gravenhage, 1962, 47 ir t.t.; B. H. To-
nopos, K Bompocy 3BOJIIOLHH C1aBSHCKOTO M Gasthiickoro raarosa, — BCA Y (1961) 35—70
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jau kita sakinio komstrukcija, i§ jo yra kilusil”’. Pats junginys *n¢ anaiptol néra
veiksmaZodinis. Tai priesaga, naudojama nomina abstracta, nomina collectiva ir
veiksmaZodiniams vardaZodZiams sudaryti. [ 3 p. pl. ji pateko kaip kuopiniy var-
daZzodZiy sudarytoja’s. Het. kalba rodo, kaip, ergatyvinei konstrukcijai irstant,
priesaga -nf buvo naudojama pasyviosios klasés vardazodziams j aktyvigja perkelti'®.
O tai, gal bit, paaiSkina, kodél -nf pateko butent i vyksmo paradigmos daugiskai-
ta. Be to, kai kurios infinityvinés ir dalyvinés formos rodo, kad §i priesaga susideda
i§ dvieju savarankiskuy morfemy: -n- ir -z.

Uralo Seimoje kaip ergatyvinés konstrukcijos pédsakas iSliko objektinio ir
neobjektinio asmenavimo skyrimas. Vyksmo paradigma turi visiSkai atitikti objek-
tinis asmenavimas, kur, panasiai kaip ir ide. kalbose, atsiranda 3 p. sg. fleksija (-s),
taip pat lengvai kildinama i§ parodomojo jvardzio (*sa). Be to, yra jvardinés prie-
sagos, sutampancios kaip tik su objektinio, bet ne su neobjektinio asmenavimo
galinémis (t. y. su vyksmo paradigma, plg. afr. -ka/-ki atitikimg ide, -s).

Ergatyvinés struktiiros kalboms bidinga, kad intranzityviniy veiksmaZXodZiy
subjektiniai rodikliai siejasi su tiesioginio linksnio asmeniniais ivardZziais, tuo tar-
pu tranzityvinio veiksmaZodZio rodiklius i§ tokiy jvardZiy kildinti negalima2°.
Kaip jau minéta, intranzityvine paradigmg musy schemoje atitinka pirminé para-
digma, reiSkusi bisena kaip fakta. Todél atitinkantys jos asmeninius rodiklius IT
eilés jvardZiai turi buti tiesioginio, t.y. absoliutinio, linksnio formos. Tuomet I eilés
ivardZiai yra ergatyvinés formos.

1 eilés ergatyviniai ir 1I eilés absoliutiniai jvardZiai, tur biat, ir buvo tie rodik-
liai, kurie, laisvai prisijungdami prie ty padiy vardaZodiniu kamieny, sudarydavo
formas, reiSkusias arba blisena-vyksma, arba baseng-fakta, ir aptarnaudavo visg
ergatyving borealinés proto-kalbos sandara.

PERSONAL PRONOUNS IN RECONSTRUCTING OF BOREALIC
GRAMMATICAL PROTO-SYSTEM

Summary

If the prime Borealic grammatical structure was an ergative one, it might have been that
of Elamite type with non-case means to express relations between subject and object. The article deals
with the languages, where traces of the ergative case are distinct. So the appearing of differences

17 J. Kazlauskas, Lietuviy kalbos isteriné gramatika, Vilnius, 1968, 304.

1% Plg. A. H. CaBuenko, [lpo6iema NpoHCXOXKIeHHS JIHYHBIX OKOHYAHHH TJAT0J12 B HH-
noeeponeickom saswke, Poctos, 1960, 20—21.

1% 7Zr. B. B. UBaHoB. JpraTuBHas KOHCTPYKIHS B OOMmeNH I0eBPONEHCKOM, — DPraTUB-

Has KOHCTPYKUMS NpPEAJOXKEHHs B S3bIKaX PasJHUHBIX THNOB. Te3nuchl AOKAafo0B, JIEHHHTPAX,
1964, 19.

* Plg. U. M. [IeakonoB, CeMHTO-XaMHTCKHE S3blKH, 83—84.
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between verbals and nomina, as well as the formation of gender and the appearing of conjugation
systems are explained as a result of decay of the prime ergative structure. As for pronouns, two
lines of them may be tracked'out, aspersonal: 1 p. sg. ms, 2 p. sg. s& (*ty-7), Ip. sg. na (the first line)
and 1 p. sg. H-A(-G), 2 p. sg. ¢4, 1 p. pl. uah? (the second line), 4 marking IE *2, Afro-Asiatic*
*allg and 2 IE *a, Afr.— A. *a2. Such two lines of personal pronouns show, that there were no ca-
se flexions in the period of Borealic community, as well as no special markers for plural, while
case and number were expressed by different stems. This shows the stem suppletivism of personal
pronouns to be a remnant of pre-flexional state. The differentiation between the subject of action
and the subject of state in the sphere of pronouns was realized not by joining an ergative marker
to the stem, but by using different stems, the crgative marker itself being of pronominal origin.

The Borealic ,,conjugation® had an opposition of paradigms marking state as a process to
that marking state as a fact. The first paradigm was formed by joining the first line personal pro-
nouns to the pure stem of the nomen of action while the second one — by joining the second line
pronouns. As the subjective markers of the transitive verb are derivable from the personal pronouns

of indirect case, the first line personal pronouns must have been ergative stem forms, the second line
pronouns being absolute stem forms.

SMULKMENOS
I

Rusu kalbos ZodZiai sa.dnda “nepaslankus, létas Zmogus’, saadrndamecs ‘létai
ka dirbti, beprasmiSkai leisti laika, gaisti’ kildinami i§ lietuviy valanda, 2r. M. ®ac-
mep ICPH T 268 —269 (ir ten nurodytg literatira). Matyt, §is lietuviy Zodis se-
rovéje reiSke ne tik “tam tikrg laiko tarpa’ (plg. po majds walandés, tai yrd treciiq
diénq, turéio wel’ keltis i numirufiy DP 2115 4), bet ir “(tustia) laiko leidima,
gaisaty’. Tai galéty rodyti Vilniaus §v. Jono baZnycios sutuoktuviy knygos (rank-
rastis Centriniame Lietuvos TSR istorijos archyve, f. 604, apr. 10, b. 1) 1604 mety
asmenvardis (iraSe Nr. 618) Griger Wolqdziewics, t. y. Grigalius Valand%iaus (Valan-
dZio? Valandos?) sinus. Dél Sio asmenvardZio lenkiskos transkripcijos plg. to pa-
ties rankraS¢io asmenu vardus Marcin Boladzis iraSe Nr. 1203 (=dz. Balandzis <
Balandis), Stanislaw Bolgdziewicy Nr. 1022 (= BalandZio sinus), Stanislaw Olxnis
Nr. 343 (= Alksnis), Thomas Kocinelis Nr. 658 (= dz. Kacinélis < Katinélis),
Mikolay Wonogelis Nr. 363 (= Vanagélis).

Gal ir latviy ZodZio valuoda ‘kalba’ reik§mé iSsirutuliojo i§ ‘(tus&ias) laiko lei-
dimas, geiSatis, plepéjimas’?

IT

ASmenos miesto lietuviSkas pavadinimas turi vienaskaitos forma, o lenkai
ir baltarusiai dabar vartoja daugiskaitos formas: Oszmiany, Ouimsane:. Betgi toks
variantas yra antrinés kilmés ir nesenas. Tai matyti i§ minétos §v. Jono baZny&ios
sutuoktuviy knygos, kurios 1613 m. lenkiskame jrale Nr. 2624 skaitome: Hanna
Jurkowna 3 Ofmiany, t. y. Ona Jurkaus dukté is Asmenos.
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