BALTISTICA X (1) 1974
A. ROSINAS

MOTERISKOSIOS GIMINES VARDAZODZIU IR IVARDZIU
DAUGISKAITOS VIETININKO RAIDA KAI KURIOSE
RYTINESE DUNININKU SNEKTOSE

Saukény 3$nektoje, priklausandioje ryty dionininky patarmei, visu kamieny
(a, ia, é ir i) moteriSkosios giminés vardazodziy ir jvardziy daugiskaitos vietininkas
sudaromas su galiine -u'si?, t. y. su tokia pat, kaip ir visu kamieny vyriskosios gimi-
nés vardazodziy ir jvardziu daugiskaitos vietininkas, Taigi §ios Snektos daugiskai-
tos vietininko darybos bruoZas yra tik linksnio ir skaiiaus reikSmiy kumuliacija
vietininko galiingje?,

Dél tos galunés® kilmés moteriS8kosios giminés daiktavardZiy paradigmoje
iki Siol yra pareikSta idomiu nuomoniy?, kurios galétu paaiSkinti jos atsiradima
tik (/)@ kamieno paradigmoje. Taciau tyrinétojas negali neatsizvelgti 1 visus duome-
nis, susijusius su reiSkinio istorija’. Antra vertus, kultiiros reiSkinivose reikia ieSkoti
vidinio batinumo® ir pradéti tirti nuo ty aspekty, kuriems paaiskinti nereikia kreip-
tis i jokius kitus faktorius, i§skyrus pacia tiriamaja kalba’. Pagrindinis lingvistinio
tyringjimo objektas tokiu atveju turi buti vidiniy kalbos prieStaravimy iSaiSkini-
mas®. Kalby raidos istorija rodo, kad dazniausiai iSnykti gali ne pats linksnis, ka-
dangi jis turi konstantini pobudi, o tik jo kai kurie principinés funkcinés reikSmeés

1 7r. A. Rosinas, Saukény $nektos ig, é ir i kamieno daiktavardZiai, — Kalbotyra XXIII

1 (1971) 53.

? Sudarant kai kuriuos kitus linksnius, giminés reik¥meé, kaip ,,supercharakteristika®, gali
biiti kumuliuojama galinéje, plg. dgs. naud.: vaik-dms ir merg-ams ir kt.

8 Moteriskosios giminés forma su -u's(e) vartojama nemaZame diinininky patarmeés plote
(Tauragé, Raseiniai ir kt.), Zr. Z. Zinkevicius, Lietuviy dialektologija, Vilnius, 1966, 240. Ga-
1iine -uos(e) su moteriSkosios giminés daiktavardZiais vartoja ir kai kurie vakary auk$taiCiai, Zr.
A. Jonaityté, Sakynos tarmés daiktavardZio kaityba, — LKK III (1960) 101 tt.

t+ 7r. A. Jonaityté, min. str.

5 Zr.B. H. Tounopos, JlokaTuB B CAaBSIHCKKX si3bikax, Mocksa, 1961, 270.

¢ Zr. . Kocepuny, CuHXpoHHH, AHAXPOHMS H ucTOpHA, — Hosoe B guHrsucrtuke, IIIL,
Mocksa, 1963, 276.

7 Zr. A, Martinet, Podstawy lingwistyki funkcjonalnej, Warszawa, 1970, 237.

8 Zr. A. Maprtuue, OcHoBbl o6iiell TUBIEBMCTHKH, — Horoe B nuarsucruxe, I, Mocxsa,
1963, 532; A. Martinet, min. veik., 198.
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neturintys® diferenciniai poZymiail®, pvz.: galinés giminés ,,supercharakteristi-
ka® ir t. t.

Kodél Saukeéniskiai atsisaké daugiskaitos vietininko galiinés giminés ,,super-
charakteristikos®, t. y. daugybeés to linksnio giminés diferenciniy poZymiy? Atrodo,
kad, atsakant i 5i klausima, negalima neatsiZvelgti i tos Snektos abieju giminiy
daiktavardZiy vienaskaitos ir daugiskaitos vietininko darybos ypatybes.

Manytina, kad galinei -u'si jsigaléti moteriS§kosios giminés daiktavardZiy pa-
radigmoje yra biitinos $ios salygos: 1. visy kamienu vyri§kosios giminés daik-
tavardziy daugiskaitos vietininko daryba su -u'si; 2. maksimalus vyri§kosios ir
moteriSkosios giminés daiktavardZiy vienaskaitos vietininko homoniminiy formy
skaidius.

Pirmoji salyga graZiai realizuojama ne tik Saukény, bet ir kitose piety Zemai-
diy patarmés $nektose, kur galiné -u's(e) dar néra apibendrinta moteri§kosios gi-
minés daiktavardZiams, pvz.: Gerviniuosell, i§ dalies Pagramantyje'?, Laukuvojel®
ir kitur, plg.:

_‘—\_\__ -

. Kamienas 14

io i &

Snekta .
Saukénai 14" Si -u'si -u°si
Gerviniai -u's -u's -u's
Pagramantis -u's -isé || -us -isé || -us
Laukuva -U'se -gs¢ || -iése || ~ii'sé ~gsé || -i'sé

Kaip matyti, i§ minéty Snekty galiinés -u's(e) apibendrinimu vyriskosios gimi-
nés daiktavardZiams visi¥kai sutampa Saukény ir Gerviniy $nektos!s.

® Skirtingy linksniavimo tipy daugiskaitos vietininko galinés skyrimas, nors su juo gali
biiti susij¢ giminés skirtumai, i§ principo neturi jokios reik§més, Zr. ['. B. Byawsruna, Mopdonao-
THYeCKasi CTPYKTypa CJIOBA B COBPEMEHHOM JIHTOBCKOM JIMTEPaTYPHOM si3bIKe (B ero NHCbMEeHHOH
dopme), — Mopdosornueckass CTpYKTypa CJIoBa B HHAOEBpONeHieKHX sisblkax, Mocksa, 1970, 19.

10 Plg. T. II. JlomTeB, K Bonmpocy O NPHUHMHHO-CJIEACTBEHHBIX OTHOIIECHHAX B Pa3BsUTHH
CTPYKTYPH f3bIKa,"— 3wk H uenopek, MockBsa, 1970, 169.

1 Zr. G. Vitkauskaité, Gerviniy tarmé, dipl. d., Vilnius, 1958, 38— 52.

12 7r. P. Jonikas, Pagramandio tarmé, Kaunas, 1939, 37—48.

18 Zr. V. Grinaveckis, Lankuvos tarmé, dipl. d., Vilnius, 1952, 61— 69.

14 C — priebalsinis kamienas.

15 j jr C kamienu vyriskosios giminés daiktavardziy vietininko formy sudarymas su ta galiine
aptariamosiose $nektose yra aifkus: ty kamieny daiktavardZiai yra peréje i jo kamiena, Zr. J. Kaz-
lauskas, Lietuviy kalbos istoriné gramatika, Vilnius, 1968, 245 ir 200—205. D¢l fonetikos raidos
su vyriSkosios giminés daugiskaitos vietininko galiine yra sutapusi ir atitinkama (i)u kamieno daik-
tavardziy galiné.
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Antroji salyga aptariamosios patarmés plote realizuojama nevienodai: jo, id*®,
i, & juir C kamieny daiktavardZiai ne visose minétose Snektose turi vienodas vie-
naskaitos vietininko gal@ines, plg.:

T Kamienas . ) I o

— 1o 1a i |8 u | C
Snekta S
Pagramantis -ie -uo || -ie -ie -ie -uf -ie
Laukuva -ie ~140 -ie -ie ~0f -ie
Gerviniai -ie -0 -ie || -i* ~ie -uj -I* || -ie
Saukénai -ie -ie | -ie -ie -ie -le

IS lenteliy matyti, kad vienaskaitos vietininko galiinés -ie vartojimu minéty
kamienu daiktavardziams ir daugiskaitos vietininko galinés apibendrinimu vyris-
kosios giminés daiktavardZiams Gerviniy ir Saukény Snektos beveik sutampa.
Vadinasi, galiinei -u's(e) isigaléti moteri§kosios giminés daiktavardziy daugiskai-
tos vietininko formoje salygos buvo beveik vienodos. Taciau to neivyko Gervi-
niy $nektoje. Matyt, Saukény $nektoje minétos galiinés jsigaléjimg moteriskosios
giminés daiktavardZiy daugiskaitos vietininko formoje bus lémgs i@ kamieno Sakni-
nio kirCiayimo daiktavardZiy galutinis peréjimas i € kamienal? ir ju kamieno daikta-
vardZiy — | jo kamiena, t.y. galinés -ie apibendrinimas ty kamieny vienaskaitos
vietininko formoms, plg.: vns. viet. sdujie ir bd'lie, spi‘tlie (vns. vard. sduji, bd-l'us,
spi*tl’us) ir kt, Dél to sutapo net Sesiy (io, ia, i, €, ju ir C) kamieny vyriskosios ir mo-
teriSkosios giminés daiktavardZiy vienaskaitos vietininko formuy galinés'®. Toks
formy sinkretizmas galutinai panaikino vienaskaitos vietininko gallinés giminés
,,supercharakteristika“ minétyju kamieny sistemoje. Todél manytina, kad viena-
skaitos pavyzdziu giminés ,,supercharakteristika“ neteko reiksmés ir aptariamuyjy
kamieny daugiskaitos vietininko galiinéje, t.y. kalbamajai formai apibendrinta vy-
riskosios giminés galiiné -u'si. Tos, o ne kitos, galtinés isigaléjimas, matyt, aiSkin-
tinas didesniu aptariamyju kamieny vyri§kosios giminés daiktavardziy skaic¢iumi®®.

18 Tik Sakninio kirfiavimo daiktavardziai.

17 Zr. A. Rosinas, min. str., — Kalbotyra XXII 1 (1971) 51.

18 D¢l jo, € ir C kamieno vienaskaitos vietininko galiinés raidos Zr. J. Kazlauskas, min.
veik., 154 tt; J. Kazlauskas, Lietuviy kalbos vienaskaitos jnagininko ir vietininko formy kilmés
klausimu, — Kalbotyra I (1958) 65; J. Kazlauskas, Lietuviy kalbos daiktavardziu priebalsinio
linksniavimo tipo nykimas,— Kai kurie lietuviy kalbos gramatikos klausimai, Vilnius, 1957, 10 tt.

19 Be abejo, vyriskosios giminés daiktavardziy jo, id, 2, ju ir C kamijeny daiktavardZiy siste-
moje yra dvigubai daugiau. Tai rodo statistika. Patikrinus 16 DLKZ (1954) paslapiy (21—30),
rasta 57 vyriSkosios giminés ir tik 23 moteri¥kosios giminés minétyju kamieny daiktavardZiai.
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Galanés -u.si isigaléjima kity kamienu (4, i@) moteriSkosios giminés daiktavar-
dZiy paradigmoje, matyt, lengvino ta aplinkybé, kad jvardziy (resp. budvardziy)
vietininkas, vartojamas su moteris$kosios giminés daiktavardziais, prie§ apibendri-
nant galing -u'si moteriS§kosios giminés daiktavardZiams, greiCiausiai jau nebetu-
réjo giminés ,,supsrcharakteristikos®, t.y. buvo vartojama vyri§kosios giminés
forma (t)-ami, (¢£)-w'si. Tai aiSkiai rodyty faktai tu Snekty, kur galiné -u's(e) dar néra
apibzndrinta moteriSkosios giminés daiktavardziy daugiskaitos vietininko formoms,
plg.: tame klietie (Vainutas), dname lenti‘niio (Siauduva) ir tirsé atkdl’niese
(Pajaris)?® ir kt. Formos (f)-ami vartosena su moteriSkosios giminés daiktavar-
dZiais?! greiGiausiai bus lémes io, i, € ir C kamieny daiktavardZiy (kurie priklause ir
vyriS§kajai, ir moteriS$kajai giminei) vienaskaitos vietininko galfinés sutapimas®?
ir didesnis ty kamieny vyri§kosios giminés daiktavardZiy skaiius. Antra vertus,
(H)-ami vietoj (1)-ud galéjo isigaléti ivykus (i)o kamieno jvardZiy vienaskaitos kil-
mininko ir ({)a kamieno vienaskaitos vietininko formy sinkretizmui, nes moteris-
kosios giminés forma (£)-ué pasidaré neparanki, ypa¢ artikelio funkcijai atlikti.

Galima spéti, kad galiiné -u's(e) panaSiai turéjo jsigaléti ir kity aptariamosios
patarmés 3$nekty moteriS§kosios giminés daiktavardZiu linksniavimo paradigmoje.
Taciau tai dar reikia iStirti.

PA3ZBUTUE OKOHYAHUA UMEHHU ¥ MECTOMMEHHUS XEHCKOTO POIA B
dOPME MECTHOIO NAJEXA MHO)XECTBEHHOTO HUCJIA B HEKOTOPbBIX
TOBOPAX NYHUHWUHXOB

Pezrome

B crartee u3zyualoTcs ycrnoBUs 000GuIeHHS OKOHUAHHA -u-si B (OpME MECTHOTO NamemKa
MHOM2CTBEHHOTO UHCaa A8 BCeX OCHOB uMeHH M MectouMeHus IHaykenckoro rosopa. OCHOBHBI-
MH TPEeIIOCHIIKAMH 3 THMHHUDOBAHUS ,,CHMEPXapaKTSPHCTHKA® poja B JaHHOM OKOHUAHHH
SIRJISTIOTCH |

1. O6obuienne OKOHYAHUSA -u-si A19 BCEX OCHOB MMEHH MYZKCKOIQ poja B QopMe MHOMKEeCT-
BEHHOrO 4K A,

2. MakcuMa/ bHOE YHCIO CHHKpeTHuecKHX (opM MeCTHOrO Majeia €JMHCTBEHHOIO 4HCcJa
AMEH CYIIECTBHTEJNBHBIX MYMKCKOTO H XKEHCKOTO poja.

OCHOBHBIM TOJTUKOM 17151 0G00LUIEHHH OKOHUAHHUA -u-§i 118 HMEHH H MECTOHMMEHHS XKEHCKOro
pPOJa CYUMTABTCS TOSB/CHWE OXOHUAHNA -fe (KOTOPOE YiKe HMeJI0Ch B (hOpMe MECTHOTO MaleXKa efl. u.
CYLISCTBUT2IbHBIX C OCHOBAMH HA o, &, { ¥ HA COT.IaCHBIH) B (JOpME MECTHOrO NajfexKa eJHHCTBEH-
HOTO yHCaa Aas GapUTOAMUYECKHX CYILeCTBHTE/IbHLIX C OCHOBOH HA {4 U JJIS CYIECTBHTENBHBIX
¢ OCHOBO# HaA u.

20 7r Lietuviy kalbos tarmés (chrestomatija), Vilnius, 1970, 118, 110, 114.

2 Toks reai$kinys pastebimas Siaurés vakary aukstai¢iy, kai kuriose artimesnése dounininku
ir dinininky 3nektos= (iki Lyduvény), Zr. A, Jonaityté, Latviy kalbos poveikis palatvés vakary
auksStailiu $nekty gramatinei sandarai, — LKK 1X (1967) 178.

22 A, Jonaityté mano, kad Sis rei§kinys nelaikytinas latvybe, 2r. A.Jonaityté, min.
str., — LKK IX 178. TaZiau kai kuriose palatvés lietuviu $nektose tami vartojimas su moteri§kosios
giminés daiktavardZiais, matyt, aiSkintinas latviy kalbos jtaka. A. Girdenio duomenimis, Leckavoje
ir kitur tokia itaka yra gana aiSki, plg.: vns. vard. t¢ Léckava ir vns. viet. tamé Léckavé ir kt.
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