Rusy kalba Bialostoko vaivadijoje var-
tojama kelinose sentikiy kaimuose Seiny,
Suvalky ir Augustavo apskrityse. Ju gyvento-
jai cia atsikéle XVII— XVIII a. i§ Pskovo ir
Novgorodo krasto dél religiniy persekioji-
my. Jie iki Siol iSlaiké savo senaja tarme.

Knygoje pateikiami tos tarmeés tekstai i§ 4
kaimy ir Awugustavo miesto. Manau, miisu
rusistams bus jdomu juos palyginti su Pabal-
tijjo respublikose uZrafytais rusy senbuviy
tekstais.

Z. Zinkeviéius

L. Bednarczuk, Indo-European Parataxis, Krakéw 1971, 168 p.

Nors pastaruoju metu sintaksés teorijos
ir metody klausimai gyvai diskutuojami,
taliau lyginamosios sintaksés darby, paremty
konkretia daugelio kalby medziaga, pasirodo
labai retai. Todél didelio démesio verta lenky
slavisto ir indoeuropeisto L. Bednarczuko
studija ,,Indoeuropietiy parataksé®, kurioje
ZodZiy bei sakiniy sujungimo problema spren-
dziama su placia istorine ir tipologine pers-
pektyva. Baltistams ji svarbi ir tuo, kad d&ia
daug kur remiamasi balty kalby faktais ir
nagringjami  dalykai, turintys principing
reik§me $iy kalby istorinei sintaksei.

Apie ide. kalby paratakse L. Bednar-
czukas jau yra paraSgs visa serija straipsniy,
iSspausdinty daugiausia lenky filologinéje
spaudojet, ir 1967 m. paskelbes monografija
,, Lenky kalbos sujungiamieji jungtukai®“2. Tad
naujoji knyga susumuoja daugiau kaip de-
Simtmetj trukusiy autoriaus tyringjimy rezul-
tatus.

Tki Siol sudétinio sakinio sintaksé buvo
daugiausia tiriama tik atskiry kalby ir ju
grupiuy rémuose. B. Delbriicko ,,Lyginamojoje
ide. kalby sintakséje* parataksei skirta vos
du puslapiai; pavieniy pastaby $iuo klausimu
terandame ir apZvalginiuose H. Hirto, A. Meil-
let darbuose. J. Bednarczuko knyga yra pir-
mas ide. kalby visumg apimantis sudétinio

BPT) XXI, 83-92; XXIV, 163—171;
XXV, 63—74; RSl XXII, 13—-20; XXIV,
25—34; XXVIII, 21-30; ABSl III, 29-—32;
LP X, 79—90; Sprawozdania z Prac Nauko-
wych Wydziata I. PAN, IIT 2—3, 139— 147 ir kt.

2 Polskie spojniki parataktyczne, Wroc-
law—Warszawa — Krakéw, 1967, 122 p.
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sakinio sandaros tyringjimas lyginamuoju meto-
du. Joje apibendrinami atskiry kalby analizés
rezultatai ir daroma i§vady, reik$mingy tiek

storinei kalbotyrai, tiek ir kalby tipologijai. Zy-
miai daugiau, negu ankstesniuose darbuose i¥
ilyginamosios sintaksés, ¢ia panaudoti balty, sla-
vy, kelty bei germany kalby faktai, nurodant
gausia literatiirg. Siekdamas i§ry¥kinti sudétinio
sakinio sandaros bei raidos universalijas, greta
ide. kalby fakty autorius pateikia nemaZa para-
leliy i§ kity Seimuy kalby, Apskritai, genetinis po-
zitiris darbe nuosekliai derinamas su tipologiniu.

Knyga susideda i§ septyniy skyriu.
Pirmieji du yra jvadiniai: juose trumpai ap-
tariama ide. kalby sintaksés tyrinéjimo baklé
ir sintaksés rySiai su stilistika, psichologija,
logika, visy pirma atkreipiant démesi i tuos
dalykus, kurie tiesiogiai siejasi su paratakse:
loginiy ir kalbiniy jungcCiy santykj, sujungimo
ir prijungimo ry$j kalbos mokymosi procese
ir pan. Tolesniuose skyriuose nagrinéjama pa-
rataksés ir hipotaksés santykis, démeny forma
bei tvarka, parataksinio komplekso strukti-
ra, jungimo priemonés; paskutiniame sky-
rinje ,,Parataksés kilmé“ randame trumpas
darbo i$vadas.

Laikydamas parataksés ir hipotaksés
opozicija grynai kalbine, nesietina su realybe
ar logika (26), autorius iSkelia §iuos forma-
lius jy skirtumus: 1) skirtinga démeny struk-
tiira, pasireiSkianti veiksmaZodZo formu
apribojimu $alutiniame démenyje; 2) laisva
arba fiksuota (paprastai prijungiamajame sa-
kinyje) démeny tvarka; 3) prozodinis konti-
ras, t.y. intonacija; 4) specialiy ZodZiy —
jungtuku, jvardZiy, dalelyCiy ir pan. — buvi-
mas arba nebuvimas. Universaliausiais skir-



tumais laikoma imperatyvo ir interjekciju
nebuvimas prijungiamojo sakinio Saluti-
niame démenyje, galimumas sukeisti sujungia-
mojo sakinio démenis ir ta aplinkybé, kad su-
jungiamieji jungtukai gali jungti ZodZius.
ISkelti kriterijai yra neabejotini, taciau dél ju
hierarchijos galima diskutuoti. Imperatyvo
nebuvima laikyti pirmuoju, universaliausiu
hipotaksés poZymiu trukdo jau paties auto-
riaus nurodyti atvejai (27), kur imperatyvas
eina §alutiniame démenyje; prie ju dar bty
galima pridurti tokius sakinius su prieveiks-
miniais jungiamaisiais Zodziais, kaip lie.
duodavo kur pakliiik Skd (plg. vaik$¢iojau kur
pakliiva Ds), su jvardiniais ar prieveiksminiais
atliepiamaisiais ZodZiais (koreliatais), pvz.
tokis graZumélis Nemunu plaukti, jog pama-
¢ius nors imk ir mirk (V. Krévé) ir pan. Auto-
riaus pateikta medZiaga leidZia manyti, kad
hipotaktines konstrukcijas galima atskirti nuo
parataktiniu pagal du pagrindinius dar A. Pes-
kovskio keltus kriterijus: démeny strukti-
ros simetriSkuma ir jungiamuosius zodZius
(tas aiSkiai matyti ir i§ p. 109 duotos jung-
tuky funkciju lentelés). Parataktinémis lai-
kytume simetrines konstrukcijas® su jungtu-
kais, galinCiais jungti ZodZius.

Kadangi sujungiamojo sakinio démeny
sandara priklauso nuo loginiy bei semantiniy
faktoriy ir labai jvairuoja, darbe aptariama
tik Zodziy, vietomis net sudétinio ZodZio daliy
forma bei tvarka koordinuojamuose jungi-
niuose. I8keliami trys démeny tvarka saly-
gojantys faktoriai: fonetinis (aukStesnio paki-
limo balsis pirmame démenyje, llpinis pra-
dinis priebalsis — antrame), prozodinis (ant-
ras démuo paprastai ilgesnis) ir semantinis
(pirmas démuo reik¥mingesnis). Siy faktoriy
veikimas iliustruojamas jvairigy kalby, ju tar-
pe ir lietuviy, pavyzdZiais; reikia tik pasa-
kyti, kad p. 41 duotas pavyzdys nuliudims
ir gramzZumas antrojo démens didesnio il-
gumo nerodo; atvirk$Ciai, A. Schleicheris ji

8 T.y. tokias, kuriose jungtukas néra
kurio nors démens dalis ir kuriy démenis ga-
lima sukeisti vietomis.

yra uZraS¢s net su ilgesne pirmojo démens
forma: nuliudimas ir gramzumas Sch 208,
7r. dar LKZ TII 514. Diskutuotinas atrodo ir
parataksés savokos iSplétimas ne tik ZodZiy

junginiams, bet ir onomatopéjiniy Zzodeliy
samplaikoms (pvz., lie. S$lypu-slapu, ang.

thwick-thwack, vok. sing-sang etc.), nes dél
to darosi labai sunku nustatyti bendrus dés-
nius. PavyzdZiui, auk$Ciau minéti paratak-
sés —hipotaksés skyrimo Kriterijai onomato-
péjiniams dariniams sunkiai pritaikomi. Ido-
mis ekskursai 1 Zodziy darybos ir net morfo-
logijos sritis (pvz., 60—62) daro parataksés
sagvoka dar labiau neapibréita, neatribota
nuo koordinacijos; neatsitiktinai autorius
niekur ir neduoda jos apibréZimo.

Sujungiamojo komplekso struktiira kny-
goje nagrinéjama aptariant svarbiausius nu-
tolimus nuo jprastinio tipo, butent: pakar-
tojima, elipsg¢ ir anakoliutus. Autorius iSrys-
kina funkcinius kartojamu jungtuky rySius
ir nustato, kad sujungiamaja (paprastai al-
ternatyving) funkcija polisindetone gali gauti
reliatyviniai, salygos ir nuolaidos jungtukai;
alternatyviné funkcija savo ruoZtu gali virsti
kopuliatyvine. Antra vertus, lyginamieji, re-
zultatyviniai ir tikslo jungtukai polisindetone
nevartojami. Turiningas anakoliutiniy kon-
strukciju aptarimas; Cia ypal paZymétinas
skyrius apie sujungiamuyjy jungtuky vartoji-
ma tarp dalyviu ir asmenuojamuy veiksmazo-
dZio formy. Infinityviniy konstrukciju apZval-
ga (p. 82—84) galéty biti kiek labiau dife-
rencijuota: miusy manymu, lot. infinitivus
historicus maZa ka bendra teturi su s. rusu
arba baltarusiy k. dvinariy ir vienanariy sa-
kiniy junginiais (pvz., s. rus. Haa00HUKD
COAAAD U MO20 HAA0OMUKG KA3HUMLU), O
§ie vél — su tokiais acc. cum participio ir
acc. cum infinitivo kontaminacijos atvejais,
kaip dany jeg fandt ham gaaende og drive.
Antra vertus, pravartu bty nurodyti p.
88—92 minimy prijungiamyjy sakiniy su
suyjungiamaisiais jungtukais funkcini arti-
muma atitinkamoms dalyvinéms konstruk-
cijoms, kuri reikia turéti galvoje, sprendZiant
Ju genezés klausima.
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Darbo branduoli sudaro parataktinio
jungimo biidy bei priemoniy apzvalga, api-
manti SeStaji, didziausia skyriy (p. 95—154).
Cia pirmiausia aptariami bejungtukio jungi-
mo tipai jvairiose kalbose (jie iSskiriami taip
pat, kaip jungtukiniai) ir konstatuojama,
kad ide. bendrystés laikotarpiu sakiniy bejung-
tukis jungimas turéjes biati daznesnis, negu
7zodziy. Skirtingai nuo C. Watkinso ir V. Iva-
novo, kurie rekonstruoja ide. prokalbei sa-
kini pradedanti jungtuka *nu, autorius mano,
kad sakininiai jungtukai atsirad¢ atskiruose
ide. dialektuose, o bendrystés laikotarpiu buve
vartojami tik postpoziciniai Zodiniai jungtu-
kai *k¥e (kopuliatyvinis) ir *yé (alternatyvi-
nis). Jie buve enklitiSkai jungiami prie atski-
ry Zodziy pana8iai, kaip priesagos ar gali-
nés, o polisindetone eidave po kiekvieno Zo-
dZio. Véliau, atsiradus i§ kity kalbos daliy
sakininiams jungtukams, einantiems tarp dé-
meny, Zodinio tipo postpoziciniai jungtukai
sunyke, daugelyje kalby beveik nepalikdami
pédsaky. Jungtuky tipo pakitimas laikomas
dalimi bendresnio ide. sintaksés raidos pro-
ceso, kuris vadinamas ZodZio konstrukcijy
keitimu sakinio konstrukcijomis.

Pagal autoriaus sudaryta klasifikacija
isskiriama 10 ide. jungtuky funkcijy, i§ kuriy
parataktinémis laikomos 4. Pagrindiniai sky-
rimo kriterijai (simetri§kumas, galéjimas jung-
ti Zodzius, galéjimas eiti polisindetone} —
ai§kiis ir pagristi; abejotinas yra kai kuriy
funkcijy iSskyrimas pagal gana atsitiktines
arba ad hoc parinktas ypatybes. Pvz., ko-
puliatyviné (sudedamoji) ir adversatyviné
(prieSprieSiné) funkcijos skiriamos tik pagal
polinkio keisti funkcija polisindetone laipsni;
subjunktyvo kriterijus itrauktas tik finalinei,
o kompleksiskumo — tik koncesyvinei funk-
cijai i8skirti.

Darbe nustatyti Sie svarbiausi ide. jung-
tuky funkcijy kitimo polinkiai: kopuliatyvi-
niai jungtukai virsta adversatyviniais, reiau —
alternatyviniais, alternatyviniai — adversa-
tyviniais; glaudZiai susije tarp saves ir ko-
puliatyviniai—komparatyviniai  (lyginamieji)
bei adversatyviniai—koncesyviniai (nuolaidos)
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jungtukai. Galima pridurti, kad tokia raidos
krypti patvirtina ir balty kalby duomenys,
pvz., komparatyvinio jungtuko kaip... taip
(ir) vartojimas kopuliatyvine funkcija, adver-
satyvinio jungtuko ber etimologiniai rySiai
su kopuliatyviniu bei ir s. pr. bha, bhe ‘ir’,

kompleksiniai jungtukai lie. nors... bet,
nors... o, nors... taciau; la. lai... bet, lai
gan... tomér, lai ari... tomér ir pan.

Lyginamajai sintaksei labai svarbi ide.
parataktiniy jungtuky apZvalga (p. 111—152).
Cia visy pirma aptariamos ide. prokalbei pri-
skirty jungtuky rekonstrukcijos, o paskui pa-
gal funkcijas apzvelgiami jungtukai atskirose
kalby Seimose ir aifkinama jy kilmé. Balty
kalby duomenys aptarti daugiausia remiantis
J. Endzelyno, E. Fraenkelio, J. Otrebskio,
E. Hermanno, R. Trautmanno ir J. Zubaty
darbais. Cia daugiausia minimi senieji vienti-
siniai jungtukai. Taliau autoriaus nurodyti
semantinés raidos polinkiai galioja ir naujes-
niems poriniams jungtukams. PavyzdZiui,
kopuliatyviniai jungtukai lie. fai... tai, la.
te... te yra sudaryti i§ jvardiniy kamienu
panasiai, kaip autoriaus minimi s. sl. fo, s.-ch.
te; kopuliatyviniy jungtuky raida i§ prieveiks-
miurodo ir lie. ia... ¢éia, tiek... tiek (taip pat
i§ jvardinio kamieno), la. gan... gan, driz...
driz vartosena sudedamojo sujungimo saki-
niuose; adversatyvinés funkcijos jungtuku
kilme i§ ‘only’ reikSmés prieveiksmiy patvir-
tina ir lie. tik, tiktai, sudarantis tipologine
paralele su 144 p. minimais s, sl. toliko, ukr. autu,

Nors balty ir slavy kalbas autorius jun-
gia ] vieng grupe (Balto-Slavonic) ir ju duome-
nis aptaria drauge, bet patys jungtukai S$iy
kalby genetinés vienybés nerodo. Etimologis-
kai susije jungtukai lie. o, sl. « biidingi ir indo-
iraniediams, lie. nei, sl. ni — daugeliui ide.
kalby grupiuy. Visi kiti balty ir slavy paratak-
tiniai jungtukai yra skirtingos kilmés%.

¢ Balty ir slavy k. parataktiniy jungtuky
genetinj skirtuma kitame darbe yra pabréigs
ir pats autorius, Zr. L. Bednarczuk, Indo-
europejskie podstawy slowianskiej parataksy,
kn.: Z polskich studiow slawistycznych,
Warszawa, 1968, 128.



Parataktiniy jungtuky apzvalga apiben-
drina lentelé (p. 145—150), kurioje ide. kalhy
Jjungtukai sugrupuoti pagal funkcijas, nuro-
dant jy semantinés kilmés tipa, denotacijos
pobiidi, pirmine reik§me ir morfologing kil-
me. IS lentelés akivaizdziai isry$kéja ivairiy
kalbos daliy (prieveiksmiy, prielinksniy, da-
lely€iy, veiksmaZod#iy) virtimo sujungiamai-
siais jungtukais keliai ir semantinés raidos
polinkiy tapatumas jvairiose kalbose. Juo
motyvuojama ta aplinkybe, kad tos pacios
ide. Saknys atskiry dialekty savarankiskos
raidos laikotarpiais yra gave vienodas funkci-
Jjas, plg. *bhe, *r kopuliatyvine funkcija bal-
ty ir tochary kalbose, *an alternatyving funk-
cija balty ir lotyny kalbose ir pan.

Skirtingai nuo E. Hermanno ir daugelio

kity tyrinétojuy, teigusiy palyginti veélyva hi-
potaksés kilme, autorius prieina iSvada, kad
parataksés ir hipotaksés opozicija turinti
universaly pobuadj ir siekia tolimus ide. pro-
kalbés laikus. Universaliu laikomas ir para-
taksei biuidingas simetrijos principas, pasireis-
kiantis démenu sukeitimo galimumu.

Jau i§ trumpos apZvalgos matyti, kad Siuo
darbu Zengtas didelis Zingsnis | priekj ide.
kalby sakinio sandaros tyrinéjimo srityje.
L. Bednarczuko knyga — tai tartum atskiras
kol kas dar neparasytos ide. kalby lyginamo-
sios sintaksés skyrius. Galima tik palinkéti,
kad kiti lyginamosios sintaksés klausimai
grei¢iau susilaukty tokiy apibendrinty tyriné-
Jimy.

V. Ambrazas



