Cia ras sau peno ne tik dialektologai, leksiko-
grafai bei leksikologai, bet ir dabartinés kalbos
ir jos istorijos tyrinétojai. Juo naudosis ir nekal-
bininkai, baitent: etnografai, folkloristai, isto-
rikai. Zodynas taip pat turés nemaZa praktine
reik§me. I§ jo matome, kokie neiSsemiami
leksikos lobiai dar slypi lietuviy tarmése. Zo-
dynas pravers raSytojams, vertéjams, redakto-
riams, terminy sudarytojams, bendrinés kalbos
normintojams. Ypac bus naudingas, leidZiant

J. Kardelyte.

Pokario metais labai suintensyvéjo lie-
tuviy kalbos tarmiy tyrinéjimas. Parasyta
jvairaus pobiidZzio dialektologijos darbuy apie
atskiras tarmes beil tarminius reiS$kinius, taip
pat apibendrinamojo pobindZio tyrinéjimy.
Nemaza démesio kreipiama ir | lietuvig kalbos
tarmes, esancias uz Lietuvos TSR riby. Izo-
linotos lietuviy kalbos tarmés Baltarusijos TSR
vakarin¢je dalyje jau nuo seno patrauké kalbi-
ninky démesj jvairiais aspektais. Sios lietuviy
tarmés, budamos atskirtos nuo viso lietuviy
kalbos ploto, i§laiké nemaza seny ypatybiy,
archaizmy, Siuo metu jau nebevartojamu pa-
grindiniame lietuviy kalbos areale.

J. Kardelytés ,,Gervédiy tarmé* yra vie-
nas i§ tokiy palyginti negausiy tyrinéjimy.
Siame darbe autoré pateikia tiriamosios ryty
dziuky tarmés fonetikos ir morfologijos apra-
S§yma, be to, dar Cia turima pratarmé, trumpas
ivadas, mikrotoponimy saraas ir pluostas
tarminiy tekstuy.

Dziky tarmé palyginti maZai iki §iol te-
ra tyrinéta. Sios tarmés tyrinétoja yra recen-
zuojamosios monografijos autoré Jadvyga
Kardelyté, anksCiau iStyrinéjusi savo gimtaja
Lifikmeny tarme, taip pat priklausandia ryty
dzikkams (tyrinéjimai dalimis paskelbti, Zr.
,,Kalbotyra®, 1960, t. I, p. 5—31; t. III, 1961,
p. 7—25; Lietuviy kalbotyros klausimai, t. I,
1957, p. 181—188; t. II, 1959, p. 165—176).

»,Gervéciy tarmés“ monografijoje sukaup-~

ta daug tos tarmeés faktinés medziagos, atskleis-
ta jos fonetiné ir morfologiné sandara, tiksliai
nustatyti fonetikos ir morfologijos désningu-
mai, iSrySkinti §ios tarmés skirtumai nuo kity
tarmiy ir nuo bendrinés kalbos. Knygoje ty-
rinéfamosios tarmés fonetika ir morfologija
Salia iSlaikyty tam tikry archaizmy turi nema-
Za ir naujoviuy (naujadary). Pati autoré dazniau-
siai konstatuoja jvairius faktus bei désnius,
susilaikydama nuo platesnio jy interpretavimo.
Pasirinktas kelias i§ tikryju yra teisingas, nes
ne visada buty galima daryti tikslias iSvadas,
kol visos (ar bent didesné dalis) dziky 3nektuy

literatiiros klasiky, kilusiy i§ Zemai¢iy krasto,
radty naujus leidimus.

Viena kita kilaidelé ar nelygumas neiS-
vengiama tokio pobudZio darbuose. Juk tai —
naujo lietuviy dialektologijos baro — tarminés
leksikografijos pradzia. Reikia tik linkéti, kad
§itas darbas ir paties autoriaus, ir jo paseké-
ju bty tesiamas ir plétojamas toliau.

A, Paulauskiené, Z. Zinkevicius

GERVECIU TARME. V., 1975, 144 p.

(ypa¢ ju izoliuoty saleliy Baltarusijos TSR)
néra iStirta, be to, istoriSkai aiSkinti tarmés
faktus, daryti apibendrinamasias i$vadas bus
galima ir véliau. Dabartiniu metu svarbu su-
kaupti visa Sios tarmés turta, kol tai dar yra
galima, t. y. kol tarmé neiS$nyko, veikiama
bendrinés kalbos bei kaimynu kalby.

Nors Siame darbe ir néra tarmés sintaksés
bei leksikos tyrinéjimo, ta¢iau pridétieji tekstai
bei  pateikiamieji iliustraciniai sakiniai leidZia
susidaryti ir apytiksli tarmés sintaksés vaizda,
taip pat, apibuidinant tarmés foneting bei mor-
fologine sistema, pateikiama daug naujos iki
$iol niekur neskelbtos leksinés medZiagos.

1§ jdomesniy bei retesniu kirCiavimo
ypatybiy minétinas Kirtis tokiu priesdeliniy
veiksmazodziu, kaip sapranta (p. 29), nedtai-
ni (p. 47), ataina (p. 90), pabivam “pabiname’,
prabiva ‘prabiina’, nélija “nelyja’ (p. 80). Toks
minétyju prieSdéliniy veiksmaZzodziy kiréiavi-
mas labai primena Gervéliy tarmei netoli-
my vakary dziokuy kiréiavima. PavyzdZiui,
Varénds raj. Darguziy Snektoje priefdéliniai
esamojo laiko ia kamieno tvirtagalés Saknies
veiksmazodziai, kaip ir apskritai visur vaka-
ry dzioky, kiréiuojami prieSdélyje : ats’unc’a
‘atsiufidia’, néverc’a ‘neveilia’, pasauk’a ‘pa-
§aiikia’ ir kt. Tokiu biidu visy trumposios ir
tvirtagalés Saknies prieSdeéliniy veiksmazodziy
turimas apibendrintas prie§délio kirtis. Pries-
délio kirlio apibendrinimo keliu nueita dar
toliau. Kai kurie intarpiniai veiksmaZodZziai
taip pat kir¢iuojami prie§délyje, pvz.: jisbi'ra
‘iSbyra’, neébi'ra, nubi‘ra, pabi'ra,siubi'ra; izgija
‘iSg¥ja’, mégija ‘neg¥ja’, prigi‘ja; néli‘ja ir
nélija ‘nelyja’, islija ‘i81§ja°, nérija ‘neryja’,
surija ‘sur§ja’, prisvila ‘prisvyla’ ir kt. Tie pa-
tys biitojo kartinio laiko veiksmaZodZiai kir-
Ciuojami Saknyje, pvz.: surifo, uigijo ir kt.
Pasitaiko, kad ir kiti @ kamieno esamojo laiko
veiksmaZodZiai minétoje Darguziy Snektoje
turi prieS§délio kirtj vietoj bendrinés kalbos ir
kity tarmiy Saknies kirio, pvz.: iZgulde ‘is-
guld®’, pagaista ‘pagaiita’; net tvirtapradés
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Saknies kai kuriy veiksmaZodziy esamojo ir
biitojo kartinio laiko ir kitos formos kirciuo-

jamos priefdélyje, pvz.: padroZa ‘padrozia’,
pavidzi ‘pavydi’, siujuosé ‘sujuosé’, paskéle

‘pasikéle’, jiskopé: ‘iskoOpe€’, praplesei ‘pra-
plései’, sutraukta ‘sutrdukta ir kt.

Toks palinkimas kiriuoti minéty veiks-
mazodZiy prie§délius gali biiti gana senas reis-
kinys. Tai galétu rodyti jo bendrumas vakary
dzukams ir jiems netolimai, bet izolinotai Ger-
vé&iy tarmei.

Prie retesniu kiréiavimo rei$kiniuy priklau-
so ir J. Kardelytés uZfiksuotas budvardziy
vienaskaitos naudininko nekiréiuotos galiinés
-am balsio g pailgéjimas, matyt, pagal kiriuoty
galfiniy analogija, pvz.: medzifa'm “mediniam’,
iledmja'm  ‘ilgajam’, ilgdms'am  C“ilgajam’
(p. 57), plg. ilgdm, graZ’dm. Kirliavimo istori-
jai taip pat gali biti reik§mingas dviskiemeniy
veiksmaZodZiy su Saknies a, e busimojo laiko
daugiskaitos Iir II asmenuy kirtis, pavyzdZiui,
przskas:m (p. 78) (su pailgéjusiu a; vienaskai-
tos 1 ir 11 asmenys: kasia, kasi), salla pabaig’am,
raskazdém ‘prakasém’ ir kt.

Ypatingas dziokavimo atvejis yra d vir-
timas | dz prie§ e Zodyje dzevi'mis ‘devynis’
{p. 73).

Darbe didesniy trokumy néra. Galima
autorei prikigti tik dél vienos kitos smulkmenos.
Pavyzdziui nepaaiskinta kai kuriy tarmeés zo-
p. 127), neaisku i§ parafymo graz ‘afi(a) (p. 56),
kaip kiréiuojama ilgesnioji forma. Pasitaiko
korektirinio pobidZio neapsiZitréjimy, pavyz-
dZiui: Duslieji priebalsiai, atsidiire prie§ skar-

dzivosius sudusléja (turi  biuti  suskardéja),
p. 35; api‘tumsis, api‘tumse ‘apytamsis, -&
priskirtas prie daiktavardziy (p. 46); jvardis
palaikytas vardaZodziu (p. 66), tarp jvardZiy
iterptas ir prieveiksmis kiek (p. 69). Netikty
kaip bendrinés kalbos Zodj (aiSkinant kity Zo-
dZiy reik8me) vartoti karéema (p. 84). Tur bit,
korektiros klaida yra taip pat td'f < tdj (turéty
btti fgj), p. 66. Netikslus pasakymas yra:
Aukstesniji laipsni gali turéti ir suprieveiksméje
daiktavardZiai, pvz.: kdilnas — kaln’aii ‘la-
biau i kalng’; Idbas — lob’aii ‘Zemiau, labiau
i pakalng’ (p. 100). Korektiiriniu neapsiZitré-
jimu reikia laikyti teiginji: per tarmeéje pavarto-
Jjamas su galininku ir su daugiskaitos inagininku
(turéty biti su vienaskaitos ir daugiskaitos ina-
gininku, nes tarp pavyzdZiy yra ir 8is: tevdik§¢'o
per Zemi ‘tegu vaikilioja po Zeme¢’, p. 104).
Netikslus yra kontrakcijos n@Zimtas < neiz-
imtas (e+a<u) aiskinimas (p. 25), nes tarmé
turi, ir prie$déli bei prielinksni aZ(-), kurio a
néra kiles 1§ u.

Teiginys ,,NemaZa pirmosios kiréiuotés a
kamieno daiktavardZiy daZniau linkstama kir-
Ciuoti treCigja kirdiuote* nesiderina su pavyz-
dziais visdki gri‘bai duga; sodal jau p@ErZi-déji.
I8 tikryju grybai ir sodai §iaip jau yra ne pirmo-
sios, 0 antrosios kiréiuotés daiktavardziai.

Mlnetleji netikslumai yra smulkmenos,
kurios né trupudio nemenkina labai vertingo ir
i§liekandio J. Kardelytes tyrinéjimo. Sis darbas
yra pavyzdys ir kity uZ Lietuvos TSR riby esan-
¢iy lietuviu tarmiy aprasams.

V. Grinaveckis



