) BALTISTICA XXVII(1) 1991
SIMAS KARALIUNAS

PROTOIDE. SAKNIS “lehzu — "LIETIS, TEKETI ...” BALTUY
KALBOSE (LIET LIUTIS IR L[ETU.S')

Liﬁtis/liﬁtz’s "llgas ir gausus lietus, lietingas laikas” ir pa- Iit{tz's pa-liate ”igas hetus, lie-
tingas laikas” yra aukstalcm tarmiy zodziai (LKZ VII 630, IX 268) pirmasis kartu su savo
vediniu ligtingas ” gausus lia¢iy, lietingas” patekes jau | pirmaji lietuviy kalbos zodyna!.
Ne sykj bandyta ieskoti !wtzs/hui:s giminaiciy, vienaip ar kitaip aiskinti ir jo atsiradima.
Kaip anachronizma, atspindéta, deja, M. Fasmerio Zodyne? ir ”Slavy kalby etimologijos
7odyne”3, reikia vertinti A. Briicknerio nuomone, kad ligtis esas pasiskolintas i$ ryty slavy
kalby®. Baltar. 2toms, ukr. 2omui ir rus. amalii ”siutingas, Ziaurus, kraugeriskas, baisin-
gas, plesrus, nuozmus, nirsus, tuZmingas...” vartojami kalbant apie didelj salt}, sniega, plg.
baltar. mombz " didelis, baisus ($altis); vasaris (menuo)”, ukr. 1oms ”didelis saltis, speigas”,
rus. .wm ”“su stipriu véju Saléiy metu (apie sniega)”®. Tarp Siy ir lietuviskyjy Zodziy;
kalp matyti, yra Ziojejantis reik§miy skirtumas. Be to, lietuviy kalbos slavizmy ~vyraujanti
intonacija yra tvirtagale, o sie lietuviy kalbos zodziai turi tvirtaprade, plg. dar lidtas’ hutm—
gas, hetmgas Skolinima pripazjstant, sunku biity paaxskmtl priesdelines formas pa- hutzs
pa- liite.

Daugumas priesdélio pa- vediniy Zymi vieta,esancia palei ta daikta arba po tuo daiktu,
kuris pasakytas pagrindiniu Zodziu [pvz., pa~lz'zfné ”vieta prie liitno,..”: liunas); gali jie Zy-
meti ir laika [pv; pa-rytys: rytas] ir kt. Ne vienas i§ Siy ir kity® darybos ir vartojimo atvejy
pa- liitis, pa- -liuté netinka. Jy struktira daugiau primena vell\smazodmlus vedinius [plg.
pvz. pa- lieté : lieti (-ja, Iéja) Zr. zemiaul. ,

Sios aplinkybés rodyty, kad kalbami zodziai néra skoliniai: Todél P, Skardziaus ir E. Fra-
enkelio teisingai pabrézta, kad liutis ir pa-littis gali buti savi, baltigki ZodZiai, kuriuos P.
Skardzius sulygino su lietus, {ytis’ ir E. Fraenkelis priskyré liinas ”linkstanti samany pluta

lPirmasis lietuviu ka.lbosiiod} 'nas. V., 1979. P. 210. Lenku rasybos pévyzdziu pateikti lutis, lutinges buvo
neteisingai suprasti kalp turintys veliarizuota I, kuris i§ tikryju K. Sirvydo 2ymimas ({

23 acmep M. II(1986). C. 547, :

3 3cca, 15 (1988). C. 235. _

iB r uckner A.Dieslavischen Fremdwdrter im Litauischen. Weimar, 1877. P. 105.

5Disnkusi_ia dél sl. * l'uts ir ypaZ dél iodt'm junginio aomeuil seepr 2r. Cymuaukosa T. A. O cnosocoyeTanumu
AOMbE 36€ps B HEKOTOPLIX nam.a*mﬁxax BOCTOUHOCAABAHCKON NHUCLMEHHOCTH. — BanTo-CAABAHCKME KCCE1OBARUSA
1984. M, 1986. C. 59-76; U pauoe Bau Bc K npobneme "moToro 3pepa”. - Tam e, ¢c. 79; T on o
po e B. H. Bokpyr "nioToro 3seps”. — Banto-cnasasckue Uccnenopaumna 1986, M., 1988 C. 249-258.

SLietuviy kalbos gramatika. V., 1965. P. 424-426. ‘

"Skardzius P. Die slavischen Lehnworter im Altlitauischen. — K., 1931. P. 17. Plg. jo Lietuviu kalbos
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pelkéje...; kiampyne, marmalyné” arba liutynas ”purvynas, liigynas” sakniai®. Dar ankséiau
E. Bernekeris ligtis i sl. * Puts(5s) ”siutingas, Ziaurus, baisus etc.” laiké vienasakiniais®, kas
del mineto didelio reikSmiy skirtumo vargu ar galima. E. Fraenkelio sugretinima tuo tarpu
nuosaly palikus, ~ tam reikalingas specialus straipsnis, — verta panagrinéti P. Skardziaus
siejima,, kurj daro patraukly lyginamy Zod#iy semantikos artimumas, dar plg. pvz. pa-kcté

"ilgai trunkanus lietus, palitte, lietingi orai’jbendrasakni su lietis, lytus ir tolygios reiksmes -
su pa- Itute pa-liatis, ligtis. Bet kiek Siuos odZius j jungia jy reikSmes, tiek juos fonetika ski-
ria, ] ka jau E. Fraenkelis démesj atkreipé sakydamas: ”Jedoch kann aus lautlichen Griinden
liatis nicht ... mit lietus, lytus ”Regen” zusarrm*n‘-:nhangen”10

Zodls !zetus (ir lytis) turi priesagg -tu-'1 3 analogija pvz. kliutis (: kliuti ) li3tis (: qutz)
p]ut:s pa-pjuf.:s[ (pa-)-pjéuti] eidami, liatis, pe- -liutis isskirti galime priesaga -ti-. Likusiy
sakniniy morfery lie-<* lei- ir (pa-) lii- suvesti | vieng praforma fonetiskai negalima. Cia
jau reikia i§ karto pabrézti, kad taip yra pro balty kalby istorijos prizme Zidirint. Protoide.
perspektyva 1§ esmes pakeicia dalyky biikle. Mat baltiska Saknies struktiira ir ide. Saknies
struktiira skiriasi: kas balty kalby istorijoje yra Saknis, protoide. plotme daugeliu.atvejy
yra veiksmazodinis kamienas, turintis tam tikrus darybinius formantus. Lemiama vaidmen)
Cia vaidina seniausios ide. kalbos — hetity — duomenys, — kalbos, kurios tekstai siekia X VIII
a. pr. Kr. Hetity kalbos, kuri jau keletas desimtmeciy intensyviai tyrinéjama, duomenys
leidZia atstatyt: (proto)ide. lkiejimo-pylimo veiksmazod}, kurio kontekste ne tik paaiskéja
ligi S10l buves neaiskus formalus lot. lavé ” plaunu, mazgoju, maudau” ir gr. Aovw ”maudy-
ti, (kiing) mazgoti” rysys'?, del Saknies vokalizmo mislinga lotyny kalbos perfekto forma '
livi, bet yra identiﬁkuo_]amas ir het. (pa- )lii- bei nustatomas jo santykis su lietuviy kalbos
pylimo-liejimo veiksmazodiiu lieti (praes. -ja, Iéja, praet. liejo, 13'3‘0 ).

Hetity kalboje Sis veiksmazodis priklauso aktyvinei -hi asmenuotei: 1 p. sing. praes.
lahu-hhi, 2 p. sing. lahu-tti, 3 p. sing. lahu-i, medial. lehuya-ri, lahuyatta-ri, 3 p. plur.
praes. lahuy-anzi'3. Tai atematiné paradigma - galiines -hhi, -1ti, -i jungiamos tiesiog prie
Sakninés morfemos lehu-. Hetity kalbos prezenso galiinés -hhki, -tti, -i monoftongizacijos ke-
liu (et>1) yra iSriedéjusios i§ fleksijos 1 p. sing. *hge-i, 2 p. sing. *-thye-i, 3 p. sing. *-e-1,
kuri buvo budinga medialinei diatezei. Priklausymas rusiai (diatezei), kaip matyti, Zymi-
mas specialiomis skirtamosiomis dalelytemis, prie formy dedamomis - *-i aktyvinei rasiai,
*-r1 medialinei. Medialiner rusiai ir pasyvinel rasiai reiksti hetity kalboje, kaip ir kitose
ide. kalbose, vartojamos tos patios formos, todel hetity kalboge randame tokias vienaskaitos
treClojo asmens formas: '

éodziu daryba. V., 1943. P. 108, 327, 329.
Fra.enkel E. LEW. P. 3832-333.
B erneker E.Von der Vertretung des 1dg. “€w im baltisch-slavischen Sprachzweig. — IF, 10, 1899. P. 153.
Fraenkel E. LEW. P. 383.
11S ka (;,‘/2 1us P.Lietuviy kalbos 20dZiy daryba. P. 333.
Z2pys. Ernout-Meilett Zodyne pasakyta, kad jiems negalima atstatyti tikslios ide. form~s, 2r. Ernout A.et
Meillet A. Dictionnaire étymologique de la langue latine, quatriéme édition. Paris, 1959. P. 346.
13F riedrich J. Hethitisches Worterbuch. Heidelberg, 1952. P. 125.
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”lietis, tekéti; (i8)lieti, ”biiti hejamam, pila-

(i8)pilti, (i8)tustinti” _ - -mam” g
lahus, gL | - lahuya(-ri), praes.,
lahuya:: | ‘ lahuyatta(-ri), praes., lahutta(- i) pra.et

Ide. trumpasis balsis o hetltu kalboje yra virtes a, ir lotyny kalbos ov peréjes j av*4. Sios
saknies vokalizmas ¢ paliudytas graiky kalboje: Aotw, dovouar. Hetity kalbos duomenys
veréia manyti §ig Sakn} turejus laringaly, taéiau jo pobudj nustatyti nelengva. Teoriskai gali-
mos trys prielaidos: * lohy-u-, *lohz-u- ir *leks-u-, kadangi pries hg balsis e nuspalvintas ligi o.
Bet nagrinéjamos Saknies balsis o greitiausiai nera fonetinés kilmes (ir. Zemiau). NezZiirint
to, daznesnis {ahu- (bet ne lahhu- su geminata hh} raSymas hetity tekstuose veréia postu-
luoti hz. Siai Sakniai atstatyti pirminj vokalizma e reikalauja senyjy prezensy morfologiné
struktiira: apibendrintas saknies vokalizmas e, pastovus ZodZio pradzios kirtis, atematine,
15 kilmes medialine ﬂeksija Tokio prezenso tipo pavyzdj duoda veiksmazodis *Kei- ” guléti”:
'd "kez-e(t) (s.i. Sdye "guli”), ide. * kéi-to(i) [s.i. $éte, av. saete, gr. keiTae, het. kzita(’ ri/-t)],

"'lcez-e—to(t) (s.1. Sdyate "guli”).

Lyglal tokios struktiiros formas hetity kalba liudija veiksmazodzio "‘Iehg u- mediumui (pa-
syvui): *lehgu-e/o - lahu-ua(ri), praes.; *lehzu-to - lahuiia(-i), praet.; *lehgu-e-to - lehu-
uatta(-ri), praes. Forma *lehzu-e/o turi patia seniausiz medialine galiine, ta pacia kaip ir
lietuviy kalbos esamojo laiko 3-iojo asmens (mét-a, kds-a). Forma *lehs-u-to turi tg patia
galiing "-o, taciau del besiformuojanéio aktyvo (3 p. sing. praes. *-i(i}) itakos perdirbta
| *-to tokiu pat badu, kaip pvz. gr. pae (praes.) ir toh. B -mai (praet.) yra sudétos i§
aktyvinés *-m ir medialinés *-hye-1*°. Medialinems formoms jgyjant aktyvine reiksme, kyla
reikalas tas galiines formaliai paryskinti kaip medialinés rasies rodiklius. Del to ne tik *-o
perdirbama | "-to, bet ir pirminé galiineé “e/o sujungiama su *-to, ka ir turi treéioji forma
"lehzu-e-t0'®. Taip susidaro vadinamoji ”tematiné” fleksija — medialiné (*-'c-t‘o) ir aktyvine

*(-e- tz) -

IS siy trijy pagrmdmlq hetity kalboje palindyty formy nesunkiai galima isvesti visas kity
ide. kalby formas. Lot. lavitur sutampa su het. lohuuattar-i, bet gr. Aoverar jau turi pridéta
kita dalelyte. Forma *lehzu-to gali sudaryti graiky kalbos pasyvo AoDrae (jeigu éia néra
kontrahuotas Saknies vokalizmas ir tematinis balsis), taip pat perfekto Aé-Aovuar pamata.
Pati archaiskiausia forma, kaip mineta, yra *lehzu-e, transformuota j aktyva deél recharakte-
rizavimo mediumo, kuris pats atsinaujino veikiamas aktyvo. Formuojantis laiko kategorijai
(praesens — praeteritum), §i archaine forma duoda vadinamajj tematinj prezensa su dviem
atmainom, paliudytom graiky ir lotyny kalbose: gr. Aoves, A6Fer ”jis maudo, mazgoja”,
sutampant} su het. lahui<"lehzu-ei, ir lot. lavit ”jis plauna, mazgoja” <*lehzue-ti, bet su

1"IK ronasser H. Vergleichende Laut- und Formenlehre des Hethitischen. Heidelberg, 1956. P. 41, M e |
let A.et Vendryes J Traité de grammaire comparée des langues classiques, 4 édition. Paris, 1968. P. 112.

15w_a tkins C. Indogermanische Grammatik. Bd. 3: Formenlehre. T. 1: Geschichte der indogermanischen
Verbalflexion. Heidelberg, 1969. P. 50, 129, 192~193.

16B ader F.Authourde myc. re-wo-to-ro-ko-wo: la racine *163-14- "se deverser, verser”. — Tractata myce-
naea. Proceedings of the eighth international colloquium on Mycenaean studies, held in Ohrid, 15-20 Sept. 1985.
Skopje, 1987. P. 37. |

37



viena tematinés struktiiros 1 p. sing. praes. forma: *-o-hoe/0>*-0 (gr. Aotw, lot. lavd).

Nuo Sakninés formos *lehsu-¢/0 reikia skirti vedinj su laika Zymin¢ia priesaga -a-. Priesa-
gos -a- prezentmiy formy fleksija gali biti dvejopa: arba gr. opa ”ziiri” <-’ae tipo, arba
lot. eme-t "myli” tipo. Ide. *lezu-d- palindytas abejaip: pirmojo tipo yra het. lahuga: " pila,
lieja” (kasp lahui); antrojo tipo yra lot. lavdre ”maudytis” (3 p. sing. praes. lave- {17, Kelty
kalbose Sis kamienas iSlaikytas vedimic - ;rankw pavadmuno airiy léathar, {6thur ”dubuo,
vamzdis, latakas” <*loua-tro-.

Vadinasi, *lehs u-e/o sudaro tokiy prezentiniy formy pamata: 1) medxahmu, het. lahuy-
a-ttart, lot. lavitur, gr. Aoverau, kilusiy i3 paliudytos formos het. lahuya(-ri), fieksija at-
naujinant i *-e-to (3alia *-to hetittg kalbos preterito formoje lehutta-t); 2) aktyviniy, tiek
atematiniy kaip het. lahu-t, tiek tematiniy Lalp gr. Aoved, lot. lavit, tiek ir dviprasmisky
kaip umbry VUTU ”lavito” <*lovetod, kilusiy i§ seniausio mediumo. =

Lot. lavg, -ere reiskia ” plauti, mazgoti, maudyti”, gr. Aovw — "maudyti, (kiina) mazgoti”,
medial. AoUopar " maudytis, mazgotis, praustis”, o hetity kalbos veiksmaiodzio lahu- reiks-
me yra ir "lietis, piltis, i3silieti”, ir " (i§)lieti, (i8)pilti, (i8)tustinti (pvz. inda)”. Vadinasi,
hetity kalboje paliudytos dvi Sio veiksmazodzio reiksmeés riisys, butent: vidiné, savaimine
rasys " hetis, piltis, tekéti (uztvindant, apsemiant)”, kai veikéjas yra vanduo (jiira, upe, sal-
tinis); iSorine, darybine risis'® " pilti, lieti (skys€ius); (i8)pilti, (i8)lieti, (i8)tustinti (indus)”,
kai veiksmas yra Zmogaus atliekamas. Pirmine nagrinéjamojo veiksmazodzio reikimeé ”lietis,
piltis, teketi (uZztvindant, apsemiant)” kitose ide. kalbose (graiky, lotyny) isnyko. Taip atsi-
tiko tode, kad 5t saknis buvo specializuota ap-, nusiplovimo (i$ pradiiy upese ir saltlmuose)
veiksmui — taip pat ritualiniam - zymeti. Dél Sios prieZasties pirminé semantiné opozicija
vidine savaimine rusis ("lietis, piltis, teketi uztvindant, apsemiant”) // i §
orine darybiné rasys("pilti, lieti”) buvo transformuota j sememos "pilti, lieti
vandenj ap-, nusiplaunant” opozicija vidine ra§ys ["pilti, lieti vandenj sau, ant saves”
= "maudytis, mazgotis, praustis”, gr. Aovopar, lot. lavare] //13oriné rasys ["pilti,
hieti vandenj kitam, ant kito” = "maudyti, mazgoti, prausti”, gr. Aotw, lot. lavere/'?.

Savaimine nagrinéjamojo veiksmazodiio reiksme matvt1 1§ tokio hetity kalbos teksto:
[arunjen tarmami nu appa nalta la-a-hu-1 ” AS sutvirtinu jira, kad ji atgal nesiliety”; aru-
nassa lg-a-hu-pa-1 "Ir jira i3siles”; karaiz la-a-hfu-if "Potvynis issilies (nugriaus namus ir
nunes juos Uurq.)”zo Siame kontekste tampa aiSki pirmine prasme ir masy vandevardziy,
ezery vardy At-levas Pavandené?!, Lauja Merkine ir Lavgsas Varéna®?, sicjamy su lot. lavé,
gr. Aovw. Pirmasis buity galiinés -as vedinys i3 veiksmazodines formos * af-lou- " atsi-, issilie-
ti” (<ide. "loHu-, lanngalux tarp balsiy desningai i8kritus). 1I$ jos arba is budvardmo lavas
"kuris issilieja” su priesaga -ysas gali buti pasidarytas Lavjsas [kaip pvz. Dubysas — 1§ dubt:
(dumba) ar dubais].

I"'"’B ader F.Op. cit. P. 39. _

D&l tokio rusies supratimo zr. Jablonskis J. Rinktiniai rastai. T. 1. V., 1957, P. 206-298.
19B ader F.Op. cit. P. 30, 35.

VB ader F.Op. cit. P. 30.

2lp gga K. RR, 1 P. 529,

22V ana g 88 A. Lietuviu hidronimu etimologijos 2odynas. V., 1981. P. 182,
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Be balty kalby, Sios saknies upiy vardy, atspindinéiy pirmine Saknies reikSme ”lietis, pil-
tis, teketi uztvindant, apsemiant”, randame kelty (Lutra, dabar Lauter), graiky (Aovooi)
ir lotyny kalbose: Lautulae Lacijumo miesto vardas, taip pat vietos Romoje, taip pavadin-
tos "ab lavando, quod ibi ad Ianum geminum aquae caldae ferunt”?®. Kelty kalbos dar ir
tuo svarbios, kad jos turi i§ slos Saknies pasidaryty lietaus pavadinimy: s. air. lochasasr
(*loyo-), kimry gwlaw, korny glau "letus”?4. Kad kilme jie siejasi su $aknimi “lohau- ”lie-
ti, pih;i patvirtina analoginis reik$miy rysys pvz. balty kalbose: liet. lietis, lat. lietus :
liet. dieti, lat. Izei I8 kelty kalby duomeny matyti, kad Saknies * lohsu- vediniai pagiose baltu
kalbose yra liutis, pa-liutis, paliuté ”ilgas lietus, lietingas laikas”. Tad balty kalbu duome-
nys Zymiai paryskina tg konteksta, kur Sios saknies vediniai vartojami kalbant apie potvynj,
tvana. Reiksme ”lietis, piltis, teketi uztvindant, apsemiant”, kaip mineta, geriausiai pa-
liudyta hetity kalboje. Lotyny kalboje issiliejimo, patvinimo, potvynio. ir maudymo(si),
prausimo(si) reikSmes eina kartu daugelyje priesagy -iés ir -io vediniy: éluviés ”vandens
issiliejimas, potvynis”, alluvio ”t.p.” ir kt. Ypa¢ svarbus atrodo vediniai abluvium ir dilu-
vium, kuriuos, potvvm zymmancms priesdelines darybos ativilgiu galima lyginti su liet.
At-lavas 1t pa- Imizs pa-lzute ‘0 jy Saknine morfema *-lougo- — su liet. Laujd. Lot. diluvium
savo rastuose vartoja Mela ir Apuléjus, atpasakodami padavimg apie Deukaliona, Pmmetejo
suny, vienintelj su Zmona Pyrrha iSsigelbejusi deZeje nuo tvano. Visa tai galvoje turedami,
kartu su F. Bader galime paklausti, ar tokiais atve_]azs nekalbame apie "tvaninius lietus” -
ne dlsons-nous pas encore ’des pluies. diluviennes” 725, ;

Liet. thzs pa- -ligtis ir livtas’ "hitingas, lietingas” susidarymo lietuviy kalbos mediiaga
paaiskinti negalima — jie yra tolimy laiky vediniai. Hetity kalboje paliudyta esamojo laiko
forma f-lhuyai- 7 piltl, heti” su reduplikacija ir prezentine priesaga -4, bet nulinio balsiy
kaitos laipsnio Sakniai *{Hu-. F. Bader naujai interpretuoja neaiskios struktiros ir darybos
lotyny kalbos perfekto forma lav: (kaip manoma, i§ *lau-vi), teigdama jos fonetine kilme:
sonanto ir laringalo junginys *lhy dave la*®, kaip pvz. lot. stratus ”paklotas, iStiestas” yra
i§ " strha-to- (plg. gr. oTpwTd(, ved. stirnd-). Tad lot. ldvi taip pat atspindéty nulinio balsiy
kaitos laipsnio saknj * lhzu-. Si forma ir galéjo sudarytl ta pamata, ant kurio atsirado hetuviy
kalbos liiities pavadinimai.

Priesagos -ii- vedinius — kokie Izuizs pa- lidtis ir yra - daugiausia sudaro i3 velksmazodzm
pamda,rytl moteriskosios gimines abstraktai, bet daugelis jy yra igije ir konkredia reiksme?’
Salia -ti- (pa-hut:s} vartojami ir priesagos -t¢ dariniai (pa- 1:&16}28 Su priesaga -{o- nuo se-
niausiy laiky buvo daromi veiksmazodinial vardazodziai, ypac budva.rdzla ir daugelis jy yra
turéje nykstamajj saknies balsiy kaitos laipsni®® Toks ir yra liet. litas ’hutmgas lietingas”
(: litas ruduo, liuta vasara) LKZ VII 629. Liet. izutzs lidtas ir galejo sus1daryt1 prie Saknies

Bader F. Op. cit., p. 34.

29p b korny J. IEW. P. 692.

ESB ader F.Op. cit. P. 34.

2SE ader F.Op. Cit. P. 39.

2’Skardzius P. Lietuviy kalbos Zodziu daryba. P. 326-327.

285 K ardzius P. Op. cit. P. 328-329.

“Ambrazas V. Lietuviu kalbos dalyviu istorine sintaksée. V., 1979. P. §3 tt.
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*lhgu- "lietis, teketi (uzpliistant, apsemiant)” pridéjus priesagas -ti- ir -to-. Liet. pa-liiitis
numato pamatine forma *(a)pa-lhzu-, sutampandcia su lot. ab-luo, gr. amo-Aotw, het. ap-
pa(n) lahu-. I8 jos pa»lmtzs ir galéjo buti pasidarytas, kaip sakysim, pa- liete’ ‘ilgal trunkantls
lietus, palidte, lietingi orai” yra kiles i5 pa- lieti’ "(refl.) pradeti teketi, pasipilti; (refl.) issilie-
ti, patvinti”. Laringalo ir balsio u kontrakcijos rezultatas galéjo biti ilgasis balsis @, nes yra
galima, kad trumpaji balsj pailgino ir pries ji ejes laringalas3®. Tad désninga fonetiné raida
lietuviy kalboje turéjo duoti *lut-< ide. *lhau- ir *pa-lat-<ide. *(a)pa-lhzu-, bet i§ tikryjy
dabar turime ZodZius su palatalizuotu Saknies pradizios priebalsiu. Palatalizuoti priebalsial
pried uzpakalinés eilés balsius yra atsirade i$ junginiy su j, pastarajam isnykus®!

Kaip minéta, visos ide. kalbos, kur §aknis * lo Hu- paliudyta, rodo jos vokalizma ou<* o Hu.
Todel myslingal atrodo Mikeny graiky duomenys, turintys Saknyje eu: re-wo-fe-re-jo<*
AeForpeio it re-wo-to-ro-ko-wo. Pastarasis atitinka gr. Aoerpoydor ”vandeni maudymui-
si pilanéios”. Protoide. Saknies *lehzu- raidoje matant tik fonetine puse (*lehzu->*lo-
Hu->"lou-), Mikény gr. re-wo-to-ro-<*AeForpo- Salia gr. Aoerpo- bity nesusipratimas.
Tokios Mikeny gr. formos atsiradima F. Bader aiskina liato pavadinimo (re-wo-te-jo-) in-
terferencija: bronzos amziuje liito ornamentas buves vartojamas dekoruojant be kita ko,
indus (vazas), i3 kuriy vanduo maudymuisi budavo pilamas, ir del to * ro-wo- ir galéjes buti
pakeistas | re-wo3?.

Be minety Mikeny graiky kalbos duomeny, vokahzmq eu dar randame uzkonservuota lie-
tuviy kalbos veiksmazodyje liaukti (-ia) ”gausiai teketi, beégti, Zliaukti...”33. Atitinkamas
bendrasaknis vardazodis yra liauka "organas, gaminantis organizmul naudingas medziagas
arba 3alinantis 7alingus produktus (glandula); srove...”3, 1§ kurio su priesaga -ava yra
kiles upés vardas Liaukava Baisogala (kaip pvz. liet. sald : sal-avd; liet. kielé : lat. ciél-
ava)*®, rodantis nemaza §iy leksemy senuma. Vadinasi, nagrinéjamosios saknies vokalizimas
eu paliudytas ide. kalbinic arealo periferijoje — pietuose (Peloponese ir Kretoje) ir Siaureje
- {Pabaltijyje), ir &1 aplinkybe leidzia spresti apie jo archaiskuma. Todel, kaip mineta, reikia
pripazinti, kad Saknies *lehzu- pirmums vokalizmas buvo e. Su tuo sutikty ir formy het.
le-lhuuai- (Salia li-lhuwai-) 7"pilti, lieti” ir gr. Ae-Aovpevos "nuplautas” (part. perf.) re-
duplikacija Sﬁ e, saknles bals] dazniausiai pakartojanti. Hetity kalbos formos lahu- Saknies
balsj a<ide. o galima aiskinti ne laringalo poveikiu, bet morfonologinémis priezastimis3®:
vokalizmg a<ide. o turi -h: asmenuotes veiksmazodziy vienaskaitos formos salia daugiskai-
tos formy vokalizmo e (plg. Sakhi, Saggahhi ”as zinau”, Sakti "tu zinar”, sakk:i "jis Zino”,
bet sekueni ”mes Zinome”, Sekient ”jus Zinote”, Sekkanzi "jie Zino”). ide. forma *lehzu-,
laringalui tarp balsiy desningai 18kritus, dave Mikeny graiky *leu->rewo-, lietuviy *leu-k-

SOH BaHoB Bau Bc. O6uiennnoesponefickan, npacnaBsaickad ¥ aHaTonulickan A3KIKOBHIE cucTeMBl. M., 1965.
C. 11 u cnegn. _ : ’

315 t ang Chr. S. Vergleishende Grammatik der Baltischen Sprachen. Oslo etc., 1966. P. 101-102.

32.B ader F.Op. cit. P. 40.

33A. u t. Balty kalby struktiirg bendrybes ir ju kilme. V., 1987. P. 137.

34p raenkel E.LEW. P. 361; LKK, X, 1968. P. 69.

35Nepagri8tai VanagasA. Op. cit. P. 1388
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(su saknies ispletimu -k-), o jos apofoninis variantas *lohzu->"iou- sudare pamatg atsirasti
het. lahu-hhi, gr. Aovw, lot. lavs ir arm. loganam ”a$ maudausi”.

I5 saknies vokalizmo eu kamieno *leu(k)-, balty kalbose fonetiskai pasxkeltusm 1 “liau(k)-,
leksemos hutzs pa-liatis, lidtas ir bus gavusios savo palatalizuotaji saknies pradzios priebal-
si37. Prie§ iau<eu atsirades palatalizuotas priebalsis [pvz. éidipti (~ia) "verti, daryti (liipas,
buma,) gniauzti, clupti...” <*teup-] isstumé kietajj priebalsj, buvusj prie-é'ba'lsiu' kaitos laips-
nj u bendrasakniuose kamienuose [plg. ui-tupti (-turipa)” netikétai uztikti, uzklupti”}, - taip
galéjo atsirasti naujesnés lytys su palatalizuotu priebalsiu pries u [¢iupti (Ciumpa)’ ’ griebti,
stverti; netikétai uztikti, uzklupti...”]s.

Tuo, kas pasakyta, Saknies *lehzu- lietis, tekéti (uzZtvindant, apsermant) liet1, pilti”
istorija toli grazu nesibaigia. Hetity kalbos tekstuose paliudyta formy, neturinéiy ele-
mento -u-: 2 p. sing. imperat. lah "liek, pilk” yra grynas kamienas, atlickantis impe-
ratyvo funkcija. Tai rodo, kad -u- &ia yra priesaga arba Saknies iSplétimas, o pati Sak-
nis yra lah-3°, Hetity kalboje yra ir daugiau veiksmazodiniy sakny, kuriy vienos para-
digmos formos elementa -u- turi, o kitos jo neturi’®, plg. 3 p. sing. praes. arri/ar-
rai ir arruizzi ”jis mazgoja”; larahzi ir taruhzi/tarhuzi ”jis nugali, jveikia”. Tokiu budu
vieno $alia kito esama dviejy skirtingy kamieny: arra- ir arru- “mazgoti) tarh- ir tar-
hu- ”jveikti, nugaléti”, lah- ir lahu- "lietis, tekéti..”. Si aplinkybé ir jgalina i pasta-
rosios Saknies taip pat kildinti baltoslaviskaji lijimo/liejimo veiksmaZodj liet. ljt: (Iy]a)
lat. kit (praes. listu, liju, praet. {iju), liet. lieti (praes. lieja, liéna, léja, praet. lte]o le]o)
lat. liet. (leju, le]u) ?pilti, lieti”, pr. is-liuns /iz-livuns/ ”isliejes”, pra-lieiton, pro-liei-
ton, pro-leiton ”pralietas”, pa-lletan ”palietas”, s.sl. léjp, liti ir lzjg, lz]atz patlklmesnes
etimologijos dar neturintj*'. Tokios lletuvm kalbos formos kaip praes. lieja, praet. liejo yra
nau;adaral — jos atsirado 15 bendraties lieti, ir reguliari paradigma yra praes. léja, praet.
ie]o sutampanti su lat. leju, leju.

Dél struktiirinés analogijos su *lehs-u- protoide. saknis *lehs- gale_]o butl dalyje 1de dia-
lekty iSplésta ir elementu -i-. Is Saknies *lehsi- pasidaryta prezenso forma *lehsi-e/o, larin-
galui tarp balsiy iskritus, dave liet. léja, lat. leju. Kadangi balty kalbose daugeliu atvejy pre-
terito ir infinityvo kamienai sntampa, infinityvo formoje *lehzi-t(e )t atsidires pries pnebals;
laringalas nykdamas galéjo pailginti pries ji éjusi balsj *[lehai-t(e)i>"I€i-1(e)i]. Liet. le]o
lat. leju akiitas kaip tik ir numato ilgojo balsio laringaling kilme¢. Forma *léi- drauge funk-
cionavo ir kaip preterito kamienas (*lci-a>lejo, lat. I€ja). _

Gali pasirodyti, kad tokio aiskinimo patikimuma mazina ta aphnkybe Jog protmde sak—
nies ir kamieno struktiira negaléjo islikti ligi to laiko, kai formavosi sis baltoslaviskasis
veiksmaZodis. Reikia pasakyti, kad pati saknis *Iéi-.(*leh;;-i— susidarée daug ankséiau ne-

’I‘okla I atsiradimo galimybe numaté dar E. Fraenkelis (ﬁr Fraen k el E.LEW. P. 383)

Plg LKK, X, 1968. P. 72. ‘
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401{ ronasser H. Etymologie der Hethitischen Sprachc. Bd. 1. Wiesbaden, 1966. P. 525.
41Siejin‘ms su ide. 8aknimi *lei- "glitus, gleivétas, slidus; slysti..” (Pokorny J. IEW, p. 664) visiskai
pagristai E. Fraenkelic (LEW, p. 368) atmestas. Tvirtesnio pamato neturi né O. Trubatiovo hipoteze ~ kildinimas
15 ide. permisyvo ~ le(i)- ”lai, tegu” (DCCH, 1988. 15. H. 159). :
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gu seniausnyjy balty ir slavy kalby kontakty epocha. Taip manyti galima Stai dél ko: su
baltoslaviskuoju lijimo/liejimo veiksmaZodziu mokslinéje literatiiroje jau seniai siejami gr.
Aeifw " lasinti, pilti, lieti (taip pat gerimo auka)” ir lot. libs, -are*?. Tai vienas pagrindiniy
aukojamojo nupylimo, arba gerimo aukos (libatio), veiksmazodziy. Lotyny kalbos veiks-
mazodzio reiksmes labai issiSakojusios, bet pamatine laikoma ”truputj, lasas po laso lieti,
lasinti”, Salia kurios galejusi biiti ir reik3meé ”truputi ko nors (pa-, nu-)imti”. I§ pastarosios
vedamos visos likusios lotyny kalbos veiksmazodzio reiksmes, biitent: ”imti medy (apie bi-
tes kalbant)”, “mazinti, silpninti”, " meginti, ragauti”, ”lengvai ka liesti (pvz., per pietus ar
puotoje imti truputj valgiy ar gerimy)”43. Sie graiky ir lotyny kalby veiksmazodziai ir gali
slepti pirming Saknj *lei-<*lehs-i- (su veliau pridétu Saknies galo -b-). Ide. ilgumai kitose
ide. kalbose prie§ priebals} sutrumpejo, balty (i dalies ir slavy) kalbose jy refleksas yra
akutiné intonacija.

Ta proga prisimintinas dar latviy kalbos veiksmazodis liebt (-bju, -bu) ”beégti”, kurj, pri-
pazistant jo pirming reik§me buvus ”piltis, lietis; laséti”, istoriskai tapatinti su minétais
graiky ir lotyny kalby veiksmazodziais gal ir bty per drasu, bet skirti jj lat. liét, liet. let:
sakniai galima ryitis. Saknies galo priebalsj -b- jis galéjo gauti pagal lat. diebt ”greitai vyk-
ti, begti”. Semanting pusg paaiskinty tas, kad reikdmeés ”lietis, tekéti; laseti” ir ”(greitai)
eitl, vykti, begti” pasirodo vieno zodzio turinyje, taigi jos gali buti giminingos, plg. pvz.
tekéti (téka) "judeti srove, begti, plusti; lietis, laséti, varveti; greitai eiti, bégti skubéti...”:
lat. tecet (-ku, -céju) ”teketi, plasti, lietis; (smulkiais Zingsniais) begti”; liet. pilti (-a, -ia )
“daryti, kad lietysi, bégty...; greitai, smarkiai eiti, bégti, vaZiuoti...” salia lat. pilf (-stu)
"laseti, varveti”; ang. trickle "laseti, varveti; judéti, vykti letai, Zingsnis po Ein_gs.nio”‘“.

THE PROTOIDE. ROOT *lehzu- "flow, stream, pour...” IN BALTIC
(LITH. liatis "heavy shower, downpour” AND iictis "rain”)

Summary

The relationship of Lith. lii’tis/liﬁti‘s "heavy shower, downpour” and liefds "rain”, as has been suggested by
P. SkardZius, may be understood only in the Protoindoeuropean prospect. Hit. lahui ”it fiows, streams, pours...”,
Gr. AoU€L "he bathes, washes” and Lat. lavit "id.” seem to have the apophonic o and their protoform should be
reconstructed as lehz-e/o, as proposed by F. Bader. Its root vocalism e is attested in Mycenaean Gr. re-wo-te-
re-jo and Lith. laikti (-ia) "flow, stream” <" leu(k)-. Lith. liitis/liitis with suffix -fi- rests on the allomorph
“lhgu- of this protolE. root, attested, for instance, in Hit. li-lhuyai-, le-lhuyai- and possibly in Lat. perfect
laws, if from *lhzu-ai. A verbal form *(a)pa-lhzu- [cf. Lat. ab-lué, Gr. @MO-A0Uw, Hit. appa(n) lahhu-]
might have served as a basis for derivatives Lith. pa-lutis, pa-liité "long and heavy rain, a period of rains”. The
palatalized I’<*Ii of liitis, pa-liitis and pa-lité attaches to the vocalism e form “lehgu->" leu(k)->" liau(k)-.

With respect to their prefixal derivation the lake name Lith. At-lavas and Lat. ab-luvium, di-luvium etc.
"effusion, overflow, inundation, deluge” may be also compared and their root morpheme *-Ioujo- with the lake
name Lith. Leujd identified. Due to structural analogy (.'* lehg-u-) there might have existed a paraliel form
*lehg-i-, conserved in Lith. lieti (praes. leja, léja, praet. liejo, léjo)' "pour” and Latv. liét (praes. leju, praet.
Ieju) "id.”, from which Lith. lietis "rain”, Latv. lictus »id.” are derived with suffix -fu-.

2prisk H. Griechisches etymologisches Wérterbuch. Bd. 2. Heidelberg, 1970. P. 96-97; W ald e A.
Lateinisches etymologisches Warterbuch. 3., neubearb. Aufl. von J. B. Hofmann. Bd. 1. Heideberg, 1938. P. 794.
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