BALTISTICA XXV (1) 1989
V. URBUTIS

ZODZIU KILMES AISKINIMAI

1. Lie. arsytis ,karSCiuotis, siausti“, arfiis ,smarkus, piktas“, efStas , pyktis;
vaidininkas“ ir kt,.

SangraZinj veiksmazod] arsytis, aiSosi, aF¥ési ,kar§¢iuotis, $élti“ LKZ (abu
Sio Zodyno leidimai) cituoja tik i¥ poros Priisy lietuviy XIX a. 3altiniy — laikras-
¢io ,,Nusidavimai® (1847 m.) ir F. Kur$aiio Zodyno. J. Endzelynas, toliau reng-
damas K. Miiilenbacho jpuséta Zodyna ir, be kita ko, papildomai priraSydamas
trumpus etimologijos aiSkinimus, bent pora atvejy atsakancius latviy ZodZius yra
siejes ir su lie. arsytis (ME 1244 s. v. drsala, 710 s. v. irstiés — pastarasis siejimas,
beje, su klaustuku). IS to matyti, kad dél Sio ZodZio lietuviskumo jam nebuvo kile
abejoniy. Kitaip i lie. arsytis véliau, rafydamas lietuviy kalbos etimologijos Zodyna,
paziuréjo E. Frenkelis. Nesutikdamas su J. Endzelynu, jis tvirtino, kad tas veiks-
mazodis — tai tik vedinys i§ lie. ar§is ,,smarkus, piktas, nuozmus®, kurj jis, kaip
ir ne vienas ankstesnis kalbininkas, laiké skoliniu i§ baltarusiy kalbos (Fraenkel
187 s. v. ifsti, 16t. s. v. arsus).

Norint iSsiaiSkinti, kur &ia teisybé, reikia geriau jsigilinti i santyki tarp vksm.
arsytis ir bdv. ar§is. Teigiant, kad ar§ytis — vedinys i§ ar¥is, butina parodyti, jog
tokia daryba lietuviy kalbai tikrai jprasta, niekuo nesiskiria nuo kity pana$iy veiks-
maZzodZiy darybos. Tai padaryti, deja, vargiai jmanoma. VeiksmazodZiy su -yti
(refl. -yzis), kuriy pamatiniais ZodZiais eity badvardZiai, yra labai nedaug!. Dar svar-
biau, kad tokie veiksmaZodZiai paprastai yra kitoniskos sandaros, turi kitaip negu
ariytis, afSosi, -ési sudarytas esamojo ir bitojo kartinio laiko formas. Vksm. ar§p-
tis formos niekuo nesiskiria nuo veiksmazodZiy vediniams badingu formy, plg.
Zvalgyti(s), #valgo(si), -é(si) (: 3velgti ). Tu -yti veiksmaZodziy, kurie pamatuoti

! P. SkardZius apie -y#i vedinius i§ buidvardziy atskirai nekalba, o tarp pateikty vediniy i§
vardazodZiy tik pora — raddyti ir romyti — yra tokiu, kurie jo susieti su budvardzais (Skat-
dZius P. Lietuviy kalbos Zo0dziy daryba. V., 1943. P. 535). Kolektyvinés tritomés gramatikos su-
fiksiniy veiksmaZodZiy darybos apivalgoje (rafytoje I. Jasinskaités) gal kiek ir pamazinant pasa-
kyta, kad yra tik ,keletas priesagos -y#i veiksmazodziy, padaryty i§ budvardZiy, pvz.: geltonyti
(: geltdnas, -a), mélynyti (: mélynas, -a), raudonyti (: raudonas, -a), giédrytis (: giédras, -a)*
(Lietuviy kalbos gramatika. V., 1971. T. 2. P. 262).
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blidvardZiy ir apskritai vardaZodZiy, esamojo ir biitojo kartinio laiko formos pap-
rastai yra su -ij- (ar trm. -yj-, ypac esam. l.), pvz.: rudyti, -ija, -ijo ,ruduoti, rusti
(apsineSioti)” (: rudas), silpnyti, -ija (-yja), -ijo (-yjo) .silpninti“ (: silpnas),
skdidrytis, -ijasi, -ijosi ,giedrytis, darytis permatomam, nedrumstam® (: skdidris),
skefsyti(s), -ija(si), -ijo(si) ,skersinémis driizémis, languotai austi; (refl.) priefin-
tis“ (:skefsas), smagyti, -ija, -ijo ..méginti, ar smagus, patogus, tinkamas, sma-
ginti“ (: smagus), Hmyti(s), -ija(si), -ijo(si) ,skubinti, uminti; (refl.) darytis
{imiam, staigiam; pykti, kar§¢iuotis“. Sig taisykle dél -y#i vediniy i§ vardazodZiy
formaliosios pusés tik nereikéty per grieZtai nusakyti?, nes ji visai be i§iméiy vis dél-
to néra, pvz.: trm. baltyti, -o, -é ,,dazyti baltai, baltinti; pradaryti (pienu, grietine)*
Salia trm. baltyti, -ija, -ijo ,balti, blyksti“ (: bdltas), blaivytis, blaivosi, -ési ,,gied-
rytis, blaivéti; balksti, blukti; gautis, pagiriotis“ (: blaivas, blaivas), plikyti, pliko,
-é ,valyti karstu vandeniu; tvilkant Sutinti; tvilkant naikinti“ (: plikas, bet ir plik-
ti), saldyti, -o, -é ,,daryti saldy“ (: saldiis, nors reikSme ,,daryti, kad salty, salinti*
darybiskai remiasi veiksmaZodZiu sdlti ir priklauso prie -dyti vediniy), ankstesniy
Zodynu smarkyti, smarko, -é ,karSCiuotis, t0Zti, smarkauti“ (: smarkus).
Nagrinéjant ar§ytis byla, dar reikia nepamirsti, kad slavizmai su -y#i (i§ slavy
atsakan&iy veiksmaZod¥iy su bendraties kamiengalio -i-) lietuviy kalboje visada
iforminami vienodai su tipiSkais savo paciy vardaZodziy vediniais, t. y. Salia -p#i
turi -ija, -ijo, plg. gubyti, -ija, -ijo, mucyti, -ija, -ijo, sliZyti, -ija, -ijo. Tokiy veiksma-
zodziy P. SkardZius i§ senyjy miisy rasSty yra pateikes arti pustre€io $imto. Jy skai-
Cius, tiesa, biity beveik per puse maZesnis, jei atskirai nebiity skai¢iuojami to paties
skolinio variantai (plg. bl(i)uznyti | bl(i)uznyti) ir prie§déliy vediniai (plg. pabluz-
nyti). Ir visus juos, iSskyrus retas iSimtis, nesunku kildinti i§ gretimy slavy kalby
(paprastai baltarusiy ar lenky) atsakandiy veiksmazodziy (su -i- bendratyje). Pavyz-
dZiy, kurie rodyty tokius veiksmaZodZius galint susidaryti pacioje lietuviy kalboje
18 skolintiniy vardaZodZziy (slavizmy), yra vos vienas kitas. P. SkardZius, pavyzdziui,
(at-, uz-) peéétyti, -ija, -ijo veda i§ péceétis ( < s. br. neuams); muityti, -ija, -ijo — i3
muitas (< s. br. meimo), pridurdamas, kad galéty buti ir i§ s. br. *meimume; salia
méstyti, -ija, -ijo jau nesusigundo nurodyti mostis (s. br. macme ar le. masé), ten-
kindamasis s. br. *macmume (galima biity pridéti ir s. le. mascic¢ ,.tepti; pramesti,
uzkulti® Stown. polszcz. XVI w. XIII 194). Tokie veiksmaZodZiai, bent jau teoris-
kai, turéty biiti galimi ne vien 3alia daiktavardZiy, bet ir Salia skolintiniy badvar-
dZiy. Tokiai darybai jau pakankama prielaida, rodos, turéty buti sukiirusios tos
darybos opozicijos, kurios yra susidariusios vien i§ slavizmy — -y#i veiksmaZo-
2 ,,Vardga.iodiniai priesagos ~yti vediniai nuo veiksmazodiniy tos padios priesagos veiksmaZzo-
dZiy Siek tiek skiriasi savo pagrindiniy formy struktira. Visi jie savo pagrindinése formose iSlaiko

priesaga, pvz.: anglyti, -ija, -ijo (: anglis), diényti, -ija, ~ijo (: diend), geltonyti, -ijja, -ijo (: gel-
ténas)“ (Jakaitiené E. VeiksmazodZiuy daryba (Priesagy vediniai). V., 1973. P. 26).
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dZio ir atsakanCio budvardZio, pvz.: bagdtyti(s), -ija(si), -ijo(si) ,daryti turtinga;
(refl.) turtéti” (<le. bogaci¢ ar s. br. 6ozamumu): bagétas ( <le. bogaty ar s. br.
bozamuui), CPstyti, -ija, -ijo ,valyti“ (<le. szySci¢ ar s. br. wucmumu): &pstas (le.
czysty ar s. br. wucmoiii), gatdvyti, -ija, -ijo ,gaminti, ruosti“ ( <le. gotowié ar s. br.
eomosumu): gtavas ( <s. le. gotow), liibyti, -ija, -ijo ,,mégti, myleti* ( <le, lubié
ar s. br. mobumu): liabas (<le. luby ar s. br. mobwi), pisnytis, -ijasi, -ijosi ,pui-
kuotis, didZiuotis“ ( <le. pysnic sig ar s. br. nenunumucs) : pisnas, pisniss ( <le. pyszny
ar s. br. nenuneni), (uZu)tridnyti, -ija, -ijo ,apsunkinti (<le. (za)trudnié): triid-
nas (<le. trudny ar s. br. mpyonsii). TaCiau teigti, kad tokiy opozicijy pagrindu
jau yra susiformaves aiSkiai apfiuopiamas polinkis pacioje lietuviy kalboje Salia
1§ slavy paimty biidvardZiy prisidaryti trikstamus -yti veiksmazodZius, biity galima
tik turint pakankamai tokios darybos neabejotiny pavyzdZiy. P. SkardZius savo
senyjy slavizmy Zodyne tik viena -yti veiksmaZodi — (nuo)malnyti wdaryti stipry,
stiprinti meégino laikyti lietuviy kalbos vediniu i§ paskolinto biidvardZio (maé-
nus <le. mocny), ir tai ko gera vien todél, kad jo Zvilgsnio neuZkliudytas liko gali-
mas skolinimo Saltinis — s. le. mocni¢ ,t. p.“ (gerai paZistamas jau i§ XVI a. $al-
tiniy, Zr. Stown. polszcz. XVI w. XIV 511t.), plg. ir dab. le. umocnié, wzmocni¢
~sustiprinti“. Be to, ypatingesnio ai$kinimo dar pasirodé reikalingas smitnytis,
~ijasi, -ijosi ,liudéti, lilsti* — dél jo P. SkardZiaus pasakyta, kad jis arba pagal
smiitnas (<le. smutny ar s. br. emymmeni) perdirbtas i§ smiityti(s) t. p.“ (<le.
smuci¢ (sig) ar s. br. emymumu(cs)), arba tiesiai i§ le. smutniec¢ atsirades; antrajj
sp¢jima sunku palaikyti, nes i§ smutnieé veikiau reikty laukti smitnéti (dél -é- plg.
gavéti), ir tokia lytis, pasirodo, i§ tiesy yra paZjstama ne i§ vieno $altinio (Yr. LKZ,
XIHI 233); pirmojo aiSkinimo maZdaug lygiaverdiu konkurentu galéty, rodos,
buti teigimas, kad smiitnytis papras€iausiai pasidarytas i§ slavizmo smiitnas. Salia
skolintinio budvardZio esantj -y#i veiksmaZodi gal biity galima jtarti susidarius
lietuviy kalboje dar ir tada, kai formaliai atsakantis veiksmaZodis gretimose slavy
kalbose Siaipjau paZjstamas, taiau semantiné sasaja su juo ne tokia akivaizdi, toli-
mesneé negu su paskolintuoju blidvardZiu (P. SkardZiui semantikos dalykai maZiau
rapejo, jis priraSomiems slavy kalby ZodZiams paprastai né reik§miy nenurodyda-
vo). Tokia situacija ar tik nebus piistyti, -ija, -ijo ,,naikinti, niokoti; eikvoti, Svaistyti*
atveju: kildinimas i8 le. pusci¢ ar s. br. nycmumu néra, Zinoma, negalimas, tadiau
nurodomo prototipo semantika abiejose slavy kalbose juk gerokai kitokia (jis maz-
daug atstoja lie. leisti), todél semantiskai paprasSiau, rodos, bty pistyti laikyti
(gal tik dalimi reikSmiy ?) vediniu i§ pistas ,,dykas, tusias“ (tad piistyti ,,naikinti,
niokoti“ buty ,,plsta, dyka daryti); ilgainiui, kai bus lengviau susipaZinti su slavy
veiksmaZodZio ankstesniu vartojimu (Gia labiausiai viliy teikia toliau tesiamas
senosios leksikos Zodyny leidimas), gali, Zinoma, pasirodyti, kad semantika né kiek
neparemia ka tik iSkelto alternatyvinio aiSkinimo, daro ji i§ esmés nereikalinga
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(o tuo tarpu senojo aiSkinimo — kildinimo iS slavy veiksmaZodZio — semanti-
nei pusei sustiprinti gal bent kiek pravers reto r. trm. nycmums ,naikinti, nioko-
ti“ nurodymas).

Visiskai neabejotiny -yti vediniy i8 slavy kilmés biidvardziy, kaip matyti, sunku
rasti, bet kartu neteisinga biity teigti, kad jie i§ principo negalimi. Cia dar labai
svarbu pridurti, kad galimi tiktai tipo -yti, -ija, -ijo veiksmaZodZiai. Kad anks-
Siau cituoty ¢Pstyti, -ija, -ijo : ¢pstas bei panasiy opozicijy ir apskritai visy
slavizmy su -y#i, iStisai priklausanciy tipui -yti, -ijja, -ijo°, fone galéty Salia pa-
skolinto buidvardZio pasirodyti tipo -yti, -0, -é veiksmaZodis, yra tiesiog nejsivaiz-
duojamas dalykas. Tuo padiu galiausiai prieinama prie visiSkai tvirtos iSvados,
kad arsytis, afSosi, -ési negali bliti vedamas iS ar§us, kuris savo ruoZtu toliau
laikomas slavizmu. |

Lie. ar$ytis ,karsCiuotis, $élti“ gal dar galéty kam pasirodyti esas kilgs tiesiai
i§ baltarusiy kalbos. Formaliai tam reikalinga prototipa baltarusiai, pasirodo, turi
— tai s. br. 2opwumu ,kenkti, gadinti (j blogj vesti, papiktinti)“ bei refl. zopuiu-
mucs®; plg. ir dab. br. naedpweys ,,pabloginti, prastesnj padaryti®, nazopuwbiy-
ya ,,pablogéti, prastesniam pasidaryti“. Taciau toks aiSkinimas biity dar beviltis-
kesnis: ne tik formaliai nejmanomas (nes ir vél reikéty laukti tiktai arsytis, *-ijasi,
*.jjosi), bet ir semantiS8kai nepatenkinamas.

Negalint irodyti ar§ytis slaviSkumo, sutvirtéja abejonés ir dél arfus kategorisko
skyrimo prie slavizmy. Bidvardis arsus, -i LKZ? nurodytas dviem reik§mém: 1.
,smarkus, piktas“ ir 2. ,,prastas, blogas“. Pirmaja reikSme — beveik vien 1§ UZne-
munés Snekty, tad negali nekristi j akj tiek semantinis, tieck geografinis artumas
su Prisy arsytis ,kars$Ciuotis, $élti“. Mazdaug i$§ tos pat zonos, tadiau sykiu ir i$
labiau j rytus bei vakarus esandiy viety pateikta riipimo biidvardzio (kartu su prie-
veiksmiu) vartojimo pavyzdZiy antraja reik§me. Pirmaja reik§me (,,smarkus, piktas,
nuozmus, Ziaurus®) Zodis daug kam gali biiti Zinomas i§ rasty, i kuriuos jis bent
retkarCiais prasiskverbia, nors norminio bendrinés kalbos ZodZio teisiy jam néra
suteike nei J. Jablonskis, nei vélesni kalbos normintojai. Antraja reikSme iliustruo-
jantys pavyzdziai rodosi esa maZiau jprasti, tarminiai, plg.: Stepo sklypas arSesnis

3 Tas formuy miinys, kuris pateiktas LKZ X s. v, 2 piistyti, tikros iSimties statuso nenusi-
pelno. Ten pramaiSomis su slavizmo iprastinémis formomis piistyti, ~ija (-yja), -ijo (-yjo) einan-
&ios Sen bei ten $nektose pasitaikandios formos pistyti, pisto, pisté i$ tiesy tam slavizmui neprik-
lauso, yra grynai lietuviSkos, kilme susijusios su piisti, pudia, piité, tiksliau — priklauso pastarojo
vediniui su priesaga -styti — piistyti, piisto, piisté ,gainioti, neSioti, pus¢ioti“ (retesnis tarminis
variantas Salia paprastojo pustyti, pusto, pusté). Dél reik§més plg. ta padia ,niekais (iS)leisti, (i5)-
Svaistyti® reik§me Tamsta pistai raSalg be reikalo Sin; Ispisté viskq, iSpardavé, isdalino, o dabar
patys verkia Paj (s. v. 2 piistyti) ir Kq tévas per visq savo gyvenimq surinko, tai sinus laidokas per
vienus metus iSpusté Vrn; Pranys visus pinigus iSpusté DI (S. v. pustyti).

* TicrapsMHEL CJIOYHIK Genapyckait MoBel. Midck, 1986. Bem. 7. C, 96.
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uZ mano Stk; ArSiau maZo vaiko Dg. Kaip tik jie savo reik¥me bei vartojimu (ly-
ginamosiose konstrukcijose) yra akivaizdziai artimi baltarusiy aukstesniojo laips-
nio budvardZiui eopuer (s. br. zopuunii, 2opwislii) ,,prastesnis, blogesnis* bei prie-
veiksmiui 2opue (s. br. 2opwie, 2opweii) ,prastiau, blogiau®. Kalbéti apie skoli-
nima i§ baltarusiy kalbos ¢ia kliti¢iy lyg ir néra. Tadiau pirmoji reik§mé negali biiti
gauta i§ baltarusiy. Kad jos susidarymas lietuviy kalboje i¥ ankstesnés skolintinés
reikSmeés ,,blogas® biity visai neimanomas, tvirtai teigti, Zinoma, negalima. Vis dél-
to, rodos, geriau biity ar§is bent jau reik¥me ,,smarkus, piktas® nelaikyti slavizmu:
paprastai juk skolinys yra siauresnés semantikos, turi maZiau reik§miy negu jo
prototipas, o ne atvirk3¢iai. K. Biiga tame paliame savo 1912 m. paskelbtame
darbe tarp skoliniy i$ baltarusiy kalbos nurodé tiktai prieveiksmj arsiad ,blogiau®,
o apie budvardj ar$us (afsy) ,celer, agilis“ (Veliuona!) kalbéjo visai atskirai, laiky-
damas ji lietuviSku ZodZiu ir galimais giminaiCiais nurodydamas gr. Epyopot ,atei-
nu® ir s. i. rechdti ,,pataiko, atsiduria, pasiekia, puola“ (Biiga I 349, 355). Tos pat
nuomonés K. Biiga tikriausiai buvo ir véliau: 1920 m. sykiu su kitais skoliniais jis
vel uZsiminé tiktai ariaii (Buga II 497). Ir dabar néra labai biitina panasaus dife-
rencijuoto traktavimo atsisakyti. Tik dél arSus reik§me ,,prastas, blogas® atsiranda
papildomas galvosiikis. Viena, galima blity manyti, kad tai paprastas slavizmas
(Salia pirmiausia atsiradusiy aukstesniojo laipsnio formy arsésnis, -é, arsiaii pri-
sidarant arius, -i, arfiai, visiSkai natiraliai vietoj baltarusiy reik§més ,,blogesnis“
bei ,blogiau® galéjo pasirodyti nelyginamojo laipsnio formy reik$mé ,blogas®,
»blogai®). Vadinasi, reikéty kalbéti apie du skirtingos kilmés biidvardZius (homo-
nimus) — lietuviSka arfus ,.smarkus, piktas® ir slavizma ar§us ,,prastas, blogas®.
Antra, galima biity, nenutolstant nuo K. Biigos, ir toliau slavizmu laikyti tiktai prie-
veiksmj ariaii ,blogiau®, o dél bidvardZio sakyti, kad jis $iaipjaun lietuviskos kil-
mes, tik semantiSkai paveiktas paskolinto ar$ia# ,blogiau® (3alia senosios reik§més
~smarkus, piktas® vietomis dar papildomai igij¢s reik¥me ,,prastas, blogas“, gal
kur galéjusiq ir visai iSstumti sengja). Kuris i§ ty dviejy aiSkinimo varianty prana-
Sesnis, drasiau gal blity galima spresti tik turint Zymiai iSsamesne semantinio ir geo-
grafinio pobiidZio informacija.

Su ariytis ,kariCiuotis, §¢lti“ ir arsius ,,smarkus, piktas“ semantiskai gerai de-
rinasi kito balsiy kaitos laipsnio i7sti, -ta, -0 ,,pykti, nir§ti* (retos jo fiksavimo vie-
tos labai pasklajai iSsibars¢iusios Zemai&iuose ir Aukstaiivose, rodydamos kadai-
se ji buvus pladiai paZjstamg Zodj). LKZ IV 140 dar pateiktas (i§ Vieksnid) aiskus
jo fleksinis vedinys (nomen agentis) irSas ,kas irsta“.

IS latviy kalbos su miisy pirmaisiais dviem ZodZiais jau J. Endzelynas yra megi-
nugs sieti la. trm. ar$dk(i) ,labiau, smarkiau“ (ME I 141, EH I 130), drsala ,,pikta,
smarki moteris; nerami, traki karvé“ (ME I 244; ne tik pirmasis, bet veikiausiai
ir 8is Zodis, galéedamas buti vedinys i§ bidvardzio, — plg. karvés varda la. raudala
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| raudala : raiids ,raudas“ —, rodo, kad lie. ar§us ,smarkus, piktas® atliepinys
nesvetimas latviy kalbai) ir (sa)irstiés ,,pykti, irsti“ (ME I 710). Tad tiek arsus,
tiek i75ti, turédami atliepiniy latviy kalboje (tik ten, savaime suprantama, neislaiky-
tas budvardzio u# kamienas, ji désningai atstoja jo ir gal dar o kamienas), yra ne ko-
kios nors lietuviy leksikos naujovés, o seni ZodZiai, veldiniai. Budvardj reikia laikyti
senu (lietuviy-latviy) vediniu i§ veiksmazodZzip. Dél darybos (ir su ja susijusios bal-
siy kaitos) plg. brangiis : bringti, brankus (brasiky) ,kuris greit brinksta® : brifikti
wpursti (nuo drégmés)®, drgsus : dristi, klampus : klitpti, marSus : mifsti, marus :
mifti, sprangus : sprifigti. TipiSkas veiksmaZodZio vedinys, kaip jau sakyta, yra ir
arSytis, tik jis vélesnis, veikiausiai jau lietuviy kalboje atsirades. PaprasCiausia jj
biity vesti i§ pamatinio veiksmaZzodZio su normaliojo balsiy kaitos laipsnic $aknimi
(plg. variyti : vefzti), tatiau toks veiksmaZodis tuo tarpu neZinomas, todél reikia
pridurti, kad vedimas i§ Zinomo i7§ti irgi néra nejmanomas, plg. mdnkyti : min-
kyti, markyptis : mifkti, smalkyti : smilkti, tvarkyti : tvirkti.

Ieskoma normaliojo laipsnio Saknj galima jzitiréti ZodZiuose éfstas ,,piktas Zmo-
gus, vaidininkas®, efStas ,,pyktis, sujudimas®, er'§tauti, -auja, -avo ,,pykti“. Jiems
irgi nenusiseké — LKZ II2 1147 visi jie laikomi bendrinei kalbai netinkamais slaviz-
mais. Kaltas ¢ia supainiojimas su eritas ,,gaujos vadas“ (jis antrosios reik§més tei-
sémis pateiktas kartu su pirmuoju é7§tas), kuris tikrai atsirades is le. /erszz ,,(gaujos)
vadas, vadeiva® (o lenkai ta Zodj yra gave i§ vokieciy); gal kur i§ jo ir trm. arstas
(bet tik reik§me ,,pradininkas®, ne ,,peStukas). Kaip i§ to skolinio reik§més ,,gau-
jos vadas® galéty iSriedéti ne tik reik§mé ,,piktas Zmogus, vaidininkas®, bet net ir
»Pyktis, sujudimas®, nejmanoma jsivaizduoti. Viskas atsistoja i savo vietg, kai &ia
iziurim du atskirus misy apZvelgiamos zodZiy Seimos veiksmaZodZio vedinius su
priesaga -(s)tas — nomen agentis ir nomen actionis, plg. defgstas (defkstas)
wnevala, dergtuvas; netvarkingas darbas® : défgti (defkti), defgtas (derktas)
wpasileidélis; paleistuvysté®: défgti, difgti (defkti, diFkti), kefStas (ret. kérstas)
wkersijimas, atmonas® : kefSyti, kifsti, nefStas ,didelis noras, aistra® : nifssi.
Negalima tvirtai pasakyti, ar éf§tas padarytas i§ i7sti (su balsiy kaita), ar i§ veiks-
mazodzio, jau turéjusio e Saknyje. Toliau i§ daiktavardZio dar pasidarytas veiks-
maZodis, kuris tik savo kircio vieta (jeigu ji teisingai paZyméta) kiek atsiskiria nuo
kity priesagos -auti desubstantyvu, daZniausiai kirCiuojandiy priesaga, plg. kers-
tauti ,(késintis) kerSyti“ : kef$tas, maiSiduti ,mai$ta kelti, nerimauti“ : maistas.

Tiek E. Frenkelis, imdamas tik vieng i7$ti (su la. irstiés), tiek dalis kity etimology,
imdami tiktai arsus, i§ tolimesniy indoeuropieiy kalby giminaidiais laiko s. i.
irasydti ,pyksta, nir§ta“, arm. her ,,pyktis, vaidas®, het. arsanija ,,pavydéti, pavy-
duliauti“, s. sak. irri ,,supykes, idikes® ir kt. (Fraenkel 187, Pokorny 337, Ma-
yrhofer I 91, bet toliau, I 556, paklauso Frenkelio dél arsus tariamo nelietuviiku-
mo); manoma, kad Sie ZodZiai galiausiai galéty biti iSplésti i§ tos pat pirminés Sak-

4. Baltistica, 25(1) 49



nies er- ,iSjudinti, dirginti (ir dvasi¥kai — pykinti, erzinti); kelti®, kuriai skiriam
ir K. Bugos uZsiminti lie. ar§iis giminaifiai (Pokorny 326 tt.). Tokiu ai§kinimu,
iSplétus jj visai €ia apZvelgtai balty ZodzZiy grupei, tuo tarpu reikia ir tenkintis. Tuo
nepasakoma, kad tradicinis aiSkinimas jau visikai jtikinamas ir kad nematyti jo-
kiy iSgaliy naujai perZiuréti tolimesniaja balty ZodZiy etimologijg. Tolesnio eti-
mologizavimo Kkryptis, reikia manyti, pasidaryty Zymiai aiSkesné, jtraukus j tyrima
daugiau galimy giminaidiy padiose balty kalbose, nebesitenkinant dvasinés sferos
reik§mémis (paprastai naujesnémis). Si ta jau sako vien trm. ar$yti, afSo, -¥é ,,dras-
kyti, gadinti, arzyti“, E. Frenkelio irgi klaidingai laikytas vediniu i§ tariamo slaviz-
mo arfus. Platesni svarstymai §ia linkme kol kas paliekami ateidiai.

Lie. liobas ,liurbis, kerépla“, liopas ,t. p.“ ir kt.

Be pladiai (ir bendrinéje kalboje) paZistamo liiobas ,,stora medZio Zievé, karna®
(Snektose pasitaikancio ir keletu artimu antriniy, specializuoty reikimiy), LKZ
VII 689 atskirai (kaip homonimas) dar pateiktas trm. liobas ,nerangus, tingus -
Zmogus ar gyvulys, gramozdas, kerépla®. Pirmasis Zodis seniai turi tvirtg etimologi-
ja: sykiu su la. trm. luobs ,lukstas; karna® (&ia bl. uo< éu) siejamas su sl. *lubs
( <*loub(h)o-) .(nulupta) Zievé, karna“ (slov. lib, le. fub, r. ay6 ...), alb. labé
»Zieve; kamstis“ (ide. *loubh-), s. isl. laupr ,krepSys, pintiné“, s. ang. léap ,.t. p.
(ide. *leub-) ir skiriamas prie ide. *leub(h)- ,lupti, maukti, dirti (Zieve)“, kur prik-
lauso lie. trm. la@ibti ,kasti, rausti®, la. trm. /dubt? ,,musti, tvoti*, (su kaita) lubit
»plésti (lunkus)®, sl. *lubiti ,lupti, plésti Zieve™ (i$ rety jo pédsaky plg. XVII a. le.
fubiez ,nudirtas kailis“) (Bliga RR I 458, II 341, 452; Fraenkel 343, 381, 388;
Pokorny 690 t.; Stawski V 266 tt., 276); uo veikiausiai perimtas jau i§ pamati-
nio veiksmaZodzio, plg. lie. trm. udbti ,sunkiai dirbti“ (ir i§ludbti ,,godziai i¥valgy-
ti“), la. trm. ludbr  Jupti, dirti (ir kt. tkSm.; be to, minétinas ir la. luobit, -u, -iju
»lupti, lukstenti, aizyti*). Antrajam ZodzZiui labai artimas lie. trm. lilopas ,,nerangus
Ymogus; liurbis“. Salia paZjstamos interjekcijos /u6b (mu§imui sparnais nusakyti;
bégimui, liuokséjimui reiksti) ir liop(¢) (musimui, sudavimui reiksti; sunkiam, gru-
biam judesiui reik§ti), lopt (kritimui, virtimui, metimui Zyméti; sunkiam bégimui,
lékimui reiksti), tad gali pasirodyti, kad &ia esama onomatopéjinés kilmés ZodZiy.
Taciau Siuo atveju veikiau pacios interjekcijos, kaip tai neretai pasitaiko, yra an-
trinés, prisidarytos salia jau buvusiy paprastyjy Zodziy. Atsiradusios, Zinoma,
tos interjekcijos galéjo bent kiek prisidéti prie gimtosios ZodZiy Seimos tolesnés
formalios ir semantinés raidos (plg. vedinius luobséti, luobsi ,.eit1 linguojant, linguo-
ti“, luopséti, luopsi ,,su garsu musti, plakti; su garsu ésti, srébti, lapnoti; sunkiai,
plumpsint, dribsint eiti“, liopteléti ,,suduoti, tvoksteléti, plumpteléti; dusliai su-
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trinkséti“ ir pan.). Vadinasi, liobas ,liurbis, kerépla® etimologiskai neturi biti
atskiriamas nuo lobas ,Zievé, karna“, ludbti ,sunkiai dirbti“ ir kity jau minétos
§eimos atstovy. Visai analogiskai Seimai priklauso ir fiopas, plg. nu-ludpti, -ia ,su
pirtais lupti, gnybti, plésti®, luopyti, ludpo ,Jlaupyti®, laiipti ,,su pirstais lupti, gnyb-
ti, plesti, laupyti, laiipo ,lupinéti, trupinti; draskyti, plésti*, lupti ,lupenas, Zie-
vg imti, skusti; plésti luoba, medZio Zieve; kailj dirti* (ir kt. rk8m.), la. laupit ,,plésti
grobti; lupti, lukstenti, aizyti“ (Cia, be abejo, ir pirminis trm. laupt® , godZiai ésti;
(akis) iSpusti, sproginti®), lupt ,lupti(s), kerti, eizéti®, sl. *lupiti ,lupti (luobele,
Yieve, kailp), lukStenti™ (slov. lipiti, le. fupié, r. aynims...), s. i. lumpdti ,lauzo,
Zaloja, plésia“ (apie Sig Seima 7r. Fraenkel 391 t., Pokorny 690 t., Stawski
V 327 tt.). IS toms dviem paralelinéms ZodZiy grupéms priklausandiy veiksmaZo-
dZiy pasidaryta ir daugiau panaSios reikSmés pejoratyviniy asmeny (ir gyvuliy) pa-
vadinimy: trm. liobena ,Kerépla“ (Salia kitur paZjstamo liébena ,lupena, nuolu-
pa®), ludbsis, -¢ ,kas létas, nerangus, kerépla®“, luobtivas ,netikes ZYmogus®, /lu-
biz(d)a ,.i8siZiojélis, vépla, drimba®, lubznius, -é ,kas nusiséres, prastai apsivilkes,
prastai atrodantis“; lLoputé ,luopas®, lupata(s) (lipeta) ,nuskures, apsileides,
nickam tikes Zmogus ar prastas, liesas arklys* (Salia lipata(s), -eta ,skarmalas,
skuduras®), ldpena ,prastas gyvulys, sudZiivélis; dirskius“ (Salia lipena ,nuo-
lupa, skutena; Zieve™), lupikas ,prasta arklys, kuinas“, lupynd , menkas, liesas,
silpnas arklys ar kumele; niekam tikgs Zmogus® (Salia lupynd ,,nuolupa*), hipjné
wprastas arklys, kuinas® (Salia lupyné ,nuolupa, skutena; Zievé®), lipis ~iurbis“,
lupké ,prastas gyvulys®, lupskis, -é ,driskius, skarmalius“, lupsna ,liesas arklys,
sprogena, kuinas® (Salia /upsna ,,nuolupa, skutena®), lupsnis ,t. p.“ (3alia lupsnis
whuolupa; Zievé®); la. trm. luba ,nerangi biitybé, drimba, druckis® (Salia luba
»nuolupa; Zieve; plésting lenta, malksna®); /upata ,driskius, susna; istizélis, nevala*
(Salia lupata ,skarmalas; mazgoté*), lupuris ,,driskius; kas prie darbo tik diiksta
bei mégsta dykinéti®. Tokiy ZodZiy bent kiek pasitaiko ir tarp slavy kalby ty dviejy
grupiy atstovy (dél ju plg. Stawski V 315 t.), pvz.: le. trm. fuba ,netikes, Syks-
tus, kietas Zmogus®, fuby (pl.) ,,prasti arkliai, kuinai“; (ka$.) fup ,,sunkios eisenos
Zmogus; rambus, lupatas arklys®, fupa ,senas, liesas arklys ar karvé; seng, bobsé*,
r. trm. #yna ,Slapuodegis; kas Slapiais padurkais®, aynca ,,apsileidélis, nevala“.

ApZvelgiami ZodZiai, tiesg sakant, ne visi yra atsirade visiskai vienodai. I vienus
i jy galima ar net reikia Ziuréti kaip i semantinés raidos rezultata, t. y. laikyti juos
atsiradus jau buvusiy ,luobo, karnos®, ,nuolupos®, ,skarmalo“ ar panafiy
reik§miy daiktavardZiy perkélimo ,,drimbai, keréplai®, ,liurbiui, véplai*, ,Lingi-
niui, rambiui, ,dZidsnai, kuinui“, , driskiui, skursnai* pavadinti. Ta&iau nelicka
abejones, kad yra ir tokiy, kurie pasidaryti kaip pejoratyviniai Zmoniy bei gyvuliy
pavadinimai tiesiai i§ reikSmés ,,(Zieve) lupti, dirti, plésti* (ar jau kiek kitoniskos, ant-
rinés) veiksmaZodZiy. Taip pirmiausia reikia aiSkinti bema¥ visus tuos menkinamo-
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sios reik§més Zmoniy ir gyvuliy pavadinimus, $alia kuriy formaliai sutampanéiy ,,kas
nulupta, atpléSta® reikSmés daikty pavadinimy né neZinoma (lZopas tipo ZodZiai).
Tacliau ir tarp ty, kurie formaliai sutampa su daiktinés reikimés pavadinimais (/io-
bas tipo ZodZiai), gali buti atsiradusiy dél darybos (atskiros, savarankiskos, nors
paprastai i§ to paties pamatinio veiksmaZodzio), o ne dél semantinés raidos. Polin-
kis i§ ,lupti, dirti, plésti“ reik§més veiksmaZodZiy darytis menkinamyjy minéty
reikSmiy vediniy reiSkiasi ne tik Siose dviejose paralelinése ZodZiy grupése, bet ir ki-
ty Sakny ZodZiy Seimose su pirmine bei centrine reik§me ,lupti, dirti, plésti®; vien
i§ Saknies *der- ,lupti (oda), plésti“ palikuoniy lietaviy kalboje (plg. lie. dirti ir t.t.)
¢ia tikty prisiminti deriiiga (deriiigas) .tinginys, apsnudélis, lauzas“, dergla ,ne-
naudélis, apsileidélis®, dérgna ,t. p.“, derkla ,nevala, apskretélis; tinginys®, def-
klé ,nepadorial apsitaisiusi moteriské“, dyrinas ,deriliga, tinginys, ingis®, dri-
baila ,kas sunkiai eina, griuvingja®, dribcius ,,sudribélis, dribkus®, dribentas ..li-
guistas senis®, dribkus ,drimba, sudribélis, apsileidélis®, dribsa ,t. p.“, dribsas,
-e  t. p.“, drimb(l)a ,kas iSdrébes, storulis, i§tiZélis, tinginys ar sudribes, rambus
gyvulys®, dramblys, -¢ ,t. p.“, driskélius ,,nudriskélis, nuskurélis, skarmalius®,
driskinas t. p.“, dira ,i$siZiojélis, Zioplys, dilba“ ir dar daugelj kity tos riiies
vediniy.

SMULKMENA LXX

Snekamoje kalboje ir spaudoje dabar neretai pasitaikandios jvardZiy dviskaitos
formos tiédu, Siédu, jiédu, fem. tddvi, §iddvi, jodvi (kirCiuojama ir tvirtapradiskai)
yra naujy laiky padaras, perdirbiniai i§ paveldéty formuy tuédu, Siuédu, juddu, fem.
tiedvi, siedvi, jiedvi (ir su iSlaikyty akutu tiodu, Sitiodu, jiodu, fem. tiedvi, Siedvi,
Jjiedvi), placiai vartojamuy dideléje lietuviy kalbos ploto dalyje, ypac ten, kur geriau
isliko dviskaita kaip gramatiné kategorija. Formuy vokalizmas buvo perdirbtas
deél daugiskaitos tie, sie, jié, fem. tos, §ios, jos jitakos. Perdirbiniai labiausiai plin-
ta inteligenty kalboje. Liaudis plaCiau vartoja berods tik vakary aukstaiciy tarmés
plote.

Z. Zinkevicius



