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Jogilée Teresa RAMONAITE

Lietuviy kalbos institutas

KAIP LIETUVISKAI SNEKA UZSIENIECIAI?
LIETUVIU KAIP ANTROSIOS KALBOS
VEIKSMAZODZIO JSISAVINIMAS!

1. Ivadas

Atsakyti i straipsnio pavadinimo klausima galima labai paprastai: gerai,
neblogai, visai nesneka, puikiai, su stipriu akcentu ar pan. Bet i$ tiesy kaip,
kokiu budu kitakalbiai pradeda jsisavinti lietuviy kalba, kuri, daznai teigia-
ma, yra tokia morfologiskai turtinga, kad yra be galo sudétinga ar net beveik
nejmanoma jos gerai iSmokti. IS tiesy 8i nuomoné tokia stipri, kad visi apraso-
mo tyrimo dalyviai, Lietuvoje gyvenantys uzsienieciai, formaly lietuviy kal-
bos kaip antrosios mokymasi laiko didesne ar mazesne sieckiamybe. Zinoma,
yra nemazai uzsienieciy, kurie gyvena Lietuvoje dél jvairiy priezasciy, dirba
darba, kuriame lietuviy kalbos nereikia, gyvendami ¢ia iSmoksta tik kelias
mandagumo frazes. Vis délto, nors iki Siol Lietuvoje gyvena tik apie 1 proc.
uzsienio valstybiy pilieCiy, jy skaiCius nuosekliai didéja, o kylant Lietuvos
ekonomikai bei veikiant kitiems veiksniams imigranty rasis vis daugiau. Ga-
limi du variantai: arba uzsienieciai Lietuvoje bendraus tik tarpusavyje savo ar
kita uzsienio kalba (pvz., angly) ir taip sudarys atsiskyrusia visuomeneés dalj,
arba, norédami integruotis, norédami pazinti zmones ir kulttra, kurioje gy-
vena, bent kiek nors pramoks lietuviy kalbos.

Tokia situacija jau praéjusio amziaus antroje puséje klostési daugelyje Eu-
ropos Saliy, kur dél didelés imigracijos i ekonomiskai stiprias valstybes pra-
déjo vaziuoti darbininkai i$ jvairiy Saliy. Tokiame kontekste, kai asmenys
atvyksta dirbti (o ne i$ smalsumo, kulturinio intereso ir pan.), kad iSgyventy,
formalus kalbos mokymasis pac¢iam atvykusiajam asmeniui tikrai néra pirmas

" Publikacijos rengima finansavo Lietuvos mokslo taryba pagal Europos Sajungos struk-
tariniy fondy remiama projekta ,,Podoktorantiros (post doc) stazuociy jgyvendinimas
Lietuvoje®
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prioritetas. Labiau motyvuoti asmenys gali pasinaudoti, tarkime, darbovietés
ar kitos, galbait socialiniais pagrindais dirbancios institucijos, teikiamais ne-
mokamais kalbos kursais, taciau paprastai neturi laiko ir pinigy patys ieskoti
ar lankyti intensyviy kalbos kursy. Dél $iy priezasCiy priimanciosios Salies
kalbos jsisavinimas daznai vyksta tiesiog i$ aplinkos, girdint kalba aplinko-
je, bendraujant su gimtakalbiais. Kaip minéta, formalus kalbos mokymasis
procesa gali paspartinti ir jam padéti, taciau net ir specialiai mokantis iS tiesy
iSmokstama tai, kas jsisavinama.

Lietuvoje jau iskart po Nepriklausomybés atgavimo pradéta mokyti lietu-
viy kalbos komunikaciniais tikslais Vilniaus universitete, iSleista vadovéliy,
dabar lietuviy kalbos kaip antrosios kursai sitilomi daugelio universitety ir
kalby mokykly. Visgi iki Siol nebuvo atlikta iSsamiy tyrimy apie tai, kaip is-
ties vyksta lietuviy kalbos kaip antrosios (K2) jsisavinimas, kokiais principais
formuojasi lietuviy K2 tarpukalbé, kokia seka j ta tarpukalbe ateina ne tik
morfologiskai labai turtingos lietuviy kalbos, bet ir kasdienéje kalboje gausiai
vartojamos skirtingos ir net Snekamojoje kalboje gana skaidrios formos.

Siame straipsnyje pristatomas atliktas tyrimas apie lietuviy kaip antrosios
kalbos jsisavinimo kelia. Tirta jvairaus amziaus, tautybiy, nevienodo Lietu-
voje praleisto laiko bei skirtingo kalbos jsisavinimo lygio Lietuvoje gyvenan-
¢iy uzsienieCiy Sneka. Tirti sakytine kalba aktualu dél akivaizdzios jos didelés
svarbos kasdienei komunikacijai gyvenant Lietuvoje, taip pat sakytinei kalbai
aktualus spontaninis jsisavinimas, arba ,,mokymasis i$ aplinkos Tirti lietu-
viy K2 yra svarbu dél keliy priezas¢iy. Kaip jau minéta, lietuviy kalbos kaip
svetimosios yra mokoma jau nemazai mety, todél tyrimai bus svarbus geriau
suprasti ir planuoti didaktinj procesa. Antrosios kalbos jsisavinimo tyrimai
yra svarbus pirmosios kalbos jsisavinimo procesams suprasti (ir atvirksciai),
juos palyginti, nes tiriant vaiky kalbos raida negalima atskirti vien kalbos
isisavinimo progreso nuo bendro augimo ir pasaulio pazinimo progreso. Be
to, lietuviy kalbos turtinga ir skaidri morfologija gali padéti atskleisti tam ti-
krus antrosios kalbos jsisavinimo aspektus, kurie negali buti pastebéti tiriant
maziau morfologiniy formy turincias kalbas, pvz., angly, arba kalbas, kurios
turi skirtingas morfologines formas, ta¢iau $Snekamojoje kalboje tos formos
néra skaidrios ir sunkiai gali buti atpazjstamos pradedanciyjy, pvz., prancuzy.

Cia aprafomo tyrimo pagrindinis démesys sutelktas j veiksmo raitky ir,
konkreciai, lietuviy kalbos veiksmazodzio sistemos jsisavinimo raida. Tirti
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8} aspekta svarbu, nes juk veiksmas (ar busena) reiskiama praktiskai kiekvie-
name pasakyme, taciau remiantis kity antryjy kalby tyrimais, veiksmazodzio
formos atsiradimas pasakyme yra vienas i$ pirmyjy labai svarbiy etapy prade-
danciojo kalbéti tarpukalbéje. Straipsnyje trumpai pristatomas teorinis kon-
tekstas, kuriuo remiantis buvo atliktas tyrimas ir analizé, apraSoma tyrimo
medziaga ir pateikiama jos analizé. Svarbiausias tikslas — nustatyti lietuviy
kalbos kaip antrosios veiksmazodzio sistemos jsisavinimo seka, paméginti
apibrézti pastebétas jsisavinimo atmainas ir joms budingas savybes. Laikantis
funkcinio pozitrio, siekiama apzvelgti, kokias lietuviy kalbos veiksmazodzio
formas lietuviskai kalbantys uzsienieciai vartoja kokioms funkcijoms reiksti.

2. Teorinis kontekstas

Nepaisant to, kad kitos nei gimtosios kalbos buvo mokomasi ir mokoma
nuo seniausiy laiky, konkrettis moksliniai Sio reiskinio tyrimai pradéti visai
neseniai, tik mazdaug antrojoje praéjusio amziaus puséje. Nuo to laiko $i
kalbiniy tyrimy sritis labai sparciai pleciasi. Pradinis susidoméjimas, kiles
is didaktiniy sumetimy, labai greitai 1émé ir teorijy atsiradimg. Pirmieji Sios
srities tyrimai priskirtini psicholingvistikai, taciau pastaraisiais desimtmeciais
jau galima kalbéti apie jsisavinimo lingvistika (angl. acquisitional linguistics)
kaip atskirg tyrimy kryptj. | antrosios kalbos jsisavinima galima zvelgti ir jj
tirti jvairiais baidais. Kaip svarbias ir skirtingas dvi pozicijas, ar iSeities taskus,
galima laikyti Chomskio universaligja gramatika ir Greenbergo kalby univer-
salijas. Generatyvistai, arba universaliosios gramatikos Salininkai, apie kalba
ir universalius gramatikos principus galvojo labai abstrak¢iame lygmenyje,
tuo tarpu tipologiniu pozitriu kalby universalijos atrandamos nagrinéjant
ir lyginant jvairias realiai egzistuojancias kalbas ir nustatant bendrus joms
bruozus (Ellis 1994).

Zvelgiant j besimokanciojo ar pradedanciojo kalbéti kita kalba $neka paste-
béta, kad besimokanciojo daromos klaidos sudaro tam tikra sistema (Corder
1967). Taip susiformavo supratimas, kad besimokanciojo kalba kiekvienu,
net ir paciu elementariausiu etapu, yra tam tikra tarpukalbé (angl. interlangu-
age, Selinker 1972), kuri semiasi tiek i§ K1, tiek i§ K2, bet skiriasi nuo jy
abiejy. Pastebéta, kad tarpukalbéms taip pat galioja tos pacios universalijos,
kadangi jos randamos nattraliose kalbose, o besimokanciojo naujos kalbos
tarpukalbé taip pat yra nattirali kalbos raida, besiremianti tais paciais univer-
saliais principais.
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Stebint ir tiriant besimokanciyjy antrosios kalbos tarpukalbe atlikta daug
specifiniy lingvistiniy formy — leksikos, morfologiniy formy, sintaksiniy
konstrukcijy — atsiradimo tyrimy. Ilgainiui tyrimy kryptis pradéjo kisti nuo
»galutinio produkto® tyrimo link ,,proceso® tyrimo, t. y. stengiantis iSsiai$-
kinti gilesnius kognityvinius, funkcinius procesus, kurie veikia antrosios kal-
bos jsisavinimg (von Stutterheim, Klein 1987) ir vieny ar kity formy at-
siradimg tarpukalbéje. Funkciniu pozitriu laikomasi nuostatos, kad funkcija
veda ir nustato, bent i$ dalies, forma. Taigi démesys krypsta | teksto vidy, j
semantinius ir pragmatinius situacijos bruozus ir j patirties konceptualizavi-
ma jsitikinus, kad Sie veiksniai skatina ar net lemia vienos ar kitos kalbinés
formos pasirinkima (Giacalone Ramat 2003a).

Laikantis funkcinio poziturio i antrosios kalbos jsisavinima praéjusio am-
ziaus paskutiniaisiais deSimtmeciais Europoje atlikta dideliy ir svarbiy tyri-
my, kuriuos, kaip jau minéta straipsnio pradzioje, paskatino intensyvi imi-
gracija j jvairias Salis. Vienas bene placiausios apimties buvo vadinamas ESF
(European Science Foundation) projektas ,,Second language acquisition by
adult immigrants®, vykdytas ne vienos mokslininky komandos skirtingose
Europos Salyse ir tyres angly, vokieciy, pranctzy, Svedy bei olandy kalby
isisavinima. Trejus metus buvo tiriamos dviejy skirtingy K1 kalbétojy grupés
(pvz. vokieciy besimokantys italai ir turkai, olandy kalba besimokantys turkai
ir marokieciai ir t. t.). Tyrime dalyvavo apie 40 asmeny ir buvo pastebéta,
kad nepaisant skirtingy jy gimtyjy kalby ir skirtingy kalby, kuriy apsuptyje
jie gyveno, jsisavinimo kelias turi bendry bruozy. Sio tyrimo metu buvo
suformuluota bazinés atmainos (angl. basic variety) savoka. Bazing kalbos
isisavinimo atmaina tyréjai trumpai apibudina taip:

I.  Suaugusieji, besimokantys antrosios kalbos (ne formaliuoju mokymu), normaliai is-
vysto tokig savotiskq kalbos formqg - BA. Kai kurie is jy Siame lygmenyje sustoja, tai
yra, jie islaiko Sios atmainos struktirines ypatybes ir tik turtina savo leksinj repertuarg,
tuo tarpu kity kalbétojy atmaina daugiau ar maziau sudétingéja.

II. Bazinés atmainos leksika i$ esmés imama is tikslinés kalbos (su tam tikrais skoliniais
i§ kity Saltiniy). Ji daugiausia susideda i§ (nekaitomy ir daznai fonologiskai iSkreipty)
atviros klasés elementy; uzdaryjy klasiy elementai randami, bet reti. Naujy ZodZiy kii-
rimas apsiriboja daiktavardzio-daiktavardzio duriniais.

III. Strukturiskai bazinei atmainai budingas nedidelis rinkinys organizaciniy principy.
Batent iy principy tarpusavio squeika lemia, pavyzdZziui, konkreciy pasakymy formg

arba tai, kaip reiSkiami laikas ir erdvé. Sie principai atrodo esantys bendri visiems
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besimokantiesiems, nepriklausomai nuo kilmés ar tikslinés kalbos. Tai, kas is dalies
kinta, yra jy squeika ir ypac tai, kuriy rysiy atsisakoma tuose kontekstuose, kai jie vie-
nas kitam priestarauja.
IV. BA visiskai nerandama (a) laisvyjy ar sietiniy morfemy, turinciy tik gramating funk-
cijg ir (b) sudétingy hierarchiniy struktiry, ypac prijungimo.
(Klein, Perdue 1997, 332)

Kalbédami apie laiko raiskg bazinéje atmainoje tyréjai pastebi, kad Sios
atmainos pasakymai dazniausiai susideda i$ nekaitomy veiksmazodziy, juy pa-
pildiniy ir, kartais, prieveiksmiy. Tai reiskia, kad BA neturi jprasty gramati-
niy priemoniy reiksti laikg ar veiksla. Taip pat pastebéta, kad veiksmazodziai
vartojami ,,pamatine forma® (angl. base form), pavyzdziui angliskai tai yra
kamienas (nors kartais pasitaiko ir V-ing forma), kity kalby (vokieciy, pran-
cuzy) gali buti bendratis, $vedy — viena kaitoma forma, vartojama bendra
reikSme, daznai praleidziama veiksmazodzio jungtis. Laikui ar laiko rySiams
reiks$ti gana gausiai vartojama prieveiksmiy, pvz. pries(tai), po to, tada ir pan.
(placiau apie ESF projekta zr. Perdue 1993; Klein, Perdue 1997).

Minétas ESF ir kiti projektai Europoje tyré daugiausia germany (angly,
vokieciy) kalbas, taip pat prancuizy, ir paaiskéjo, kad net ir tos kalbos, kurios
i$ tiesy turi gana aiskia ir tikslia morfologine kaityba (kaip vokieciy ar pran-
cuzy), Snekamojoje kalboje, kuri yra svarbiausia jsisavinantiesiems i$ aplin-
kos, tas skirtingas morfologines formas fonetiskai realizuoja labai panasiai.
Dél to skirtingos formos néra besimokanciyjy suvokiamos kaip tokios ir jos
jsisavinamos labai vélai. Siek tiek véliau vykdytas, ESF projekto inspiruo-
tas, italy kaip antrosios kalbos tyrimas, kurj koordinavo Pavijos universitetas,
parodé, kad jsisavindami fonetiskai daug pastebimesne ir morfologiskai skai-
dresne italy kalba uzsienieciai iSmoksta kiek kitaip. Kitaip tariant, jsisavinimas
vyksta tokiu pat buidu, taciau bazinéje atmainoje, nors nerandama kitokios
morfologinés kaitybos, visgi yra dvi veiksmazodzio formos: esamasis laikas
(dazniausiai vienaskaitos trecias asmuo, kuris ne tik yra dazniausias kalboje,
bet Sios formos galtinés balsis sutampa su bendraties, taip pat i$ Sios formos
padaromos kitos formos) ir butojo laiko dalyvis, kuris vartojamas baigtiniam
veikslui zymeéti. Tolesnis jsisavinimo procesas, jei vyksta, yra nuoseklus, kaip
iliustruoja 1 pav.
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TABELLA 4.3
Sequenza di apprendimento del sistema verbale

Pres/Inf (Aus) PP Imperfetto Futuro Condizionale: Congiuntivo
Hagos - - - - - -
Chu + + - - - -
Tughiascin + + - - -
Peter + 4 P - - -
Frieda + + +7? - + -
Markos + + + —? - -
Xiao + + + - - -
John + + “ - + -
Antje + + + + + -
Ababa + + 4 - + —?
Matthias + + + + + +

1 pav. Italy K2 veiksmazodzio sistemos jsisavinimo seka (Banfi,
Bernini 2003, 90)

Taigi italy K2 bazinéje atmainoje randama viena, pirmoji, morfologiné
opozicija — pamatiné forma (esamojo laiko arba bendraties forma) vs. buto-
jo laiko dalyvio forma, vartojama baigtiniam veikslui reiksti. Tyréjy teigimu
butojo laiko dalyvis pirmiausia vartojamas baigtinio veikslo, o tik véliau pra-
eiciai reiksti, taciau svarbiausia yra apskritai Sios opozicijos atsiradimas, nes
jis rodo, kad aiski ir skaidri Sio dalyvio forma yra pastebima ir integruojama
i tarpukalbe specifine funkcija (placiau apie italy K2 veiksmazodzio morfolo-
gija ir Pavijos projekta zr. Banfi 1990; 1993, Berretta 1990; Giacalone
Ramat 1995; 2003b). Tai rodo, kad kalbos morfologijos turtingumas ne tik
nekliudo jsisavinti, bet jei morfologija skaidri, tai net paspartina jsisavinimo
procesa.

I[$samiy lietuviy kaip antrosios kalbos tyrimy iki $iol nebuvo atlikta’. I3
didaktiniy ir kity paskaty lietuviy kaip antrajai kalbai yra parengti Bendrieji

*Ttaly kalbos veiksmazodzZio formos: Pres/Inf — esamasis laikas/bendratis, (Aus)PP —
(pagalbinis veiksmazodis) butojo laiko dalyvis, Imperfetto — nebaigtinis butasis laikas,
Futuro — busimasis laikas, Condizionale — Tariamoji nuosaka, Congiuntivo — Konjunkty-
vo nuosaka. + forma randama; +7? forma randama, taciau su svarbiomis vartojimo proble-
momis; * forma randama tik ribotame skaiciuje leksiniy tipy; -? labai mazai pavartojimo
atvejy; - forma nerandama.

* I8 lietuviy kaip pirmosios kalbos jsisavinimo procesy yra tirta veiksmaZodZio
(Wdjcik 2000), daiktavardzio (Savickiené 2003), budvardzio (Kamandulyte
2009) morfologija, pokalbio struktara (Bal¢ianiené 2009).
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Europos kalby mokymosi, mokymo ir vertinimo metmenys (BEKM 2008), is-
leista nemazai jvairiy lygiy vadovéliy. Kai kuriy kategorijy jsisavinimo sunku-
mai tirti diplominiuose darbuose (Zakarauskaité 2006; Zaleskaja 2010),
i¥ didaktiniy paskaty kilusioje studijoje (Ale¥itnaité ir kt. 2012). Siame
straipsnyje pristatomas lietuviy kaip antrosios kalbos tyrimas yra pirmasis ban-
dymas pazitreéti j lietuviy K2 tarpukalbe kaip  sistema neanalizuojant vienos
konkrecios formos klaidy, bet stengiantis suprasti, kaip veikia besimokanciyjy
lietuviy kalbos sistema, kas jai bidinga, kokia seka jsisavinama lietuviy kalba.

3. Tyrimo medziaga ir metodai

Medziaga antrosios kalbos jsisavinimui tirti jmanoma rinkti skirtingais
metodais. Metodo pasirinkimas paprastai priklauso nuo jvairiy veiksniy, taip
pat nuo to, kas norima istirti, kiek ir kokiy informanty planuojama tirti, kiek
laiko galima vykdyti tyrima ir pan. Lietuviy kalbos kaip antrosios jsisavinimo
tyrimui pasirinktas skerspjivio metodas, kadangi turétas tikslas surinkti kal-
binius duomenis i$ nedidelés grupés (10-20) Lietuvoje gyvenanciy uzsienie-
iy, kurie skirtysi amziumi, pirmaja kalba, laiku, praleistu Lietuvoje, lietuviy
kalbos jsisavinimo lygiu. Buvo nuspresta apsiriboti tik uzsienieciais, atvyku-
siais gyventi j Lietuva po Nepriklausomybés, kadangi nuo sovietmecio Lietu-
voje gyvenanciy rusakalbiy (ar kity) kalbiné situacija yra specifiné, todél jai
reikia atskiry iSsamiy tyrimy. Kadangi tyrimu siekiama i$siaiskinti natiralia
lietuviy K2 jsisavinimo seka, prioritetas buvo teikiamas spontaniniam kalbos
isisavinimui. Vis délto pradéjus ieSkoti tyrimo respondenty gana greitai pa-
aiskéjo, kad daugelis j Lietuva atvaziuojanciy uzsienieciy pradeda ir tam tikrg
laika lanko kalbos kursus ar bent turi intencija kalbos mokytis formaliai.

3.1. Tyrimo dalyviai ir tiriamoji medziaga

Tyrimui surinkti 17 Lietuvoje gyvenanciy uzsienieciy kalbos duomenys.
Tiriamieji parinkti pagal tai, kad nebiity visai arba buty kuo maziau formaliai
mokesi lietuviy kalbos. Kaip jau minéta anksciau, visai nesimokiusiy, bet Siek
tiek gebanciy reiksti mintis lietuviskai ir sutinkanciy dalyvauti tyrime rasta
labai nedaug (kelerius ar daugiau mety Lietuvoje gyvenantys, bet pakanka-
mos kompetencijos net elementariam pokalbiui lietuviskai palaikyti neturin-
tys asmenys tyrime dalyvauti atsisaké). Dar vienas atrankos kriterijus buvo,
kad asmuo neturéty lingvistinio iSsilavinimo, nes tai galéty paveikti jo ati-
duma kalbos morfologijai (tarp tiriamyjy yra déstytojy, kurie désto ir kalba,
taCiau jy issilavinimas néra kalbinis, o literatirinis ar kitokios humanitarinés
pakraipos). Informacija apie tyrimo dalyvius pateikiama 1 lenteléje.
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Duomenys rinkti per du susitikimus su kiekvienu dalyviu. Susitikimy ir
pokalbiy trukmeé skiriasi priklausomai nuo to, kiek tiriamasis galéjo skirti
laiko tyrimui, kiek laiko jo antrosios kalbos gebéjimai leido jam bendrauti
lietuviskai ir kiek jis turéjo noro kalbéti. IS viso surinkta daugiau nei 30 val.
irasy, i$ kuriy transkribuotos ir analizuotos 27 val. Kadangi kai kurie tiria-
mieji gebéjo ir turéjo noro ilgai kalbéti, apsispresta transkribuoti ir analizuoti
tik iki dviejy valandy interviu, nes kitaip buty per didelis kiekybinis atotrtkis
nuo kity dalyviy. Vidutiniskai analizuojama 1,5 val. kiekvieno dalyvio jrasy,
kurie susideda i$ interviu ir atlikty uzduociy daliy. Interviu trukmé buvo nuo
40 min. iki 3,5 val. (kaip minéta, neanalizuojama daugiau nei 2 val.); filmo
atpasakojimo uzduoties trukmé: nuo 5,5 min. iki 24 min.; dvi paveiksléliy
uzduotys po 3—4 min., recepto papasakojimo uzduotis: nuo 4 iki 30 min.,
sakiniy pakartojimo uzduotis ~4 min.

Kaip matyti i$ lenteléje pateikiamy duomeny, tyrime dalyvavo 9 moterys
ir 8 vyrai, jauniausiajai tyrimo dalyvei — 18, vyriausiajai — 66 metai, ilgiau-
siai Lietuvoje gyvenusi Eunok (21 metus) ¢ia uzaugino vaikus, kurie jauciasi
daugiau lietuviai, trumpiausiai Lietuvoje tyrimo atlikimo metu gyveno Susan
(8 mén.). Lenteléje pateikiamas apskaiCiuotas apytikslis lietuviy kalbos kaip
antrosios mokymosi valandy skaicius pagal tai, kas buvo suzinota i§ paciy
dalyviy. Kaip matyti, visai formaliai lietuviy kalbos nesimokes deklaravo tik
Sartinas, ta¢iau yra nemazai dalyviy, kurie lietuviy kalbos mokési tik 100 ar
maziau valandy. Net ir tie dalyviai, kurie lietuviy kalbos mokési ilgiau (ar
intensyviau), gyvena Lietuvoje ilgiau nei mokési, todél jy kalbos jsisavinima,
galima manyti, didele dalimi lemia aplinkos kalba, o ne vien formalus mo-
kymasis. Tyrimo dalyviai Lietuvoje gyvena/dirba Vilniaus (8) ir Klaipédos
(9) apskrityse.

Jau buvo uzsiminta, kad kalbiné medziaga buvo renkama interviu su da-
lyviais metu. Kad baty galima geriau palyginti kalbétojus tarpusavyje bei
iSsiaiskinti labiau rapimus veiksmazodzio sistemos jsisavinimo aspektus, vi-
siems dalyviams buvo pateikiamos tos pacios uzduotys. I8 viso buvo pateiktos
5 uzduotys, taCiau Siame straipsnyje analizuojami duomenys tik i§ interviu
su dalyviais, kulinarinio recepto pasakojimo uzduoties ir Modern Times filmo
istrauky siuzeto atpasakojimo, kadangi ¢ia buvo daugiausia medziagos anali-
zei. ISsamiau apie skerspjiivio metoda ir kitus duomeny rinkimo aspektus zr.
Ramonaite 2015.
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3.2. Medziagos apdorojimas analizei

Susitikimy su tyrimo dalyviais metu jy kalba buvo jrasinéjama skaitme-
niniu diktofonu. Atsirinkti kalbos jrasai transkribuoti CLAN programa pagal
CHILDES (MacWhinney 2000) sistema. Si programa puikiai tinka morfo-
loginei analizei, taciau ja transkribuojant negimtakalbiy lietuviy Sneka reike-
jo spresti jvairius su negimtakalbiy akcentu ir tarimo subtilybémis susijusius
keblumus. Programa neturi kir¢iavimo ar priegaidziy zyméjimo galimybiy,
taciau kadangi tokia analizé nebuvo pagrindinis tyrimo uzdavinys, i tai spe-
cifiskai nebuvo atsizvelgta. Tais atvejais, kai priegaidé ar kirtis keicia mor-
fologing zodzio forma, buvo pasirenkama ta, kuri atitinka bendrine lietuviy
kalba, pvz., gali — esaml. 1. 3 asm., o gali — esam. 1. vns. 2 asm.

Atliktos transkripcijos buvo patikrintos ir susietos su atitinkamu jrasy garsu,
kaip leidzia padaryti CLAN programa, ir tai padeda toliau morfologiskai ko-
duojant greitai perklausyti jrasa ir pasirinkti tinkama forma. Turéjus galimybe
pasinaudoti Vytauto Didziojo universiteto sudarytu leksikonu, buvo atliktas
automatinis morfologinis transkripcijy kodavimas. Toliau koduojant rankiniu
budu susidurta ne tik su leksikone nejvestais zodziais ir jy formomis bei su
tinkamos formos i$ neaiskaus negimtakalbio tarimo problema, bet taip pat su
formomis, kurios neegzistuoja lietuviy kalboje. Daugiausia démesio kol kas
buvo skirta veiksmazodzio formoms ir kadangi buvo pastebéta, kad lietuviy
K2 tik retkarciais pasitaiko formy, kurios visai neturéty morfologinio kaitybos
zymeklio, formos, kurios turi aiskia morfologine Zzyma ir aiskiai priskirtinos
konkreciai formai, nors ta forma ir neatitinka lietuviy kalboje esancios for-
mos, buvo zymimos kaip tos konkrecios formos tik su specifine ,,dif* Zyma
(zr. 2 pav. 3323 ar 3333 eilutes). Tuo atveju, jei i$ pavartotos formos ir jos
konteksto negalima aiskiai nuspresti, kokiam veiksmazodzio laikui ar asmeniui
priklauso forma, buvo palikta tik veiksmazodzio ,,v* zyma ir specifiné ,,dif"
zyma, pvz., v:dif| duoti=davo, v:dif | grizti=grjzu ir pan. Tokio principo buvo
laikomasi tam, kad nebtty prarastos kaip nepastebétos tos formos, i$ kuriy aki-
vaizdu, kad kalbétojas yra jsisavines formos sudarymo principa ir jas savaran-
kiskai konstruoja pagal analogija, bet kartu buty galima nesunkiai atrasti lietu-
viy kalbos neatitinkancias formas. 2 pav. iliustruoja, kaip atrodo morfologiskai
uzkoduota transkripcija.

Taip sutvarkius duomenis CLAN programa leidzia automatiskai skaiciuoti
norimas formas, automatiskai gauti jy pavartojimo kontekstus ir pan. Kaip
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matyti i§ paveikslo, pagal CHILDES sistema kalbétojas zymimas pirmomis
trimis vardo raidémis, vienoje eilutéje raSomas vienas pasakymas (t. y. iki
pauzés), eilutés gale turi buti koks nors pabaigos zenklas (., 7, I ar +...), eilu-
tés viduje skyrybos zenklai nerasomi (iSsamiau darba su CLAN lietuviy kalba
apraso Balc¢itiniené 2009).

B Clon-Dinotmorced oo ———

il File Edit View Tiers Mode Window Help
MEEREEER]

3302 *TER: +<mhm.-

3303 %mor: partimhm=mhm .

3304 *DIN: bet tai tai problema nes +... «

3305 9%mor: conj|bet=bet pronom:neutr|tas=tai pronom:neutrjtas=tai
3306 n:06:fm:sg:nom|problema=problema conjjnes=nes +...

3307 *DIN: pavyzdZiui +... =

3308 9%mor: pragm|pavyzdZiui=pavyzdzZiui +...

3309 *DIN: pastebéjo kad kad +... =

3310 %mor: v:past:3|pastebéti=pastebéjo conjlkad=kad conjlkad=kad +...
3311 *DIN: i§ [/] iSmokiau ? =

3312 9%mor: v:past:sg:1|iSmokyti=iSmokiau ?

3313 *TER: mhm. -

3314 %mor: partjmhm=mhm .

3315 *DIN: keletg JodZiy +... «

3316 9%mor: pronom:acclkeletas=keletg n:03:ms:pl:gen[Zodis=ZodZiy +...
3317 *DIN: iS bendradarbiy nes nes +... «

3318 9%mor: prep|i$=i$ n:com:03:ms:pl:gen|bendradarbis=bendradarbiy
3319 conjlnes=nes conjjnes=nes +...

3320 *TER: mhm .-

3321 %mor: partjmhm=mhm .

3322 *DIN: girdZiu ehm gir [/] girdu . =

3323 9%mor: v:pres:sg:1|girdéti=girdZiu v:pres:sg:1:dif:prigirdéti=girdu .
3324 *TER: mhm i§ bendradarbiy lietuviy ? =

3325 9%mor: partjmhm=mhm prep|i§=i§ n:com:03:ms:pl:gen|bendradarbis=bendradarbiy
3326 n:03:ms:pl:gen|lietuvis=lietuviy ?

3327 *DIN: taip taip taip i§ lietuviy . =

3328 9%mor: partftaip=taip part|taip=taip |part|taip:taip prep|is=is

3329 n:03:ms:pl:gen|lietuvis=lietuviy .

3330 *TER: aha.-

3331 %mor: partjaha=aha .

3332 *DIN: nesgirdu +... =

3333 %mor: conjjnes=nes v:pres:sg:1:dif:prigirdeti=girdu +._..

2 pav. Transkripcija su morfologine koduote, vaizdas i CLAN
programos
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Kadangi tyrimo dalyviai buvo uzsienieciai, nattiralu, kad jy kalbos sraute
kartais pasitaikydavo zodziy ar istisy pasakymy kitomis kalbomis. Tokiais
atvejais kitos kalbos zodis buvo pazymimas specialia zyma, o i$ morfologinés
eilutés istrinamas. Pokalbiy metu daznai pasitaikydavo, kad pasnekovas vienu
ar kitu budu teiravosi trikstamo zodzio (gestais, kita kalba, apibuidindamas
kitaip ir pan.). Tokiais atvejais buvo stengiamasi trukstama leksema pateik-
ti, tarkime, bendratimi ar vardininku. Dalyviui iSkart pakartojus pasiiilyta
zodj tokia forma, kokia buvo pasakytas (ar atkartotas i§ klausimo ar pan.),
transkripcijoje pridéta speciali zyma (@rep), kuri véliau koduojant perkelta
ir { morfologine eilute (:rep). Tais atvejais, kai pasitlytas zodis buvo prisime-
namas pasnekesyje véliau, zyma nebekartojama. Kartojimo zyma nenaudota
ir tais atvejais, kai pasitlyta leksema dalyvio pavartota pakeista forma, t. y.
savarankiskai sukonstruota.

4. Lietuviy K2 veiksmo raiskos raida

Kalbos jsisavinimas apima skirtingas kalbines plotmes. Pirmosios kalbos
jsisavinimo atveju mazi vaikai augdami po truputj jgauna skirtingo pobtidzio
kompetencijos, pvz., taria pavienius garsus ir tik po ilgo laiko pradeda jungti
garsus j skiemenis, o dar véliau i savo gimtosios kalbos zodzius, po truputj
mokosi naujy zodziy, sudaro pradzioje trumpus, véliau, bégant metams, vis
ilgesnius pasakymus ir t. t. Suaugusiyjy, besimokanciy antrosios kalbos, atve-
ju dél suprantamy praktiniy priezasciy visi Sie procesai turi vykti labai greitai.
Suauges zmogus, turintis dél jvairiy priezas¢iy komunikuoti kita nei gimtaja
kalba, yra priverstas panaudoti visas priemones, kad savo mintis iSreiksty kiek
imanoma aiskiau fonetiskai, leksiskai ir, priklausomai nuo konkrecios kalbos,
morfologiskai. Suauges zmogus turi ir nori mintis reiksti ilgesniais pasaky-
mais, kai tik tai leidzia jo antrosios kalbos jsisavinimo lygis.

Pradedant lietuviy K2 veiksmo raiskos analize galima pazvelgti j surink-
tus kalbinius duomenis. Yra jvairiy skirtingy aspekty, kurie sudaro antrosios
kalbos ,,kokybe* gimtakalbiy pozitriu. | viena is jy, ,,uzsienietisko akcento®
arba fonetinj, Siame tyrime i$ esmés nebus gilinamasi ne dél to, kad jis nebuty
svarbus, bet dél to, kad Siam aspektui tirti biity reikalingi kitokie jrankiai, taip
pat Sis lygmuo yra labai susijes su pirmaja kalba, nes artikuliacinis aparatas
susiformuoja iki paauglystés, todél prasminga tokio pobtudzio tyrimus atlikti
su didesne grupe tos pacios K1 tiriamyjy ir tai nedaug pasakyty apie kitai K1
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grupei budingus sunkumus ar pan. Kiti aspektai nepriklauso nuo asmens K1,
pavyzdziui, pasakymo ilgis (laikomas labai svarbiu tiriant pirmosios kalbos
isisavinima), leksiniai iStekliai. 3 pav. grafiskai pavaizduota, kaip iSsidésto ti-
riamieji pagal pasakymo lietuviy kalba ilgj ir veiksmazodziy dalj ju Snekoje.
IS paveikslo matyti, kad nemaza dalis tiriamyjy lietuviskai kalba vidutiniskai
3-4 zodziy pasakymais, nors yra pamazu konstruojanciy mintj — DIE, SUS ir
EUN — apie 2 zodzius, taip pat yra ,labai greity” kalbétojy, per viena pasa-
kyma iki pauzés daznai pasakanciy net SeSis ar daugiau zodziy (GAN, ELE,
NIC). Zvelgiant j veiksmazodziy dalj kalboje matyti, kad visy, i¥skyrus vieno
(DIE), tiriamyjy kalboje veiksmazodziai sudaro vidutiniskai penktadalj (nuo
16 iki 26 proc.) $Snekos, o tai i§ esmés atitinka normaly gimtakalbiy vartojama
veiksmazodziy kiekj (plg. Rimkuté 2006; DabasSinskiené 2009).

8,000
NIC
o
6,000— ELE
Gan ©
AGA ©
o
GED
H o MAD ANN
5 4000 ALEET O ©
H © & VIC DN
o O ©
JUA ANG
AN
EUN
sus o
2,000 DIE )
o
0,000
T T T T T T T
9,00 12,00 15,00 18,00 21,00 24,00 27,00

veiksmazodziy %
3 pav. Tyrimo dalyviy issidéstymas pagal pasakymo lie-
tuviy kalba ilgj ZodZiais (wdlen®) ir veiksmazodziy dalj ju
snekoje

Pazvelgus | kita kintamajj, leksine jvairove, galima matyti, kaip iliustruoja
4 pav., siek tiek kitokj tiriamyjy pasiskirstyma. Kalbétojas DIE atsiskiria nuo

¥ Wdlen — CLAN komanda, apskai¢iuojanti pasakymy ilgj 7odZiais.
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kity labai menka leksine jvairove, o ilgiausiai Lietuvoje gyvenancios (21 ir
18 mety) EUN ir ANN nuo didziosios dalies tiriamyjy atsiskiria didele leksi-
ne jvairove. Dar labiau artéjant prie pagrindinio démesio objekto — veiksma-
zodzio — galima pazvelgti, kiek skirtingy formy (types) i$ visy veiksmazodziy
pavartojimo atvejy (fokens) pavartojo tiriamieji velgi atsizvelgiant j bendra
veiksmazodziy dalj jy Snekoje (5 pav.). IS $iy apskaic¢iavimy ir grafiniy jy at-
vaizdavimy matyti kai kurios tendencijos ir galima susidaryti tam tikra labai
bendra vaizda, kaip tiriamieji Sneka lietuviskai, taciau dar nematyti, kokios
konkrecios formos yra vartojamos ir kokias funkcijas jos atlieka tiriamyjy
tarpukalbéje. Dél to toliau tyrimo dalyviy pavartotos formos buvo suskai-
Ciuotos remiantis morfologine koduote pagal tikslinés, t. y. lietuviy, kalbos

kategorijas.
200,00 ANN
EUN o
o

150,00
© ELE
E o
E MAD °D|N
- — NIC ©O
.UI 100,00 = oo GAN

ALE JANO
g o AGA
>
SUS oo
GED o
& sar O jua VIC ANG
50,00 © ®
DIE
o
0,00
T T T T T T T
9,00 12,00 15,00 18,00 21,00 24,00 27,00

veiksmazodziy %
4 pav. Tyrimo dalyviy iS$sidéstymas pagal leksine jvairo-
ve pagal lemas (vocd_lemma’) ir veiksmazodziy dalj ju
$nekoje.

’ CLAN komanda vocd, apskait¢iuojanti leksinés jvairovés indeksa, ¢ia naudota
skaiCiuojant skirtingas lemas.
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veiksmazodziy %
5 pav. Tyrimo dalyviy issidéstymas pagal skirtingy veiks-
mazodzio formuy ir visy veiksmazodzio formy pavartojimo
atvejy santykj (veiksmazodziy type_token) ir veiksmazo-
dziy dalj jy snekoje'’

4.1. Bendra veiksmazodzio sistemos raida

Kaip minéta aptariant medziagos paruosima analizei, lietuviskai kalbantys
kitakalbiai pavartojo ir tokiy formy, kuriy nejmanoma priskirti aiskiai laiko/
asmens kategorijai, taciau tokiy atvejy nebuvo daug. Kitos pavartotos formos
buvo suskirstytos pagal lietuviy kalbos kategorijas ir suskaiciuotos kiekvie-
nam dalyviui i$ visos analizuojamosios medziagos. Atsizvelgiant | skirtinga
pokalbiy trukme ir kalbétojy gebéjima kalbéti lietuviskai, gauti skaiciai yra
skirtingi. 2 lenteléje pateikiama pagal tiriamyjy kalbine medziaga sudaryta
veiksmazodzio formy jsisavinimo seka.

Probleminis, kaip matyti iS 2 lentelés, yra liepiamosios nuosakos vartoji-
mas. Yra tiriamyjy, kurie Sios formos nepavartojo visai arba pavartojo tiek
nedaug atvejy, kad negalima zinoti, ar tikrai $i forma jiems yra pazjstama.
Be to, atsizvelgtina j tai, kad, skirtingai nei kity, Sios formos vartojimas gali

' DIE i3 viso pavartojo vos 50 veiksmazodzio formy (ar panasiy j tokias, plg. ALE
598 kartus pavartojo veiksmazodziy formas, o ANN — 1308), pavartojo tik 25 skirtingas
formas, dél Sios priezasties automatiskai apskai¢iuojamas indeksas gaunamas labai aukstas.
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buti nulemtas kulturiniy veiksniy: vakary kulttirose (ypa¢ amerikie¢iy angly)
labiau priimtina vartoti liepiamosios nuosakos formas jvairesniuose konteks-
tuose negu ryty kulttirose. Dél 8iy priezasciy skaiciuojant dalyviy iSsidéstyma
Sios formos vartojimas nebuvo jtrauktas ir ¢ia pateikta jos vieta jsisavinimo
sekoje nepatvirtinama kaip galutiné.

. . . . v Ve . 11 s o s e 12
2lentelé. Lietuviy K2 veiksmazodzio sistemos " jsisavinimo seka

PRES

Z
=

PAST |FUT |IMPER | COND |PART1 | FPAST | PART2 | PART3
? _ - -

DIE
JAN
JUA
ANG
SAR
SUS
VIC
GED
ALE
AGA
EUN
GAN
MAD
DIN
NIC
ELE
ANN

H |+ |+ |+

I+ | I+

|~
R e BN Sl e
|
|

W4 ||+
W
I

M|

_l’_
+ +
+ +

ol el o e B B e B e B ol o T A
e e e N e e e e e e R I E R R B

e e e e e e e
e R R E R Ea
+ |+ [+ [+ [F oo

I

+ |+ |+
ol SR Eo R R P

+ 1+ [+

Svarbiausias dalykas, kuris matyti i$ 2 lentelés, yra pagrindiniy formy pa-
sirodymo ir vartojimo seka. Visi tiriamieji vartoja esamojo laiko ir bendraties

" Cia ir toliau vartojami trumpiniai: PRES = tiesioginés nuosakos esamasis laikas;
INF = bendratis; PAST = tiesioginés nuosakos biitasis kartinis laikas; FUT = tiesioginés
nuosakos busimasis laikas; IMPER = liepiamoji nuosaka; COND = tariamoji nuosaka;
PART1 = dalyvis; FPAST = tiesioginés nuosakos bitasis dazninis laikas; PART2 =
pusdalyvis; PART3 = padalyvis.

12 Sutartiniai Zenklai: + forma randama; * forma randama, tadiau vartojama tik su
keliais leksiniais tipais arba tik vieno kurio asmens; ? forma sporadiskai randama, taciau
néra aisku, ar suvokiama kaip morfologiskai skirtinga forma; - forma randama, taciau
panaSesné j netyCing (pvz., nebaigtas sakyti zodis) arba vartojama formuléje. TusCias
langelis reiskia, kad forma nerandama.
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formas (tiesa, DIE su tam tikrais sunkumais). Sios dvi formos yra nevienodai
pasiskirsc¢iusios tiriamyjy kalboje (kaip matyti toliau i$ 6 pav.), esamojo laiko
formos yra nepalyginamai gausesnés. Butojo laiko formy taip pat randama
beveik visy tiriamyjy Snekoje, taciau jy dar maziau ir lentelés virSuje esanciy
dalyviy Snekoje dominuoja vienaskaitos treciojo asmens forma, ypac gau-
siai vartojama forma buwvo. Bisimojo laiko formos nerandamos, arba tiksliau,
randamos tokiose formulése kaip bus gerai ir pan. DIE, JAN ir JUA kalboje.
Pazymeétina, kad tariamosios nuosakos forma noréciau pasitaiko didziosios
daugumos tiriamyjy kalboje, tac¢iau tai buvo vienintelé Sios nuosakos forma
DIE, JUA, ANG duomenyse, taigi — tik formulé. Dalyvio forma randama visy
tirlamyjy Snekoje, taCiau lentelés virSuje esanciy dalyviy kalboje randamos
tik formulés ne/galima, retkar¢iais dalyvinés formos pasitaiko kaip btdvar-
diskai vartojamy dalyviy, pvz., pavarges, keptas ir pan. Biitojo dazninio laiko
formy atsiradimas atrodo vélyvas, o tokias sudétingas formas kaip pusdalyviai
ir padalyviai vos po keleta per visg susitikimy laika pavartojo tik labai gera
lietuviy kalbos jsisavinimo lygj pasieke kalbétojai.

100%
90% PART3

80% m PART2

70% w FPAST

% PART1
60%

= COND
50%
= IMPER
40%
=FUT

0,
30% m PAST
20% z INF

10% B PRES

0% T T T T T T neaisku

DIE JAN JUA ANG SAR SUS VIC GED ALE AGA EUN GAN MAD DIN NIC ELE ANN

6 pav. Lietuviy K2 veiksmazodzio sistemos jsisavinimo seka pagal formy pavar-
tojimo gausg kiekvieno tiriamojo kalboje (proc.)"’

" Nejtrauktos tokios formaliai sudétingos formos, kurios vartojamos kaip formulés:
ne/galima, noréciau.
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6 pav. pateiktos visos tiriamyjy pavartotos veiksmazodzio formos pagal jy
gausa kiekvieno tiriamojo kalboje. Procentiné israiska leidzia aiSkiai maty-
ti, kokios formos dominuoja kiekvieno kalbétojo $Snekoje. Nenuostabu, bet
svarbu, kad visy dalyviy $nekoje esamojo laiko formos sudaro apie puse visy
veiksmazodzio formy. Taip pat nattralus gana tolygus bendraties formos var-
tojimas. IS grafinés duomeny iSraiskos matyti, kad butojo kartinio laiko for-
my intensyvesnis vartojimas aiskiai atskiria pirmuosius penkis tiriamuosius
nuo likusiyjy. Nepaisant to, kad ir DIE, JAN, JUA, ANG ir SAR yra pavartoje
butojo kartinio laiko formy, akivaizdu, kad jy tarpukalbéje Sios formos atlie-
ka tik Salutinj vaidmenj (kaip jau minéta DIE i$ viso pavartojo tik 50 veiksma-
zodzio formy, i$ kuriy tik 5 priskirtos butajam laikui). Basimojo laiko formos
néra gausios tiriamyjy kalboje, tac¢iau vartojamos beveik visy tyrimo dalyviy.
Kitos sudétingesnés veiksmazodzio formos (tariamoji nuosaka, dalyviai, bu-
tasis dazninis laikas) visu spektru vartojamos tik nemazai pazengusiyjy kalbe-
tojy (paveiksle nuo GAN iki ANN).

Kaip ir vaikams mokantis gimtosios kalbos, antrosios kalbos jsisavinimas
taip pat vyksta palaipsniui. Tiriamyjy tarpukalbés sistemos lyginant tarpusa-
vyje sudaro kontinuumag, kuriame kiekviena sistema palaipsniui papildoma
naujais elementais, jsisavintais i$ aplinkos kalbos, taciau neretai matomas ir
»grizimas® prie ankstesnés sistemos (backsliding, Klein 1986). Kai kuriais
atvejais galima matyti, kaip kalbétojas labiau susikaupes pavartoja tinkames-
ne pagal tiksline kalba forma, pavyzdziui, pradédamas atsakyti j sudétinges-
nés formos reikalaujantj klausima arba atlikdamas uzduotj, o véliau vél spon-
taniskai vartoja tvir¢iau mokama forma, paprastai turincia placias funkcijas.
Besimokantysis nuolat pildo savo tarpukalbés sistema jvairiais elementais,
nors jie buty ir tik formulés i§ aplinkos kalbos. Formulés dazniausiai sudaro
geresnés, laisvesnés ir jvairesnés kalbos jsptidj, gali btti pasakomos ir labai
greitu tempu, pavyzdziui ,,nezinau, kaip pasakyti®, ,,pazitrésim, kaip bus® ir
pan. Daznai formulése btna ir sudétingy morfologiniy formy, kurios tokios
ir lieka (tik formulése) tuomet, kai kalbétojo tarpukalbés sistema sustoja. Ta-
¢iau formulés taip pat gali padéti mokytis, jei palaipsniui skirtingos formulése
vartojamos formos imamos analizuoti ir pagal analogija taikyti kitoms lekse-
moms (placiau apie formules zr. Weinert 1995). Sukauptoje kalbinéje me-
dziagoje gana anksti buvo pastebéta, kad tiriamieji vartoja formuliy ar j for-
mules panasiy pasakymuy (pavyzdziui, kalbétojas SAR 134 kartus pavartojo
forma Zinai, kuri daznai vartojama kaip jterpinys amerikie¢iy angly kalboje),
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taciau, kad buty galima apzvelgti visa pavartoty veiksmazodzio formy reper-
tuara ir papras¢iau automatiskai koduoti, Sios formos transkripcijose paliktos
kaip savarankiskai vartojamy veiksmazodziy formos.

Pradedantiesiems kalbétojams biidingi pasakymai, kuriuose veiksmas néra
reiSkiamas niekaip. Pavyzdziui, kalbétojas DIE i$ viso sukonstravo apie 400
pasakymy, o veiksmaZodZio formy pavartota tik 50. Zinoma, dalis pasakymy
susideda tik i$ vieno zodzio, tac¢iau galima palyginti, pavyzdziui, su ALE,
kurio 900 pasakymy randama beveik 600 veiksmazodziy formy. IS to galima
manyti, kad paciai pirmajai lietuviy K2 atmainai taip pat, kaip rasta ir kituose
K2 tyrimuose, budinga vardazodiné pasakymo strukttira. DIE sagmoningai su-
vokia, kad jam triiksta lietuvisky veiksmazodziy, kuriuos, kai nepakanka savo
leksemy repertuaro, kartais skolinasi i$ kitos kalbos, zr. 1 prieda.

Besimokanciojo tarpukalbés kokybinis Suolis pastebimas tuomet, kai pa-
sakymuose atsiranda veiksmazodzio formy. Tai nereiskia, kad pasakymy be
veiksmazodziy nebelieka. Daznai pasakymai konstruojami taip, kad norima
iSreiksti veiksma buity galima numanyti arba jis parodomas ir pan., taciau vis
dazniau kalbétojas gali kliautis ir verbaline veiksmo raiska. IS 2 lenteléje ir 6
paveiksle pateikty duomeny neabejotina, kad esamojo laiko formos yra pir-
mosios, atsirandancios lietuviy K2, ir iki tam tikro etapo visiskai dominuoja
kalboje — jos sudaro apie 70 proc. visy veiksmazodzio formy DIE, JAN, JUA,
ANG ir SAR snekoje. Esamojo laiko formos sudaro didele dalj tiek kasdienés
gimtakalbiy kalbos, tiek ir kity besimokanciyjy, ta¢iau minéty penkiy tiria-
myjy kalboje esamojo laiko formos apima placiausias funkcijas. Tiriamojo
DIE kalboje randama gausiausiai pavartoty esamojo laiko formy ir visos jos
atitinka treciojo asmens formas. Vartojimas rodo, kad Sios formos tarpukal-
béje apima visy asmeny formas, zr. 1-8 pvz. Kai kuriais atvejais, kaip 6 pvz.,
atrodyty, kad forma ,,dirba® apima ne tik veiksmazodzio, bet net dar platesne
vien leksing funkcija (pagal konteksta turéta omenyje, kad neturi darbo).

1) *DIE: as skaito knygq . (DIE int)

2) *DIE: abu nori gyvena . (DIE MT)

3) *JAN:  nenoriu gyvena Vilnius nenoriu gyvena Chicago ar New_York nelabai

patinka +... (JAN int)

4) *ANG: pero@sp ma@nz man patinka eina mo [/ | mokykloje. (ANG int)

5) *ANG: porque@sp labai sunku ¢ia gyvena. (ANG int)

6) *ANG: neturi dirba . (ANG int)

7) *JUA:  mes turi tortilla@sp. (JUA receptas)
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8) 91 *JUA: so@en cia xxx néra komplikuoja.

92 *JUA: yra greitai ir néra xxx tikrai yra trupuciukas +...
93 *JUA: brangus tortilla@sp bet néra néra komplikuoja. (JUA receptas)

Pradedanciyjy kalbétojy Snekoje randama ir kitokiy veiksmazodzio for-

my, taciau dazniausiai Sios formos vartojamos ta pacia visa apimancia funk-

cija. Neatrodo, jog yra suvokiamos kaip morfologiskai skirtingos formos ir
vartojamos tik leksine reiksme, zr. 9 pvz.

9) 195*ANG:

200*ANG:
201*ANG:
205*ANG:

208*ANG:
210*ANG:

porque@sp as, a$ pasiarété [: paziuréti| mano Zodymas [: Zodynas] ir
busco@sp wvieng zo [/] Zodis ir ji hm bisi [: visi] greitas ji penki penki
Zodyng as pirmg.

as Siarieti [: Ziuréti] pirmg ir ir xxx.

pir [/] pirmq kartq labai sunku, laba labai sunku, ne ne, nesupranté
hm dauch [: daug]is, ir po to da a§ ra [/ ] retai mano draugq eh pa [/]
mano pagalba.

ir y_bueno@sp ir gerai y@sp as bueno@sp k kada mano draugg ne eina
mokykloje, ne mokykloje eh moké [/ | mokytoja +...

man sédéti Angel tu, kartu, ki [/ ] kitq kolegg.

eh ji kolega kalba aa [/ | angliskai ir pagalba truputj. (ANG int)

Taigi bazinéje lietuviy K2 atmainoje pasirodancios veiksmazodzio formos

iS esmés yra vartojamos tik leksine reikSme, jy nekaitant. Dazniausiai tai yra

esamojo laiko treciojo asmens forma, taciau gali buti ir bendratis, specifiniy

leksemy atveju, pvz., ne/supratau (zr. 10 pvz.), ir kitos formos. Suprantama,
kad nemaza treciojo asmens formy pavartojimo atvejy atitinka tikslinés kal-

bos taisykles, kadangi daznai tiriamieji kalba apie treCius asmenis arba bendro

pobtudzio reiskinius, taip pat vartoja tokiy j formule panasiy pasakymuy kaip

man reikia ir pan. Svarbu pazymeéti, kad treCiojo asmens formy funkcijos is-

lieka placios labai ilgai, buitent trec¢iojo asmens formas vietoj kity pavartoja ir

labai pazenge kalbétojai, nors tai ir reti pavieniai atvejai.

10) 755 *JUA:
756 *JUA:
757 *JUA:
758 *JUA:

Cia a$ a$ nesupratau kodél +...

tu gyv [// ] tu gyvena cia +...

ir tu ne +...

xxx to_try_to_learn@en. (JUA int)

Idomus yra JAN atvejis, nes jos pamatine veiksmazodzio forma (base form,

Klein, Perdue

1997) sudaro ir kitos, gana sudétingos, tac¢iau daznai kalbeé-

tojos aplinkoje pasitaikancios formos (pagal kalbétojos amziy ir uzimamas
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pareigas gimtakalbiai lietuviai naturaliai kreipiasi ,,jus”), kurias ji sékmingai
prideda prie savo leksemy repertuaro, zr. 11-14 pvz.
11) 210 *JAN: laikracis@rep i Charlie Chaplin +...
211 *JAN: skaityti i sako ko kaip yra yra +...
212 *JAN: fabrikas turi darbas Siandien bet reikia reikia vaziuojat Siandien +...

(JAN MT)
12) *JAN: a$ ne nenori sakykit kai yra blogas arba geras. (JAN int)
13) 969 *JAN: turi vieng draugé Nnnn suprantate +...
970 *JAN: angliskai labai labai gerai. (JAN int)

14) 1185 *JAN: septyni metai a$ gyvena cia +...
1186 *JAN: neturi draugas.
1187 *JAN: Lietuva.
1188 *JAN: kodeél as negalima 3$neka lietuviskai i +...
1189 *JAN: jos negalima snekat angliskai. (JAN int)

Apskritai zvelgiant | asmens kategorija, pastebétinas vienaskaitos pirmojo
asmens formy ankstyvas pasirodymas. Kalbétojy, kurie pasizymi bazinei jsi-
savinimo atmainai buidingomis ypatybémis, Snekoje pirmojo asmens formos
pirmiausia pasitaiko i$ tokiy leksemuy, kurios, tikétina, pirmiausia jsisavina-
mos kaip formulés: ne/zZinau, ne/suprantu, ne/noriu, ne/turiu’. Isskyrus Sias,
kurios gali baiti vartojamos ir kaip pamatiné veiksmazodzio forma, kity lekse-
muy nors ir negausiai uzfiksuotos esamojo laiko vienaskaitos pirmojo asmens
formos yra vartojamos tik ,,a8* funkcija'’. Panasiai vartojamos ir daugiskaitos
pirmojo asmens formos, nors jy tiriamieji vartojo maziau. Sick tiek neaitkes-
né situacija dél vienaskaitos antrojo asmens formy. Jy tiriamyjy kalboje néra
labai gausu, be to, nemazai dazniausiy leksemy $i forma sutampa ar tik kirciu
skiriasi nuo treciojo asmens formos, plg. gali, nori, turi. Vis délto svarbiausia

"Vien $ios keturios formos sudaro 80 proc. JAN pavartoty vns. 1 asm. formy, pridéjus
forma esu sudaro 75 proc. JUA, o forma galiu 74 proc. ANG ir 79 proc. SAR pavartoty
vns. 1 asm. formy. Palyginimui, kalbétojos SUS duomenyse Sios formos sudaro 66 proc.,
MAD - 59 proc., ANN — 40 proc. visy esamojo laiko vienaskaitos pirmojo asmens formy.

""JAN kalboje uzfiksuotos po 1 rasau, skaitau, po 2 dirbu, gyvenu, 3 esu; JUA kalboje
po 1 skambinu, valgau, 2 galvoju, po 3 galvoju, gyvenu, einu, dirbu; ANG kalboje po
3 einu, gaminu, 7 kalbu; SAR kalboje po 1 duodu, naudoju, ziuriu, esu, kalbu, matau,
rasau, vadovauju, valgau, $neku, po 2 moku, studijuoju, 4 manau formos yra vartojamos
tik vienaskaitos pirmo asmens funkcijai reiksti. Tiesa, ANG kalboje randamos 16 formy
galvoju, kurios yra vartojamos kaip pamatiné Sio veiksmazodzio forma, formos galvoja $io
tiriamojo kalboje neuzfiksuota.
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yra tai, kad kai tarpukalbéje atsiranda kita nei pamatiné veiksmazodzio forma,
ji vartojama ne pramaisiui su pamatine ar kaip jos sinonimas, o konkreciai
vienai funkcijai reiksti. Tokiu buidu tarpukalbés sistemos konstravimo procese
iS pamatinés formos, aprépiancios visas funkcijas, po truputj yra ,atskiriama*
po viena funkcija, perleidziama naujai j tarpukalbés sistema jéjusiai formai
tol, kol pamatinés formos funkcija lieka (idealiu atveju) tik viena — atitinkanti
tos formos funkcija tikslinéje kalboje.

Laiko kategorija tiriamyjy kalboje formuojasi pamazu (isskyrus specifines
formas, kurios gali buti vartojamos kaip pamatiné, kaip iliustruoja 10 pvz.)
pirmiausia reiksti praeiciai j tarpukalbés sistema inkorporuodama forma buvo.
Gana nattralu, kad $i forma uzfiksuota kaip gausiausia visy tiriamyjy kalboje.
Kad asmens kategorija K2 tarpukalbéje atsiranda greiciausiai Siek tiek anks-
¢iau nei laiko, rodo formos buvau greta buvo, zinoma, nepalyginamai reciau,
bet jau ir JAN, JUA bei ANG snekoje. Nuo SAR (1 uzfiksuotas buvom pa-
vartojimo atvejis) pasitaiko ir kity veiksmazodzio buti asmens formy butuoju
kartiniu laiku. Apskritai apie butojo kartinio laiko formy vartojima galima
spresti iS itin butgjj laika skatinancios vartoti filmo atpasakojimo uzduoties
duomeny, zr. 3 lentele.

3 lentelé. Esamojo ir batojo kartinio laiko formos, pavartotos atliekant filmo
atpasakojimo uzduotj'®

DIE |JAN| JUA |ANG| SAR | SUS | VIC |GED |ALE |AGA |EUN| GAN | MAD | DIN |NIC |ELE |ANN

PRES| 22 131 33 | 53 |128| 19 |46 | 36 |69 | 39| 7 | 75 | 81 | 47 |43 |91 |101

PAST| 4 | 19| 2 | 12 | 20 | 59 |131| 27 | 62| 79 | 64 | 300 | 255 | 83 |41 |28 |209

Nepaisant to, kad skaiciai skiriasi, nes vieni tiriamieji atpasakojo filma
tik bendrais bruozais, o kiti iSsamiau gilinosi j detales, visgi matyti, kad pir-
mieji penki kalbétojai i$ esmés rémeési tik esamojo laiko formomis. J[domu,
kad SUS, kuri tyrimo atlikimo metu Lietuvoje gyveno trumpiausiai i$ visy
dalyviy ir jos lietuviy K2 formavosi dar neilgai, atpasakodama filma vis délto
pasitelkia daug daugiau bitojo laiko formy nei esamojo. Zinoma, nebiity
klaidinga manyti, kad atpasakoti praeities veiksma galima jj sudabartinant ir
perteikiant esamuoju laiku. Batent taip pasielgeé ir kalbétojai GED, ALE, NIC

' Atkreiptinas démesys, kad kalbétojas DIE atlikdamas $ia uzduotj pavartojo did%iaja
dalj veiksmazodzio formuy, i viso 33 i apskritai jo duomenyse randamy 50.
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ir ELE, taciau jy kalboje atpasakojant filma butojo kartinio ir esamojo laiko
formy yra vartojama panasus skai¢ius (iSskyrus ELE) ir kokybiskai i§ esmes
skiriasi nuo pirmyjy penkiy kalbétojy, zr. 2 prieda.

Basimojo laiko formos visoje analizuojamoje medziagoje néra labai gau-
sios (is viso Siek tiek daugiau nei 900 pavartojimo atvejy) ir uzima nedidele
dalj kiekvieno kalbétojo repertuaro. Zinoma, kad ateities laikas, gimtakalbiy
lietuviy taip pat, daznai naturaliai yra reiskiamas esamojo laiko formomis,
ypac jei numatoma ateitis yra gana uztikrinta. Basimojo laiko forma bus ran-
dama formuléje bus gerai JAN kalboje. JUA kalboje busimojo laiko formy
nerandama, nors pokalbio metu jvairiais klausimais buvo ypac stengiamasi
iSprovokuoti Sio laiko vartojima. ANG kalboje busimojo laiko formy aptinka-
ma sporadiskai, su ateities raiSka nesusijusiuose kontekstuose, daznai ieskant
tinkamos formos, ir tai greiciausiai yra formos mokymosi, bet ne jsisavinimo
situacija'’. Pirmasis konstruktyviai vartojantis biisimojo laiko formas, nors
bendra jo tarpukalbés atmaina turi daugiau bazinei budingy bruozy, yra kal-
bétojas SAR. Jo kalboje gausiai uzfiksuota forma bus (32 pavartojimo atvejai,
keli atvejai kaip bus, taip bus), kitos vienaskaitos pirmojo asmens formos ir
net daugiskaitos pirmojo asmens formy. Sios formos gana aiskiai suvokiamos
kaip reiskiancios ateitj, zr. 15 pvz.

15) 332 *SAR: mes gyvensim?

333 *TER: mhm.

334 *SAR: Nnnn mes nu nezinau kaip sakyt lietuviskai bet +...

335 *SAR: nu kaip sakyt to_move@en nu kaip +...

336 *TER: persikraustyt.

337 *SAR: persikrau?

338 *TER: persikraustyti.

339 *SAR: ai jo gerai mes persikraus-tsim [: persikraustysim]. (SAR int)

Lietuviy kalbos busimasis laikas turi ir salygos arba hipotetiskumo reiks-
me. Si reikimé pastebima jau SAR (¥r. 16 pvz.), tokia funkcija bisimojo
laiko formas vartoja daugelis tiriamuyjy, t. y. ne tik ateiciai, bet ir hipotetis-
kumui reiksti. [domu, kad kalbétojas NIC, kuris yra gerai jsisavines tariamo-
sios nuosakos formas, vartoja jas visais asmenimis, pavartojo jy daugiausia is
visy tiriamyjy, kalbédamas apie pacia hipotetiskiausia situacija, atsakydamas
i klausima ,ka darytum, jei laimétum milijong eury?” pradeda vartodamas

7 ANG jau kelis ménesius buvo lankes lietuviy kalbos kursus uZsienieciams ir juos
tebelanké tyrimo metu.
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tariamosios nuosakos formas, taciau beveik iskart pereina prie btisimojo laiko

formy, zr. 17 pvz.

*SAR:
*SAR:
*SAR:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:

16) 1603
1604
1605

17) 1932
1933
1934
1935
1936
1937
1938
1939
1940
1941
1942
1943
1944
1945
1946
1947
1948
1949
1950
1951
1952
1953
1954
1955
1956

*TER:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*TER:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*NIC:
*TER:
*NIC:

zinai jeigu +...

jeigu nupirksiu kazkas nu +...

Maximoj. (SAR int)
as pusé paimcio.

tai gero kiek penkis Simtus tukstanciy +...

gal daugiau negu pusé.

gal as Sesis septyniasdesim procenty +...

nu kazkq dalis +...

i$ karto jdésiu kad investuosiu kazkur kad taupyty kad ateiciau
[: ateiciai] ane?

bet bet bet tq didesne dalj?

didesné dalis jo o tada +...

yra +...

normalus dalis kur a$ nauduosiu [: naudosiu | i$ karto.
aha.

ir as pusé duosiu +...

nu ne pusé bet suma +...

dalis savo sumas as +...

duo [/ ] duosiu savo +...

brolis.

savo tévams.

ir+...

su kazkuo +...

dalis +...

dovanosiu daug +...

nu draugams kazkq kuriems reikia.

mhm.
neduosiu pinigy bet jam dovanosiu kazkg kur zZinu kad jiems
reikia. (NIC int)

Apie lietuviy K2 liepiamosios nuosakos jsisavinima, kaip minéta, negalima

pasakyti labai tvirtai. Duomenys rodo, kad anglakalbiai Sios nuosakos formas

pastebi gana anksti, ta¢iau vartoja kaip pamatine forma, zr. 18 pvz. (pasako-

jimas apie tai, kad lietuviai studentai yra tylas ir per paskaitas nekalba), arba

galbtt net kaip tam tikra ,,atspirties” forma (kur kiti vartoty bendratj), zr. 19

pvz., kuriame kalbétoja SUS iesko tinkamos leksemos, neaisku, bet nebitinai

liepiamosios nuosakos forma (pries tai vartojo pasakyma reikia kepti, pjauti),

taciau ta daro pasitelkdama kitas panasiai skambancias leksemas.
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18) 419 *JAN: ir laukiat laukia laukia klausyk klausyk +...

420 *JAN: inene +...

421 *JAN: negalima kalbétai nelabai gerai. (JAN int)
19) 89 *SUS: imk +...

90 *SUS: ne ne ne ne imk bet duok!

91 *SUS: nu kodél as xxx.

92 %com: dalyvé pasnibzdomis skundziasi neprisimenanti Zodzio.

93  *SUS: yeah@en.

94 %com: #

95  *SUS: imk yeah@en d [/ | duok give@en.

96 *TER: mhm.

97  *SUS: put@en?

98 *TER: eh dék.

99  *SUS: dék@rep yeah@en yes@en.

100 *SUS: dék@rep. (SUS receptas)

Vis délto nemaza dalis tiriamyjy Sios nuosakos formy nepavartojo visai.
Tai, zinoma, gali bati ir dél to, kad nebuvo tam labai palankaus konteksto.
Galbut daliai pasnekovy tokia forma kalbant su tyréja pasirodé nemandagi ar
pan., taciau jau nuo kalbétojos GAN Sios formos pasitaiko nattiraliai kalbant,
taip pat jaunesni pasnekovai j tyréjg kreipiasi mandagumo forma vartodami
liepiamaja nuosaka (zr. 20—21 pvz.). Tvirtai jsisavinta liepiamosios nuosakos
forma kalbétojai geba pavartoti ir pateikdami pasakojima butuoju laiku, kaip
tiesioginés kalbos raiska, zr. 22 pvz.

20) 1131 *GAN: nu a$ sakau o tu pabandyk +...

1132 *GAN: pabendrauti su zmogu +...
1133 *GAN: su jo jy su jo kalba. (GAN int)

21) *MAD: geriau parasykit man. (MAD int)
22) 245 *ANN: ir mergaité +...
246 *ANN: parodé tu irgi bék kartu su manimi. (ANN MT)

Pirmos tariamosios nuosakos formos (neskai¢iuojant jau minétos formulés
noréciau) uzfiksuojamos SAR kalboje, nors tik i$ veiksmazodzio buti. Dau-
gumos tiriamyjy $i forma nevartota labai gausiai, ta¢iau nuo kalbétojos GAN
ir toliau $i forma uzfiksuojama jau padaryta is jvairiy leksemy (nors forma
buty islieka gausiausia) ir jvairiy asmeny formomis (tiesa, vienaskaitos an-
trojo asmens forma vartojama platesnémis funkcijomis rusakalbiy Snekoje,
zr. 26 pvz.). Kaip rodo 23-25 pavyzdziai vartojimas atitinka lietuviy kalbos
funkcijas.
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23) *GAN: einu ir dirbsiu kad galétumém turéti namg. (GAN MT)

24) *DIN: net jei jie a [/ ] a$ kalb [/ | kalbéciau? (DIN int)
25) *ANN: jdedi j vandenj kad virty vandenj vandens ir druskos [: druskos].
(ANN receptas)

26) 139 *MAD: padéti su tq laivg.
140 *TER: mhm.
141 *MAD: kad jis nu statytum irgi kartu. (MAD MT)

Dalyvio formos vartojima lietuviy K2 vertinti néra labai lengva, kadan-
gi pirmosios formaliai dalyvinés formos pasirodo labai anksti, bet jy laikyti
dalyvio jsisavinimo pradzia negalima. Tai butent tokios formos kaip galima
ir negalima. Jos vartojamos itin gausiai kaip pamatiné forma kalbétojos JAN,
taciau praktiskai visi tiriamieji $ia forma, taip pat forma Zinoma, vartoja. Taip
pat atkreiptinas démesys, kad nemazai dalyviy vartojami badvardiskaja reiks-
me, pavyzdziui, jau ANG ir JUA kalboje uzfiksuota forma pavarges, nemazai
dalyviy pasakodami kulinarinj recepta pavartojo tokias formas kaip keptas,
virtas, malta (mésa) ir pan. Yra ir sudétingy, linksniuojamy dalyviniy formy,
kurios kalbétojy $nekoje pasitaiko i$ jungtiniy terminy, pvz., praeitqg semestrg,
rusiskai kalbanciy. Taigi savybes apibuidinanciy dalyviniy formy lietuviy K2
pasitaiko gana anksti, ta¢iau sudurtiniai laikai su dalyviy formomis sudaro-
mi tik gerokai véliau ir pirmiausia buvo+dalyvis konstrukcijoje. Po 2 tokiy
konstrukcijy pavartojimo atvejus yra VIC ir GED s$nekoje, po 1 AGA, EUN
ir MAD, net 15 GAN kalboje (su 8 skirtingais dalyviais), o DIN, NIC, ELE
ir ANN kalboje su dalyviais sudaromi jvairtis sudurtiniai laikai ir vartojamos
skirtingos veiksmazodzio buti asmeny formos, zr. 27-30 pvz.

27) *DIN: merginos tévas mires ne buvo buvo nuzu [/] nuzu [/] nuzZudytas.
(DIN MT)

28) *NIC: nu desim mety gyvenu Lietuvoj niekur nesu mates kaip tokia Lietuva.
(NIC int)

29) 253 *ELE: esu buwusi vieng kartg +...
254 *ELE: buwvau buvusi pries tai vieng kartq Rumunijoje ir tada kai atvaziavau
255 | Lietuvg buvau nusitau [/ | nusitaikiusi Zodziu galvojo kad +... (ELE int)

30) 145 *ANN: bégo kad ne [/ | nebuty sugauta dar kartq ir bégant susitiko su
146 susiduré su ta mergaite. (ANN MT)

Bitojo dazninio laiko formos tiriamyjy kalboje labai negausios (i$ viso 67)
ir vartojimas kelia tam tikry sunkumy. Pirmoji tokia forma uzfiksuota GED
kalboje, tadiau pavartota tik viena forma viena karta, todél negalima aiskiai
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spresti apie jsisavinima. ALE kalboje yra net 5 pavartojimo atvejai, taCiau
3 kartus kontroliuojamame kontekste (MT uzduotyje), kuriame kartojimo
veiksmo nebuvo ir $ios formos pavartojimo motyvai néra aiskis'®. AGA ir
GAN pavartojo forma po 1 kartg be kartojimo reiksmés, EUN 2 kartus su
labai tikétina kartojimo reiksme. MAD kalboje Siy formy taip pat vos keletas,
taciau kartojimo reikSmeé, atrodo, atpazjstama, zr. 31-32 pvz.

31) *MAD: man visada iseidavo lietuviy zZodziai. (MAD int)
32) 758 *MAD: a$ daug kartq +...
759 *MAD: priziuréjau priziarédavau vaiky vaikas? (MAD int)

Mazdaug po 10 butojo dazninio laiko formy pavartoje DIN, NIC ir ELE
taip pat jas vartoja pasikartojancio veiksmo reikSme. Gausiausiai, net 19 pa-
vartojo kalbétoja ANN, kurios tarpukalbéje, kaip rodo 33 pvz., $i forma savo
funkcija aiskiai skiriasi nuo butojo kartinio laiko formy.

33) 640 *ANN: o dar vieng dalykq as +...
641 *ANN: budama taip nu galvoju kaip kaip iSmokti kaip man geriau iSmokti
642 tada +...
643 *ANN: eidavau nes man patinka ge@nz man patinka labai giedoti.
644 *ANN: eidavau j j vaiky chorg.
645 *TER: mhm.
646 *ANN: iSmokti giedoti tu Zinai per giesme man +...
647 *ANN: pa@nz kai buvo Kamerune as visq laikq girdédavau giesme xxx greit
648 iSmokau kalbg. (ANN int)

Tokiy sudétingy veiksmazodzio formy kaip pusdalyviai ir padalyviai tiria-
mojoje medziagoje uzfiksuota tik keletas ir visi pavartoti tik labai toli poba-
zinéje jsisavinimo atmainoje pazengusiyjy: NIC, ELE ir ANN. Tiesa, kelias

' Dvi biitojo daZninio laiko formos ALE MT uzduotyje pavartotos viena po kitos,
todeél tikétina, kad kalbétojas sieké kazkaip pabrézti veiksma, jo butinybe ar kita, todél
vartojo Sio sudétingesnio, ta¢iau dar nejsisavinto laiko formas:

210 *ALE: tai visai logiskai buty jeigu policija ieskodavo +...

211 *ALE: si zmonés nu Charlie Chaplino ir ta mergina ir kiti Zmonés.

212 *TER: ai nes jie pabégo?

213 *ALE: jo.

214 *TER: aha mhm.

215 *ALE: jie pabégo ir ir niekas dar ne +...

216 *ALE: nu niekam nereikdavo jie +...

217 *TER: mhm.

218 *ALE: ieskoti.
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pusdalyvio formas pavartojo ir ilgiausiai Lietuvoje gyvenanti EUN, zr. 34
pvz. Atkreiptinas démesys, kad visi trys minéti kalbétojai yra romany kal-
by gimtakalbiai, todél jy gimtosiose kalbose esanti gerundijaus forma grei-
Ciausiai leidzia jiems geriau suvokti Siy sudétingy ir reciau vartojamy formy
funkcija. Taigi nors pavartojimy skaicius ir nedidelis, sudarant jsisavinimo
seka Sios formos laikytos jsisavintomis, nes sudaromos i$ jvairiy leksemy ir
vartojamos veiksmo aplinkybei reiksti (zr. 35-36 pvz.), taCiau iS tiek nedaug
konteksty negalima aiSkiai nustatyti, ar jsisavintas pusdalyvio ir padalyvio
reikSmiy skirtumas.
34) 147 *EUN: policininky masinoj kartu buvo.
148 *EUN: inai [: jinai]irgi buvo tenai +...
149 *EUN: ir eh vaziuodama vaziuodami masina +...
150 *EUN: nukrito gatvé kartu. (EUN MT)
35) 68  *NIC: bet Chaplin ziurédamas j mergina galvoja ah negaliu.
70  *NIC: jai palikti eh bédoj tada jis +...
71  *NIC: apkaltina saves. (NIC MT)
36) 874 *ELE: as buvau vienintelé kuri nemokéjo angly ir laukiant paskaity
875 prisimenu dar ku a$ buvau +...
876 *FELE: nu mazdaug buvo ryte +...
877 *ELE: ir laukéme paskaity ir su kitais a$ pradedu kalbéti lietuviskai nu
878 buvo viena is Indijos kitas neprisimenu is kur +... (ELE int)

5. Isvados

I[8analizavus veiksmo raiska ir veiksmazodzio formy vartojima 17 tyrimo
dalyviy, skirtingo kalbos jsisavinimo lygio Lietuvoje gyvenanciy uzsienie-
Ciy, kalboje, galima teigti, kad lietuviy K2 veiksmazodzio sistema jsisavinama
pradedant nuo esamojo laiko. Esamojo laiko formos (ypac treciojo asmens,
bet gali bati ir kity varianty) yra vartojamos kaip pamatiné veiksmazodzio
forma nekaitomo pasakymo — bazinéje — atmainoje. Bendraties formos taip
pat yra vartojamos visy tiriamyjy, taciau siy formy funkcija néra tokia plati
ir jos tik retkarciais vartojamos kaip pamatiné forma. Kity dazniau vartojamy
laiky — biitojo kartinio ir bisimojo — pasirodymas tarpukalbéje prasideda nuo
veiksmazodzio bati formy.

Bazinéje lietuviy K2 atmainoje gali pasitaikyti ir kity laiky ar nuosaky
formy, taCiau jos vartojamos kaip formulés (noréciau) arba neatpazjstamos
kaip skirtingos, t. y. nesudaro morfologinés opozicijos su kitomis formomis,
o vartojamos tik leksine reikSme. Pobazinéje atmainoje, t. y. kai pasakymas
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imamas sudaryti morfologiskai kaitant veiksmazodzio formas, pastebima to-
kia raida ir veiksmazodzio sistemos jsisavinimo seka:

Esamasis l. > (Bendratis) > Butasis kartinis I. > Busimasis I. > Liepiamoji nuos.
> Tariamoji nuos. > Dalyvis > Butasis dazninis . > Pusdalyvis/padalyvis

Si seka turi implikacine reik§me, kitaip tariant, véliau sekoje esanti forma
negali buti jsisavinama kol néra jsisavinta ankstesné. Skliausteliuose jrasyta
bendraties forma dél to, kad néra aiski Sios formos pozicija, nes ji randama
visy kalbétojy duomenyse, kartais pasitelkiama kaip pamatiné forma, bet,
greiCiausiai, neturi didelés jtakos kity formy jsisavinimui. Svarbu pabrézti,
kad tik pirmy keturiy formy (iki basimojo 1.) tiriamieji vartojo gausiai, jos
sudaro apie 90 proc. visy pavartoty veiksmazodzio formy (Sios formos yra ir
dazniausios Snekamojoje gimtakalbiy kalboje), kity formy pavartojimo atvejy
skaiCius yra daug mazesnis.

Taigi lietuviy K2 jsisavinimas atitinka universalius principus, nustatytus
tiriant jvairiy K2 jsisavinima. Pirmiausia jsisavinama tai, kas aplinkos kalbo-
je yra dazniausia, skaidriausia ir turi placiausias funkcijas — esamasis laikas.
Véliau palaipsniui pastebimos ir imamos vartoti labiau morfologiskai zyme-
tos formos. Svarbu, kad morfologiskai turtingos lietuviy kalbos jsisavinimo
procese susiformuoja elementariai komunikacijai iS esmés pakankama bazi-
né atmaina, kuri leidzia komunikuoti su gimtakalbiais. Nuo Sios atmainos,
veikiant jvairiems veiksniams, galimas tarpukalbés sistemos artéjimas prie
tikslinés kalbos sistemos.

1 priedas. Lietuviy K2 ikibazinés atmainos kalbos pavyzdys. Savarankiskai pavartotos
veiksmazodzio formos paryskintos, formulés (ir be veiksmazodzio formy) pabrauktos.

50 *DIE: +< pirmaq kartq.

51 *TER: ir tada susipazinai su Nnnn kuri paskui tapo tavo Zmona ar kaip ten
52 buvo?

53 *DIE: neas kg as eh +...

54  *TER: +< kaip ten atsitiko?

55 *DIE: ehdirba ah +...

56 *DIE: Moskoje [: Maskvoje].

57 *TER: ahal

58 *DIE: as eh skaito knygq.

59 *TER: aha.

60 *DIE: the_hunt_for_red_october@en.
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61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100

*TER:

*DIE:

*TER:
*TER:

*DIE:
*DIE:
*DIE:
*DIE:

*TER:

*DIE:

*TER:

*DIE:

*TER:

*DIE:
*DIE:
*DIE:

*TER:

*DIE:

*TER:

*DIE:
*DIE:

%com:
*TER:

*DIE:

*TER:

*DIE:
*DIE:

*TER:

*DIE:
*DIE:
*DIE:
*DIE:

*TER:

*DIE:

*TER:

*DIE:
*DIE:

*TER:

*DIE:
*DIE:

ah aha.

Cia eh rasytojas eh Tom xxx.

mhm.

as nesu skaiciusi bet esu girdéjusi mhm.
taip.

cia ehm +...

cia +...

leading@en character@en.

aha.

cia Lietuvoj subma [/ | submarine@en commander@en.

Lietuvoj?
Lietuvoj.
aha, aha.

so@en cia labai jdomu and@en +...
eh Lithuania@en.

Cia pirmq kartq eh +...

aha.

to@en know@en Lithuania@en.
aha, cha!

so@en +...

ah ah kitq savaite as noréciau +...
juokiasi.

ir vaziavai, kitg savaite?

+< taip, taip.

oho, aha.

nu ah +...

labai jdomu it's@en a@en singing@en revolution@en.

aha!

so@en eh +...

ah pirmgq kartg j +...

ah +...

katedro aiksté.

mhm.

Cia mytingas [: mitingas|.

0joj +...

eh +...

Cia labai eh labai daug Zmonés su véliava.
aha.

ih +...

eh Sau@nz shouting@en laisvé laisvé.
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2 priedas. Istraukos i§ Modern Times filmo iStrauky atpasakojimo uzduoties i$ pirmy
pradedanciyjy tiriamyjy (DIE, JAN, JUA, ANG, SAR) $nekos ir labiau pazengusiyjy,
kurie pasirinko filmg atpasakoti vartodami daugiau esamojo laiko formy (GED, ALE,
NIC, ELE).

Kalbétojas DIE:

62 *TER: kodél moterj vezé j kaléjimqg?
63 *DIE: cia +...

64 *DIE: (¢ia vagé [: vogé]su +...

65 *DIE: su+...

66  *DIE: su duono.

Kalbétoja JAN:

319 *JAN: mergaités labai alkana.

320 *JAN: i pasivaikscioti prie +...

321 *JAN: ant kampo?

322 *JAN: ir viena kertéléj@v masina.

323 *JAN: galbu@nz gal tienai [: tenai] parduotuvei miestos
324 [: maisto] prekés parduotuve.

325 *JAN: imergaité labai alkana i sa@nz i +...
326 *JAN: ipamatei +...

327 *JAN: Cia yra +...

328 *JAN: do@nz +...

329 *JAN: duonai+...

330 *JAN: jis nematai +...

331 *JAN: i paimti vienas batonas.

332 *TER: mhm!

333 *JAN: i greitai greitai greitai greitai greitai +...
334 *JAN: bégsim.

335 *JAN: i Charlie Chaplin ne a$ nezinau kaip +...
336 *JAN: tumpf@o.

Kalbétojas JUA:
74 *JUA: bet po to +...
75  *JUA: susitiko merging ir merging be +...
76 *JUA: buvo xxx how_to_say_hungry@en.
77  *TER: al [/] alkana alkana aha.
78  *JUA: +< alkana@rep ir ir +...
79  *JUA: ir mergina +...
80 *JUA: steal@en +...
81 *JUA: to@en to_steal@en ba [/ ] ba [/ ] batonas xxx?
82 *TER: vogti aha pavogé.
%com: dalyvis gestu parodo veiksmg.
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83
84
85
86
87

*JUA:
*JUA:

*JUA:
*JUA:

ba [/ ] batonas ir vyras +...

i policijq eiti taip pat konflkto apie su policija ir vyras sako kg
+...

batonas yra +...

savo batonas.

Kalbétojas ANG:

99

100
101
102
103
104
105
106

*ANG: ji buvo viena y@es bueno@es susitinka y@es ji este@en pasiimti +...

*ANG: maistas nori nori valgyti ir turi alkanas.

*TER:

+< mhm.

*ANG: ir polici@nz y@es ir +...

*ANG: ir pardavéja +...

*ANG: par@nz y@es pardavé [/ | pardavéja pa [/ | parduo@nz +...
*ANG: ji pa [/ ] pasiimti +...

*ANG: pasiimti duona.

Kalbétojas SAR:

124
125
126
127

*SAR:
*SAR:
*SAR:
*SAR:

paskui yra mergina.
kuri paimo [*] be +...
be mokéji [* ] +...
duong.

Kalbétojas GED:

73
74
75
76
77
78
79
80
81

*GED:
*GED:
*GED:
*GED:
*GED:
*GED:
*GED:
*TER:
*GED:

bet ta mergina isbégo +...

ir +...

nu ir aisku kad nori valgyt ir ir po to +...
eina per gatvé ir stovi tas +...

masina stoja +...

Su ...

su duona.

mhm.

ir nu ji paimé [: paémé| vienq ir ishégo +...

Kalbétojas ALE:

162
163
164
165
166
167

*ALE:

*TER:

*ALE:
*ALE:
*ALE:
*ALE:

jie susitiko su vienas kitq.
mhm o kur kur jie susitiko?
prie +...

prie parduotuvé kur jie +...
atéj@nz noréjo paimti +...
nu ir paima $itq batong.

Kalbétojas NIC:

56
57

*NIC:
*NIC:

ir tada +...

pakeiciam ten tokj kamera pozicija tada radom kokj ta mergina +...
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58 *NIC: buvo vargsa ieskojo ten kg valgyti ir viskas tada surado +...
59  *NIC: kepyké [/ ] kepyké [//] duonos parduotuveé.

60 *TER: mhm.

61 *NIC: vogé duonas bet kai jis nori iseiti +...

62 *NIC: nukrenta ant Chaplino.

Kalbétoja ELE:

36 *ELE: o kitg +...

37 *ELE: juykis yra kad ta mergina kuri nu vogé bananus +...

38 *ELE: yra labai alkana ir +...

39 *ELE: nus [/ ] nusprendé kaip pavogti duonos.

40 *ELE: inai [: jinai] pavogé duono ir kol inai [: jinai] bei [/ ] bégia [*]
41 nubéga +...

42 *ELE: netycia susiduria su Charlie Chaplin isai [: jisai] pti@o.

HOW DO FOREIGNERS SPEAK LITHUANIAN?
VERB ACQUISITION OF LITHUANIAN
AS A SECOND LANGUAGE

Summary

The paper presents a study of Lithuanian as a second language. The aim of the study
is to determine the acquisitional sequence of the Lithuanian verb system. The data for
the study was collected from 17 foreigners resident in Lithuania who were interviewed
and performed specific tasks (film retelling, telling a recipe, picture description, sentence
repetition). The collected data were then transcribed and morphologically coded. The
analysis shows the existence of three main stages of acquisition: pre-basic, basic and post-
basic, of which the basic variety of L2 is sufficient for elementary communication and
the acquisition process can fossilize once it is reached. The basic variety of Lithuanian L2
is characterized by the use of a verb form that is, however, not inflected and is only used
for its lexical meaning. The speech of more than half of the participants continued to
develop after the basic variety level was reached. The post-basic variety continuum starts
when the utterances are constructed using finite forms of words. The construction of
the Lithuanian verb system starts with the present tense and the infinitive, and continues
with the acquisition of the lexeme biiti “to be” and the past and future tenses . These four
categories are most frequently used in the speakers’ speech. More advanced learners con-
tinue the acquisition process by adding more complex forms to their repertoire, such as
the imperative, conditional mood, participle, and past frequentative case. A few most
advanced speakers in the sample also acquired the most complex forms of Lithuanian
verb system, namely the half-participle and gerund.
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