BALTISTICA XXVIII(1) 1993
SIMAS KARALIUNAS

LIET. eikvoti: REIKSME, DARYBA, ETIMOLOGIJA

Akademinio ,Lietuviy kalbos Zodyno” duomenimis, eikvoti (-dja)
reikSmes yra: 1. ,(tr., intr.) nesaikingai, neprotingai vartoti, niekais leis-
ti, Svaistyti, métyti”, 2.,,(tr.) naudoti, vartoti” ir 3. ,,(tr.) niekinti (apie
merginas)”!. Tadiau $io veiksmaZodZio vartojimas senuosiuose rastuose
neéra visai aiSkus. J. Otrebskis ir E.Fraenkelis yra nurode, kad M.Dauk-

Sos Postiléje eikvoti vartojamas reik§me ,,valdyti, administruoti, reikalus,
ukj tvarkyti (szafowad, verwalten, als Schaffner fungieren, wirtschaf-
ten)” ir jo vedinys eikvotojas — ,valdytojas, prizitrétojas, ikvedys (sza-
farz, Schaffner, Verwalter)”?. Tokj eikvoti ir eikvotojas reikSmés
supratimg bus paveikes tas faktas, kad J.Vujeko Postiléje, i§ kur
M.DaukSos Postilé versta, vietoj jy yra szafowaé ir szafarz? ir K.Sirvydo
zodyne eikvoju, eikvojimas ir eikvotojas iSversti atitinkamai szafuje
czym, dispenso, szafowanie, dispensatio, erogatio ir szafarz, dispensator®,
Lenk. szafarz is tikrujy yra reiSkes sandélio, Gikio priZitirétoja, rakti-
ninka, valdytoja, ekonoma, lot. dispensator zyméjgs valdytoja, ikved;,
ekonomg. Sio lotyny kalbos ZodZio tai vienintelé reikimé, o kai dél
lenky kalbos leksemos, tai ne visai taip — pagrindiné szafarz reik§mé yra
»Kas netaupiai Seimininkauja, valdo, priziuri, dalija, valdytojas, dalyto-
jas”. Tuo jis sutinka su veiksmaZodZiu szafowad, i§ kurio jis padarytas,
pasiskolintu i§ vok. schaffen ,pristatyti, parupinti” ir reiSkianéiu ,netau-
piai vartoti, $vaistant Seimininkauti; $vaistyti, leisti”, senojoje lenky kal-
boje tyréjusiu, be to, reik§m¢ ,dalyti (rozdawaé, wydawaé, udzielaé)”™.
Lotyny kalbos Zodziai dviprasmiski. Mat dispenso, -dre reiskia ir ,,i$daly-

! Lietuviy kalbos ¥odynas, II', Kaunas, 1947, 763; II, Vilnius, 1969, 1060-1061.

2J.Otrebski, [Rec.] Lietuviy kalbos Zodynas, I1, C-F/Red. J.BalCikonis. — Slavia
Occidentalis, 19, 1948, 486; E. Fr a e n k e |, Zur umbrischen Sprachgeschichte. - Filolo-
gu biedribas raksti, XX, 1940, 236-237; to paties, Litauisches etymologisches
Worterbuch, I, Heidelberg-Gottingen, 1962, 118.

*Cz. Kudzinowsk i, Indeks-stownik do ,,Dauk3os Postil¢”, I, Pozna#, 1977,
192

* Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas, Vilnius, 1979, 529 (originalo p.431).

* Stownik jezyka polskiego, VIII, Warszawa, 1966, 999-1002.
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ti, paskirstyti”, ir ,tvarkyti, valdyti”, jo vedinio dispensatio reikimé yra
tiek ,,i¥dalijimas, paskirstymas po lygiai”, tiek ir »valdymas, tvarkymas;
izdininko, ekonomo, reikaly tvarkytojo pareigos”. Katra i§ $iy dis-
pensare ir dispensatio reikSmiy reikia lietuviy kalbos ZodZiams eikvoti ir
eikvojimas imti, matyti i lot. érogitio ,,i§davimas, ifleidimas (pvz., pini-
gu)” (: érogo, -are ,isduoti, iSleisti”)®. Liet. eikvoti, eikvojimas reik§me
senuosiuose rastuose ,netaupiai vartoti, leisti (netaupus vartojimas, lei-
dimas)” graZiai remia lenk. szafowa¢ su savo vediniu szafowanie.

Vien 1§ lot. dispensator vargu ar galima ZodZiui eikvotojas atstatyti
reikSme¢ ,,valdytojas, Gkvedys, ekonomas”, juoba kad, kaip sakyta, sza-
farz reidkia taip pat ,netaupus valdytojas, dalytojas”. Misy eikvotojas
kaip dispensator ir szafarz atitikmenj K.Sirvydas bus pavartojes ne dél jy
prasmes tapatumo, bet veikiau reikalo spiriamas $iuos kity kalby
Zodzius iSversti, kaip jis kad pasielgé su szafarski ir oekonomicus, kilmi-
ninko forma eikvotojo prie jy prirafydamas’, kadangi tikslaus atitikmens
lietuviy kalboje nebuvo.

. M.Dauksos Postilés kontekstai, kur eikvoti ir eikvotojas pavartoti,
taip pat vargu ar reikalauja Siy ZodZiy reikS§miy ,valdyti, administruoti,
reikalus, ukj tvarkyti”, ,valdytojas priZiiirétojas, iikvedys”; tuos konteks-
tus suprasti visai pakanka ty reik§miy, kurias tiedu zodZiai dabartinéje
kalboje turi, plg
...Ir l€tieji Zmones, ir vaikai, ir moteres gales eikvot S.Sakramenty
DP 141; Idant sau prieteliy pridaryty iZg turty, kuriais eikvoja DP 305;
Ar ne eikvojo jais [turtais] Apastalai pagal privalyma kiekvieno DP 499;
Ne vienas Zmogus ant §ito pasaulio neest vieSpatimi turto savo, bet
tarnu o dalyvu eikvotoju lobiy Viespaties DP 305; Kiekvienas iZg jiisy
kaip émé malong arba dovanag, taip ja tevartoji ant naudos kity ka1p geri
eikvotojai tilos malonés Dievo DP 388.

SF.Bobrows ki, Stownik tacinsko-polski, 3 wyd., I, Wilno, 1905, 1170-1171,
1302; K. J ok a n t a s, LotyniSkai lietuviSkas Zodynas, Kaunas, 1936, 308, 346. H. B1a -
seund W. R e e b, Lateinisch-deutsches Schulwdrterbuch, 8. Aufl., Leipzig und Berlm
1909, 246, 279.

7 Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas, 529 (originalo p. 431).
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Tad reikSmes ,,vartoti, naudoti, dalyti”, ,,vartotojas, naudotojas, daly-
tojas” ¢ia gana ryskios. Jomis ir reikéty remtis eikvoti kilme aiSkinant.
Liet. eikvoti kilmés aiSkinimo méginimy jau esama, bet jy toli grazu
negalima patenkinamais laikyti ne vien dél to, kad jie grindZiami min€ta
spéjamaja $io ZodZio reik§me, bet ir dél lyginamyjy duomeny netikru-
mo. Antai E.Fraenkelis eikvoti lygina su umbry eikva, ekvi, eikvasese ir
etkvasatis, bet jq reik§més ,,consilium, collegium_”, »in collegiis, ad colle-
gium pertinentibus” yra tik spéjamosS, IS reik§més ,valdyti, tvarkyti
(valdymas, tvarkymas)”, kurig lietuviy kalbos Zodis turintis, E.Fraenke-
lio nuomone, galinti i§riedéti reik§mé ,,(valdanti, sprendZianti) taryba™’.
Kaip matyti, abiejy lyginamy kalby ZodZiy reik§més tik spéjamos, be to,
umbry kalbos ZodZiy etimologiniai rySiai neaiskis!®.
Naujajame lyginamajame indoeuropiefiy Zodyne atstatyta ide. §aknis
tk- ,,(18)eiti; dingti, pranykti; Zati” (skliausteliuose atsargiai paklau-
siant: gal tai i§plésta Saknis ‘ei- ,eiti”?) ir jai priskirti misy ZodZiai
eikvoti ir eiklus'. Ar ide. prokalbé tokig $aknj turéjo ir ar tie kity ide.
kalby Zodziai, kurie jai priskirti, yra eikvoti giminaiCiai (Zr. Zemiau), dar
didele problema. Viena, labai netikra, kad tie kity ide. kalby ZodZiai
tokia Saknj turéty (Zr. Zemiau). Antra, nors ir M.Dauksos Postiléje var-

tojamas bei pirmajame lietuviy kalbos Zodyne uzfiksuotas, eikvoti nega-
lety senas Zodis biiti jau vien todél, kad tarmése tolygia reik§me

vartojami vietomis veiksmaZzodZiai eikloti (-dja) Kair ir eikshioti (-iioja, -
avo) Trg (LKZ II? 1059-1060). Pastarujy denominatyvinis pobidis

gana Zymus. Denominatyvas, vadinasi, turéty ir eikvdti biiti. Jdomu, kad
bendrasakniy leksemy nesunku jam rasti ir pacioje lietuviy kalboje.

8E.Fraenkel, Zur umbrischen Sprachgeschichte, 235-237;to paties, Litau-
“ isches etymologisches Worterbuch, 118-119.
’E.Fraenkel, Zur umbrischen Sprachgeschichte, 237.
" A.Walde, l.B. H o f m ann, Lateinisches etymologisches Wﬁrterbuch I, Hei-
delbcrg 1938, 412.
ES.Man n, An Indo-European Comparative chtlonary, Hamburg, 1984-
1987, 234.
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A Juska yra uzZraS¢s prieveiksmj aiktais ,niekais, v€jais, aitais” ir
fraze aiktais iSeiti ,i¥nykti, dingti” K.Biiga RR III 328, LKZ I 37. I§ to,
kaip §i frazé traktuojama, bitent ai(k)tais ifeiti, atrodo, kad E.Fraenke-
lis'? ja laiko tarmése vartojama fraze ditais ifeiti ,,niekais iSvirsti”, kitaip
sakant, prieveiksmj aiktais fonetiSkai (su parazitiniu -k-) atsiradusiu 1§
prieveiksmio ditais. AiSkinantis aiktais, nedera i§leisti i§ akiy tos aplin-
kybés, kad kaip 3alia ditais nueiti, iSeiti ,niekais i$virsti”, ditom eiti ,nie-
kais virsti” yra pra-ditauti ,véjais, niekais, aitais praleisti, prasvilpti”,
taip aiktais iSeiti ,iSnykti, dingti” (plg. Visa josios nauda aiktais iSejo
K.Biiga RR III 328, LKZ I? 37) nickas netrukdo gretinti su «ikvdti (ir
eétkvoti) (-oja) ,nesaikingai, neprotingai vartoti, niekais leisti, Svaistyti,
métyti”, kuris aukstai¢iy tarmése daug kur tariamas aikvdti (ir dikvoti)
K.Biiga RR III 328, LKZ I 31, taip pat su eikidti (-dja) ,t.p.”. Tokiu at-
veju prieveiksmyje aiktais geriau bity ieskoti Saknies aik- ir priesagos

-Ia-.

Priskyrimas aiktais ir eikvoti (-0ja) tai paciai $akniai bity todel svar-

bus, kad jy formalus tarpusavio santykis yra toks pat kaip ir leksemy

naktis bei nakvoti (-0ja). Taciau patenk1nama1 paaiskinti §j santykj nera
lengva. Pastaruoju metu to dalyko émési W.Smoczynskis!3. Kaip i

vdakaras pasidarytas veiksmazodis vakarioti turjs priesagg -uoti, lygiai
taip naktis vedinys galéjes biti "naktuoti. Jojo gi pakitimas j paliudytajj
nakvoti, W.Smoczynskio nuomone, aiskintinas dviem fonetiném prielai-
dom: 1) balsio u konsonantizacija : naktuoti > "naktuoti > naktvoti;

2) supaprastinimu priebalsiy junginio -kfv- kaip neatitinkancio lietuviy
kalbos fonotaktinio modelio: naktvoti > nakvoti (Prisy lietuviy Salti-
niuose paliudytas naktvori turjs -t- greiCiausiai atstatyta veliau pagal pa-
matinj zodj naktis). Sunku tikrai Zinoti, ar veiksmazodis nakvoti atsirado

2 E Fraenk el Baltische Etymologien. — ZfslPh, XXI, 1951, 142;to paties,
LEW 4.
BW.Smoczy1iski, Etimologijos pastabos. — Baltistica, XX VI, 1990, 164.
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Cia apraSytu bidu. Pirmiausiai reikia pasakyti, kad vakaras : vakarioti
analogija nera vykusi. Mat vdkaras vediniai yra ne tik vakarioti, bet ir
vakarauti bei vakaroti'. 1§ naktis vediniy randame paliudyty naktduti (-
duja) ,nakvoti” ir hibrida naktavoti (-oja) ,t.p.” (pirmajj netgi K.Sirvy-
do Zodyne). Bet nerandame ‘naktuofi. Antra, pakitimas 'naktuoti

naktvoti fonetiskai sunkiai jmanomas!>. Nepaisant to, visai pagristas at-
rodo W.Smoczyiiskio teiginys dél priebalsiy junginio -ktv- neatitikimo
daugelio lietuviy kalbos tarmiy fonotaktinems ypatybéms bei dél jo su-
paprastinimo. Matyt, todel didesnéje lietuviy kalbos ploto dalyje dabar

turime nakvoti (-oja), nakvinti (-ina), ndkvinas, nakvyne, taip pat nak-
vii‘fi, nakvesa bei nakvasa tose tarmése, kur Sie ZodZiai vartojami. Antra
vertus, kai kur tarmése, pirmiausia, atrodo, Priisy lietuviy, uZsiliko iy
0dZiy varianty ir su -kev-: naktvoti (-dja), nakwvinti (-ina), naktvinas,
naktvyné, taip pat naktvisa. Néra abejonés, kad $ios formos yra i§laiku-
sios senesnj pavidala. Bet kaip tada paaiskinti jy atsiradima?

J.Otrebskis linko pripaZinti greta ide. “nokt(i)- (liet. nakts, s. sl.
noste, got. nahts, lot. nox, noctis, s. ind. nak fem., nom. du. naktd) buvus
taip pat noku-/neku-, iSlaikyta, kaip jis mané, liet. nakvoti, ndkvinas,
nakvyné ir het. nekuz mehur ,vakaro metas”®. Tadiau hetitologai jau
seniai yra interpretave digrafa ku hetity kalbos formoje nekuz/nekuts/
»vakaro, nakties” (gen. sing.) kaip Zymejusj ide. labioveliaring fonema
k"!7. Remiantis het. ne-ku(-uz)-zi ,vakaréja, temsta” (3 p. sing. praes.)
raSybos ypatybémis, — pvz., grafema e niekada neraSoma su scriptio
plena ir grafema k nieckada nedvigubinama, — §i veiksmazodzio forma

 Lietuviy kalbos gramatika, I1, Vilnius, 1971, 254.

¥ Zemailiy svadinti (-ina) jprasta kildinti i§ *suodinti ,,sodinti” (literatiirg #r. LKK
XIV 60), bet jj galima paaiSkinti ir kitaip, Zr. Bo ga RR 11366, 551-552;S. Karali G-~
nas, LKK XIV 61-62.

¥ J. O trebski, Lateinische Wortdeutungen. — KZ 84, 1976, 93.

YH.Kronasser, Vergleichende Laut- und Formenlehre des Hethitischen, Hei-
delberg, 1956, 40.
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dabar fonemizuojama [negzzi], jos kildinimas i protoide. ‘nég-ti
»temsta, naktis ateina” laikomas tikru ir drauge manoma, kad g* tik vé-
lyvojoje hetity kalboje virto gu'®. I Sio ide. veiksmaZodZio isivestas
vardazodis atrodgs 'ndgh-t-s, gen. sing. 'négi-t-s ir turéjes rezultating
reik§me (,,naktis”)!’,

Atstatyti ide. prokalbei kuria nors lytj remiantis vien lietuviy kalbos
duomenimis, savaime aiSku, negalima. Be to, liet. nakvoti nakvinti,
nakvinas, nakvyné kildinimui i tariamos prolytés "noku- priestarauja
priebalsiy junginj -ktv- turintys naktvoti, nakevinti, naktvinas ir naktvyné
—jy i "noku- niekaip neisvesi.

Teisingg problemos sprendimg, kaip atrodo, yra numates P.Skar-
dZius: pvz., ndkvinas per naktvinas jis kildino i§ kamieno *naktu- ir prie-
sagos -ina-: buvus kamieng ‘noktu- rodo lot. noctii ,naktj” ir noctua
»naktiné peléda”?. I§ kamieno balt. "naktu-, be abejo, vestini taip pat
naktvoti (-dja) < "naktu-a-, naktvinti ir naktvyné. Dl minéto priebalsiy
-ktv- supaprastinimo didesnéje tarmiy dalyje jie virto nakvdti (-oja),
" ndkvinti (-ina), ndkvinas, nakvyné. Kai kur, pvz., Zemaiiy tarmése, i-
krito netgi priebalsis v, ir dabar turime nakoti (-dja) ,,nakvoti”.

Kaip $alia "nokz(i)- buta u-kamienés formos "noktu-, lygiai taip pat
greta “aiktas ,iSdykélis, padauza, nenuorama”, — o jj buvus rodo aiktais
yhiekais, vejais, aitais”, — senoveéje galéjo buti ir u-kamiené forma
“aiktu-feiktu-. 1§ jos per tarming lytj “eiktvori ir galéjo atsirasti eikvori

ce 121 |
(-oja)”.

Apie prieveiksmio aiktais morfologinj pobudj, idiomatinio posakio
aiktais iSeiti ,i§nykti, dingti” bei atstatytyjy vardazodziy "aiktas, ‘aiktu-

¥ N.Oettinger, Die Stammbildung des hethitischen Verbums, Niirnberg,
1979, 209. |

®M.Mayrho fe r, Indogermanische Grammatik, 1/2. Lautiehre, Heidelberg,
1986, 108-109.

2p Skardzius, Lietuviy kalbos Zod%iy daryba, 242.

21 Rasty Zodis eikvus ,kuris linkes eikvoti, iSlaidus” bus atsirades atgaliniu badu i
eikvoti; i§ jo arba i§ eikvoti — eikvokas ,,eikvotojas”.
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["eiktu- semantikos ypatybes 3j ta galima i§ tokiy paraleliy spresti:
padauZom nueiti ,véjais, niekais virsti” : padduZa ,kas dauZosi, trankosi,
pabalda, nenuorama” [: dauyti (daiiZo) ,.... (refl.) bastytis, klajoti, tran-
kytis; (refl.) siausti, iSdykauti; (refl.) blaskyti...”]; padatikais eiti (is-, nu-
eiti) ,niekais virsti’, padaiikais nueiti (ifeiti) ,dingti, pasiSalinti” :
pa-daiikas ,,i5dykelis, nenaudélis”; padaiikiais eiti (nueiti) ,,niekais virs-
ti”, padaukiui eiti ,,iSdykyn eiti, niekais virsti” : pa-daiikis ,,iSdykélis, ne-
naudélis” [: pa-dauka ,padauza, valkata”, daukinéti (—éja ) dvakineéti,
dvoklinéti, dukinéti”]; j ditkus iSeiti ,,j niekus pavirsti” : diikas ,dikimas,
$élimas, kvailiojimas”, ,kas diksta, $¢lsta, i§dukélis”; ditais (dity keliais)
nueiti (eiti, iSeiti) ,niekais ivirsti” : ditas ,vaikstikas, padauZa, nenuora-
ma”; ditom eiti ,niekais virsti” : dita ,padauZa, nenuorama”. I§ pavyz-
dZiy matyti, kad vieni j idiomatinius junginius jeinantys prieveiksmiai
(padaiikais, ditais) yra o kamieno, kiti (padaiikiais, padaiikiui) - io ka-
mieno, dar kiti (padauZom, ditom) — d kamieno vardaZodZiy daugiskai-
tos (vienaskaitos) jnagininko lytys. Vadinasi, tokia lytimi turéty bati ir
aiktais seniau buvusio (o gal kur tarmése ir esancio) vardazodzio “aiktas
(Salia “aiktu-/"eiktu-), kurio reik§me, i§ minéty paraleliy sprendziant,
galima apibrézti kaip ,,i8dykelis, padauZa, nenuorama; kas netvarkingai
juda, trankosi, kas neramus, padykes”. Panasias reik§mes gal€jo turéti ir
spéjamieji "eiklas, "eikslas (- eikloti, eikshioti).

Eikvoti %alia aiktais galéty biti vienas i§ ty nedaugelio atveju, kur i§
vardaZodziy pasidaryti priesagos -ofi veiksmaZodziai semantiSkai labiau
siejasi su vardaZodiniais prieveiksmiais?, kaip, pvz., aklioti (-ioja) ko
nors aklai (nezinant kur ir kaip) ieskoti, daryti kaip aklam” (pasidarytas
i§ aklys, dklis ,kas nemato, neregys”). JQ semantinio rySio grindimui
svarbus ir tas faktas, kad Salia nagrin€jamo tipo prieveiksmiy esti taip
pat bendrasakniy eikvojimo, Svaistymo reikSmes veiksmaZodziy, plg.,

ZE . Jakaitieneé, VeiksmaZodZiy daryba, Vilnius, 1973, 35.
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pvz., ditais nueiti ,niekais i§virsti”, ditom eiti ,niekais virsti”, ditas, dita
,vaikStikas, padauZa, nenuorama” : pra-ditauti ,véjais, niekais, aitais
praleisti, prasvilpti”, nu-ditauti ,nudéti kur, uZmesti nukisti”; gida ,,i$dy-
kéle”, didas triuk§mas” (: didus eiti ,3élti, siusti, dykti” LKZ I? 33),
dideéti (didi, -a) triukSmauti, rékauti” : i§-dideti (-éja) ,,i$naikinti, iSeik-
voti”, didoti (-oja) ,naikinti, eikvoti, niekais leisti”, nu-didoti ,nukisti,
prapuldyti”, didinti (-ina) ,,métyti, blaskyti; kurstyti, kelti”; blaskus ,,ne-
ramus, judrus, kuris trankosi, padykes” : blaskyti (blasko) ,,métyti, svai-
dyti, laidyti; svaidyti, métyti | Salis, trankyti; netvarkingai judéti,
lakstyti...; i§ neramumo judinti, kétoti...; tusciai, leisti, netaupyti, $vaisty-
ti...”. Si semantiné koreliacija pastebima netgi kitose kalbose, plg. ang.
wanton ,gaSlus, geidulingas, iStvirkes, pasileides; iSdykes, nesuvaldomas;
perdétai ilaidus, netaupus...”, itvirkelis, -1€” : to wanfon ,,(intr.) $€lti,
dikti; j kra$tutinumus mestis...; (tr.) eikvoti, $vaistyti”. Tai rodo, kad
tarp Siy reikSmiy esama pastovaus, matyt, genetinio rysio.

IsrySkintas semantinis kontekstas eikvoti ir aiktais Sakniai leidZia
skirti veiksmaZod] i$-aikstyti (-aiksto) ,padaryti netvarkinga; i§sklaidyti,
iSmeétyti” Ps (2x), kaip turint] meétymo, svaidymo, blaSkymo reikSmeg. Tai
greiCiausiai iteratyvin€s priesagos -st- (po priebalsio k virtusios -§¢-) ve-
dinys i§ pirminio veiksmaZodzZio "aikti/ eikti (praes. -a, -ia) ,judéti, kru-
téti, neramiam buti;mesti, bloksti ar pan.”. Sio veiksmaZodZio vediniais
rekéty laikyti ir atstatytuosius "aiktas (*aiktu-/"eiktu-), "aiklas/"eiklas ir

“aikslas/" eikslas (- eikvoti, eikloti, eikslioti).

Identifikuoti Saknj "aik-/"eik- su spejamaya reikSme ,judeti, krutetl
neramiam biuti; mesti, bloksti ir pan.” néra lengva. Jos atstovai latviy
kalboje galéty buti, viena, aikdties (aikdties) (-djuds) ,spardytis, trypti,
trepséti (apie kerpamas avis; reCiau apie vaikus); Sukauti, rékauti” ir
antra, gicindt (praes. -u, -dju) ,kviesti, prasyti, Saukti”. Siuos veiksmazo-
dzius E.Blessé yra priskyrgs $akniai "ei- eiti” (: liet. eiti), iSpléstai, kaip
jis sako, ne visai jprastu elementu -k- (jj turintis, E.Blessés nuomone,
taip pat liet. dial. aiklus %alia jprastinio eiklus ,kuris gali greitai eiti,
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bégti, greitas”%3. Be ju, $akniai "ei-k- E.Blessé skiria lat. iecava ,vieta uz
krosnies, uzkrosnis; vieta tarp suolo ir priezdos” (< “lekiava <
“eikiava), kurio pamatiné reik§mé suprastina ka1p svieta, kur galima

jeiti”, taip pat latviy upevardZius lécava, Iécave, Iécuve (bei aukstupio
pavadinimus Iekeve, Iekava, lekave), spédamas jy pamating reikSme
buvus ,,greitai judanti, tekanti upé”?*,

Lict. aik$tus ,baikstus, neramus, greitas, smagus (ppr. apie arklj)”
kilmes atzvilgiu E.Fraenkelis yra susiejes su ZodZiais aikstis ,,uZgaida,
uzsispyrimas, jnoris; noras, geidulys, aistra; siutas, pa$élimas”, dikstytis (-
yjasi) ,,0ziuotis, pykti su uzsispyrimu, kaprizintis; dakti, siausti, i§dykau-
ti” ir Jy giminaiciais, bet kartu, labai abejodamas (padédamas klaustuka)
yra uzsimings ir apie galima $io ZodZio rysj su veiksmaZodZio eiti $akni-
mi%. Si uZuomina turi ta pagrinda, kad K.Bigos Zodyne aikstus Zmogus
taip paaiSkintas: ,tai Zmogus, kuris gali toli péséias vaiks¢ioti”%. Atro-
dyty, kad veiksmaZodis eiti yra turéjes iSpléstine $aknj "ei-k-. Atrodyty...
deja, tik 1§ pirmo Zvilgsnio, o geriau jsiziGréjus, vargu ar begalima abejo-
ti, kad aikstus ,,baikétus neramus, greitas, smagus (ppr. apie arklj)” Svn,
Stj, L3, Lp, Rdm (LKZ I? 37), eikstiss ,eiklus” Drsk (Druskininky tar-
mes Zodynas, p. 84) iS tikryjy priklauso aikstis ZodZiy biriui. Mat pvz. i§
konteksto, kur budvardis gaslus pavartotas, biutent gaslus arklys (kuris
eina i§ visy jegu) LKZ III 154, matyti, kad greito &jimo, bégimo, eiklu-
mo prasme gali buti antriniu biadu 1ss:rutuho]u31 i§ sememos ,,smarkus,
karStas, aistrus”.
 Zodziy liet. dikstis, dikStytis, lat. aikstitiés (praes. -uos) ,,rékauti, $a-
kauti, triukSmauti” biriui galéty priklausyti nhe vien kg tik paminéti
aikstus, eik$tus, bet ir lat. aicindt (praes. -u, -dju) ,kviesti, prasyti, Sauk-

® Gaila, kad $is E.Blessés straipsnis liko neZinomas A.Vanagui, eZero va rda Aikiio-
tas siejusiam su ef-ti $aknimi ir pavartojusiam tg patj eik-lits argumentg, r. A. Vanagas
Lietuviy hidronimy etimologinis Zodynas, Vilnius, 1981, 36.

*E.Bless e, Lettische Etymologien. — In honorem Endzelini, Chicago, 1960, 35-

37.
PE.Fraenkel LEW2-3. |
* K. B @ g a, Lietuviy kalbos Zodynas, Kaunas, 1924. 22 ( = Buga RR 111 328).



ti” bei aikdtiés (aikdtiés) (-ajuds) ,spardytis, trypti, trepséti (apie kerpa-
mas avis; re¢iau apie vaikus); Sikauti, rékauti”?’, jeigu juy Saknies bita
“aik-. Bet jy Saknis gali biiti ir "aisk-5, — tai rodyty, pvz., pa-aiskys, -¢
,smarkokas, grieZtokas”, semantiSkai su aikstis glaudziai susij¢s. Tokiu
atveju lat. aicindt (ir aicindt) negaléty liet. aikstis Zodziy buriui priklau-
syti ir sudaryty atskira $aknj "aik-.

Kad $aknis "aik-/"eik- su spéjama reikSme ,judéti, krutéti, neramiam
buti ar pan.” buty iSplestas veiksmazodzio eifi Saknies variantas, nerodo
né eiklus (dial. aiklus). Mat badvardzio eiklus skaidymas morfemomis
eik- ir -lu-s nera vykes; jo priesaga 1S tikrujy yra -kl-u-, ilgainiui pasidary-
ta $alia senosios priesagos -kl-a- < ide. "-tl-0-%%, kuria dar yra ilaikes
tarminis budvardis eiklas ,kuris gali greitai eiti, bégti, greitas” Mrk
(LKZ II 1059).

Néra sunku etimologiskai paaiskinti ir min€tus vandenvardzius, Sak-
nies "ei- ,eiti” visai juose neieSkant. Liet. Aikiiotas (tikriausiai i§ "Eik-
atas)*®, matyt, etimologiSkai yra susijes ne tik su latviy gyvenamujy
viety vardais Afka, Aikas (valstieCiy sodybos), Eikava (dvaras), bet taip

% A u t.Balty kalby struktiiry bendrybes ir jy kilme, Vilnius, 1987, 30.
% Plg. i Endzelins, MEI 12 E.Fraecnkel, LEW 2-3 (Cia svarstoma aikstis

ir jo glmlnalélq §aknq aig- ir “aisk- galimybe).

¥ P.Skard#Zius, Lietuviy kalbos ZodZiy daryba, 193-194. Pig. V.M aZiulis,
Priisy kalbos etimologijos Zodynas, I, Vilnius, 1988, 58 (Cia ZodZio eiklus skiriama taip
pat pnesaga -kl-).

30 EZero vardo Aikitotas (Galminiy km., Degudiy apyl., Zarasai), daug galvos nesu-
kant, skiriama priesaga -uotas, 7r. B. S a v u k y n a s, EZery vardai. - LKK III 292;
A.V anagas, Lietuvos TSR hidronimy daryba Vilnius, 1970, 206. Toje pat vietoje (Zarasy
raj., Degutiy apyl.) yra kaimas, vardu Eikoriskis. Néra abejones, kad $is vardas pasidary-
tas i§ eZero vardo Aiktlotas, pridedant priesagg -iskis. Jdomu, kad apie Zarasus uo skie-
menyse pries kirt] ilaikomas sveikas. Vadinasi, désningai turéty bati 'Eikuotiskis. Zinant
dar, kad rytie¢iy tarmése balsis o sporadiskai i¥veréiamas uo [plg. pvz. Skomantai Klaipé-
dos raj., VeivirZénai (apie tai pladiau Biiga RR III 107, 140-141), bet Skuomantai Rokis-
kio raj., Juodupé], galima manyti, kad tiek kaimo vardo Eikoniskis, tiek eZero vardo
Aikiiotas priesaga yra "-atas, o $aknies balsis — ei. Vilniaus vyskupystés vietovardziy sgra-
Suose pazymétas Eykutas tik tiek terodo, kad 1784 m. Aikiiotas jau buvo tariamas Eikuo-
tas, taigi su dvibalsiu uo.
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pat su minetais latviy upévardziais Iécava, Iécave, Iécuve (bei lekeve,
lekava, Iekave) < “Iekiav-/"Iekiuv- < ‘éikiav-/"éikiuv- (dél &a atstato-
mo "-ki- plg. “-ti- varduose liet. Viféiuvis = lat. Vifcuve < *Virtiuv-)3. I
vienos puses, kilmes atzvilgiu juos galétume tapatinti su ¢ia nagrin€ja-
mais eikvoti, aiktais, i§-aik$tyti, lat. aikdtiés, aicindt, kaip turinciais Saknj,
vienaip ar kitaip su judéjimu susijusig (prisiminkite ¢ia ir E.Blessés at-
statytg vandenvardziy reikSme ,greitai judanti, tekanti upé”). I§ antros
pusés, jie galety buti kilme susije¢ ir su tokiu lietuviy kalbos apeliatyvu
kaip ieka (i€) ,kiekis, daugis”, kaip tik vartojamu kalbant apie upg, plg.
Toj pacioj jiekoj Nemunas stovi J.Jabl. (LKZ IV 344); Nemunas to padi6
ieko (to paties gausumo, dar nenusliiges) Plk (LKZ IV 12); semantiniu

atzvilgiu dar plg. lat. Daugava : daidz, liet. daiig. Jei §i prielaida teisin-

ga, i§ liet. ieka bei jo buvusio atitikmens latviy kalboje bity pasidaryti
tiek latviy gyvenamujy viety vardai Eikava ir su Saknies balsiy kaita
Aika, Aikas, tiek su priesagomis, latviy kalboje, be to, su metatonija liet.
Aikiiotas (atrodo, i§ "Eik-at-), lat. Iécava, Iécave < "Eikiav- (su priesaga
"-iav-, kaip pvz., liet. Suliava, Gariava), Iécuve < *Eikiuv- (dél *-iav-/ *-
iuv- plg., pvz., lat. jaunava : jaunuve ,mergina, jaunuolé”)2,

Tuo labiau netikra, kad lat. iecava ,vieta uz krosnies, uzkrosnis;
vieta tarp suolo ir prieZdos; dimtraukis” turéty kamiena ‘ei-k- ,.eiti”.
Nors tai nezinomos kilmés zodis, vis delto Siek tiek informacijos apie jo
semantin¢ ir darybing¢ raidg galima gauti j kitus panaSios reik§més
zodzius pasiZitréjus. Antai lat. aiz-guore ,uzkrosnis, vieta tarp krosnies
ir sicnos; priezda; damtraukis; tarpas tarp dvi€jy namu” pradzZioje,
matyt, reiske. anot K.Bagos, ,vieta uz “guoros”3, t.y. peleno, Zidinio, ir
buvo su pricsdcliv aiz- § to ‘guora pasidarytas. Pastarasis darybiskai —
su balsiy ¢ -« < de o kaita Saknyje — yra susijgs su lat. gars ,garas,
"' Dél gaimos upevard?io lyCiy su -k- lietuviSkos ar ZemaitiSkos kilmes Zr. K. B 4-
g RRILp 107 1, p. 257, 262 (lécava, Iécuve suomiSkos Kilmes galimybe atmestina).

el duryhos dar 7r. 1. FE ndzelins, Latvielu valodas gramatika, Riga, 1951, 287.
" “Baga RRIII094
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Sutas...”, liet. garas ,,skystis, pavirtes dujomis, rukas, migla; (duonkepes)
krosnies priesakineés dalies viSus, kopturas...”, pr. goro ,tokia Zidinio
vieta, kur Zarijas surausia” (Saknies o gali Zyméti balsius a, 4 ir 0) ir ga-
liausiai su veiksmazodZiais lat. garétiés ,iSsikirenti (apie krosnj)”, liet.

areti ,garu virsti, garuoti”, su-gareti ,sudegti”, s. sl. goréti ,degti, kiren-
g ‘ g
tis”34, |

Vietoj bendrinés kalbos priezda ir daugelio aukstaiciy tarmiy prieZda
wvieta prie§ kepamosios krosnies angg”, gyvojoje kalboje vietomis dar
randamos pirminio pavidalo formos, kaip antai: priefieda Jd, Btg, Lk¢,
priefiedas Rm§ (LKZ X 735), priefieda Padaigai (Jonavos raj.),
prieZiedas Tauragnai, Baléial (Utenos raj.), pnZieda Girkalnis (Raseiniy

raj.), prizieda Dotnuva (LKA I 43-44). Su priesdéliu prie- ir jo variantais
pry-/pri- $ie priezdos pavadinimai greiCiausiai yra pasidaryti 1§ seniau
vartoto daiktavardzio Ziedas ,krosnis, Zidinys”, $aknies balsiy kaita su-

sijusio su Zaidas ,t.p.” (dél tokios rusies kaitos plg., pvz., ieva ,pavalky
kilpa, kurig, kinkant arklj, uzkabina dvilinkg uZ ienos ir jspraudzia i
lanko gala, pakankté” : aiva ,t.p.”; diegas ,ka tik iSdyges iS séklos auga-
lo stiebelis” : daigas ,t.p.”; liebas Hlaibakojis” : ldibas ,,mazZo storio, plo-
nas”; siétas ,saitas, rySys galvijui tvarte pririSti...” : saitas ,virvé ar
grandine galvijui tvarte pririStam laikyti...”; iebas ,zaibas” : Zdibas
4.p.”; Ziedas ,augalo dauginimosi organas” : Zdidas ,t.p.”). Daiktavar-
dZiai “Ziedas/Zaidas ,,kfosnis_, zidinys” yra tos pat Saknies kaip Zaizdras,
Ziézdras ,kalves zidinys”, Zidinys ,vieta, kur Zarijos Zeriamos; pelenas,
ugniakuras”; taip pat, matyt, veiksmazodziai Zaisti (-dZia) ,kaitinti” (plg.

Zaizdre ugnis Zaidia gel?j ), Yydeti (#ydi, Zdi) ,zibéti, blizgéti; degti,

3 Pladiau apie $iy Fod¥iy barj r. R. Tr a u t m a n n, Baltisch-Slavisches
Worterbuch, Gottingen, 1923, 79; E.Fraenke |, LEW 134-135; V.MaZiulis,

Priisy kalbos etimologijos Zodynas, 390-392; B.H. T o 1 o p o B, [Ipycckmii A3bIK.
Crnosaps (E-H), Mocksa, 1979, 276-279.
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sioruoti” (plg. Zydi Zarijos - tai Zidinys Krn)>. Vadinasi, priedZia yra
vieta pne krosnies, Zidinio, zaido.

I8 $iy pavyzdZiy matyti, kad tam tikros vietos prie, uZ krosnies ar
pries krosnj pavadinimais eina Zodziai, pasidaryti i§ krosnies, zidinio,
Zaido pavadinimy, kurie savo ruoztu susij¢ su degimo, kaitimo veiksma-
zodziais. Panasig raidg turéjus galima jsivaizduoti taip pat latiecava
»vieta uZ krosnies, uzkrosnis; vieta tarp suolo ir priezdos; dimtraukis”.
Antai galima manyti, kad lecava < “iekjava < eikiava su vietg Zymincia
priesaga -(i)ava (plg., pvz., lat. penava ,pelké” : pane ,srutos”; liet.
sala : salava) yra pasidarytas i§ *eikd/"aika resp "eikas/"aikas ,vieta, kur
ugnis kirenas, krosnis, Zidinys”, buvusiy, kaip galima spéti, 3alia "aik-
["eik- ,degti, kaisti, karStam biiti”. Kad tai néra tus¢ias spéjimas, $tai kas
rodytuy:

Hetity tekstuose pahudytas mediopasyvinis, taigi -hi asmenuotei pri-
- klausantis veiksmaZodis 4- ,Siltam, kar$tam biti, darytis” : 3 p. sing.
praes. a-a-ri, 3 p. plur. praes. a-a-an-ta, partic. praes. a-a-an-t- ,Siltas,
kar3tas” 3. Hetitologai mano, kad parasymas a-a zymi "aia- ir kad todél
§is hetity kalbos veiksmazodis etimologi$kai tapatintinas su ide. “ai-

% ligainivi priefieda/prietiedas rySys su pamatiniu ZodZiu galéjo nutriikti, o ir is ga-
liausiai i8nyko, ir kalbos vartotojai jy nebesuvoke esant prieSdélio vediniy. Tai, matyt, su-
- dar¢ sglygas Saknies vokalizmui nedésningai kisti. Galéjo paveikti ir nekirtiuota jo
padétis. Fonetiskai nedésningas priefieda/-das pakitimas | prie¥edd/ prieZedas yra tos pat
risies, kaip pvz., skaitvardZiy dial. vieniloleka ~ devynidleka, kuriy -leka tikriausiai yra i
".licka (Z.Zinkevi¢ius, Lietuviy dialektologija, Vilnius, 1966, 325-326). Naujosios lytys
prieZedd, priefedas, pri¥eda, prifeda tarmése toliau kisti galéjo dvejaip. Dél Saknies balsio
e redukCljos nekir&iuotoje pozicijoje, i§ vienos pusés, galéjo atsirasti prieZida, pnei:das
pryf:da, priZida. 1§ antros, biidamas nekir&iuotas balsis e galejo virsti a (kaip pvz., saptym,
menaszs) — taip bus atsiradusios tarminés lytys prieZada, prieXadas, pry¥ada, pryfadas, pri-
Zada, pri¥adas. Kad ir nedésningas, nekir&iuoto balsio e virtimas a vis délto rodytu, kad jis
vietoj etimologinio vokalizmo seniau atsirado ir kad todél galima prielaida, jog balsis e at-
spindi etimologinio dvibalsio e raidos i ie tarping stadija 'g?. Jdomu, kad dialektologai tar-
mese yra uZfiksave priezdos pavadinimo varianty su pusilgiu e. (apie tai ir apie jvairius
Cia paminétus nagrinéjamo pavadinimo variantus bei jy vartojimo plota Zr. Lietuviy kal-
bos atlasas, I.Leksika, Vilnius, 1977, 43-44 ir Zml. Nr. 7). — Koks baisis yra 1§knte;s i8 pri-
eda, frzefda Saknies, dabar pasakyti vargu ar galima.

%J. Friedrich, Hethitisches Worterbuch, Heidelberg, 1952, 337.
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»degti, liepsnoti < protoide. 'k 3 ai- 37 (randamu, pvz s. i. indhé ,jis
uzdega gr. dibw, azﬂoym ,,(uz)degt1”)38 Tarp ide. "ai- ,degti, liepsno-

’ ir spéjamojo balty "aik-/"eik- ,degti, kaisti, kar§tam biti” bity tik
toks skirtumas, kad balty kalbose $i ide. $aknis buvo i$plésta priebalsiu -
k-. Priebalsiu -¢- iSplésta, ide. “ai- ,degti, liepsnoti”, kaip atrodo, slepia

ZodZiai aitra (ir ditra) ,karstis, uzsidegimas, didelis noras, aistra...” ir

aitrus ,gaizus, kartus, gailus; karstas, kaitrus” (plg. BerZiné malka aitri -
daug duoda kaitros LKZ 1? 45). Prie baltiskos $aknies *gi-t- &a dar pri-

‘déta priesaga -r- (ta pati, kaip pvz., ZodZiuose kaitra, kaitrus greta kaisti,
-sta). |

Tai konstatavus, galima ryztis dar vienai hipotezei. Vadinamajame
»Narevo balty” Zodynélyje randamas Zodis ajki ,laikas”®. Galéty tai
butio kamieno daiktavardziy daugiskaitos vardininko forma, — dél
-1 *<ai plg. drygi ,rusai”, guti ,kryziuociai”, laugi ,,plaukai”, pesi , galvi-
jai” (bet barnaj ,vaikai”, tibaj ,,lﬁpos”)‘“’. Méginant Siam Zodziui surasti
leksinj-semantinj konteksta, nereikéty i§ akiy i§leisti kito io Zodynélio
#odZio, biitent aif ,,oras” *!, matyt, suponuojanéio aisas ,karstas, jkai-
tgs oras” *2. Semantiniu lygmeniu svarbus reik$miy ,laikas” ir ,oras”

" BauBc. U B a H 0 B, OOLIeMHIOEBPONIEicKast, NIpaciaBsIHCKasA M

aHATONIMMICKasA A3BLIKOBBIE CUCTEMBI, MOCKBa, 1965, 126; N.Oettinger,
. Der indogermanische Stativ. — Minchener Studien zur Sprachwissenschaft, 34, 1976,

136. :
%] Tischler, Hethitisches etymologisches Glossar, I, Innsbruck, 1977, 34.

¥Z.Zinkevitius, Lenky-jotvingiy odynelis? — Baltistica, XXI (1), 1985, 68;
3.3 MmHEKABUY O c, [Nonscko-ATBsIKCKMit crnoBapuk?. — Barro-

CIaBHCKHE UCCIIE/IOBAHUA 1983, Mocksa, 1984, 10.
® Kad agjki konjektiira “laiki ar fonetinis klldmlmas i§ laiki(Z. Zinkevic&ius,

Loc. cit; 3. 3M HK A BM Y 10 ¢, YKa3. cod,, 10; K. Kapynuc, K arssaxckomy
cnoBapuky.— Banro-cnaesiackue ucciegoanus 1985, Mocksa, 1987, 134)
yra be pagrindo, jrodyta V.Orelo ir E.Chelimskio, r. B2.Open EA. Xen-
U M C KU i, Habnonenus Haa 6a1THCKUM A3BIKOM NONLCKO-"ATBAXKCKOI0"

CHIOBapHKa. — Banto-cinassiHckue uccneposanmus 1985, 123.
WZ.Zinkevitius ,1.enky-jotvingiy Zodynélis? 68.

“ Aut.,Lith. aisus ,,dreary, gloomy, bitter” and its Cognates,-Linguistica Baltica, I,
Warszawa, 1992, 217-221.
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sambuvio faktas, plg., pavz., lat. laiks ,laikas, metas; oras (atmosferos
salygy busena)”; s. sl. godw ,laikas”, s.r., bazn. r. 200%,,laikas (neapib-
réZtas); terminas; metai” : r. 702004 ,,0ras, orai; bjaurus oras, dargana”,

ukr. HezoOa ,bjaurus oras, dargana”; & cas ,laikas; oras”, plur. éasy
geras oras, giedra”; slv. ¢as , laikas; oras”; serb. Zem. cas , laikas; oras” 43
air. aimser Llaikas” : aimsir ,oras”; alb. kohé ,laikas; oras”. Tad reiks-
miy ,,laikas” ir ,,oras” sambivis ZodZio turinyje reguliarus, ir §i aplinky-
beé leidZia manyti kalbamas reik§mes esant giminingas. Drauge ai$kéja ir
tas, kad reguliarus yra ir ZodzZiy ajki ,Jlaikas” bei aif ,,oras” vienas $alia
antro buvimas, ir tai buty nedidelis argumentas ,Narevo balty” Zodyné-
lio autentiskumo naudai*4. Morfeniniu lygmeniu iy ZodZiy rysj atskleis-
ty visai paprasta prielaida, kad jie remiasi vienos ir tos pacios $aknies
iSpléstiniais kamienais, biitent ajki < 'ai-k- ir aif < “aisas < “ai-s-. Ta
Saknis bty ide. "ai- ,,degti, liepsnoti”, o juy pirminé reikmé — ,karstas,
jkaitgs oras, giedra” (su vélesne reikSmiy raida j ,,oras (apskritai)” bei
slaikas”).

Jeigu Cia iSdéstytas ,Narevo balty” ajki ,Jaikas” kilmés aiSkinimas
teisingas, jis biity bendraSaknis su lat. iecava ,,vieta uZ krosnies, uzkros-
nis; vieta tarp suolo ir priezdos”. Buty tai pakankamas pamatas teigti
ajki baltiSkumag, o tolygios reik§més Baltijos finy Zodzius — suomiy aika,
esty aeg ,laikas” — laikyti skoliniais i balty kalby*’. Negana to, jeigu §is
nagrinéjimas teisingas, lat. iecava kartu su ajki ,laikas” veikiau rodyty
buvus prabaltifkg Saknj aik-/’eik- ,degti, kaisti, karStam biti”, bet
vargu ar 3aknj "ei-k- ,eiti”.

- Kiek rimtesnio pamato atstatyti ide. "eik- (i) eiti; dingti, pranykti;
zuti” neduoda ne tie kity ide. kalby ZodZiai, kurie jai priskirti naujajame

“3CCA 1V 28.

* Plagiau apie $ig problemg ypa& #r. W.P. § c h m i d, Die ,,Germanismen” im sog.
Polnisch-Jatvingischen Glossar. - IF, 91, 1986, 273-286; H.Popowska-Taborska,
Analiza polskich zapiséw w tak zwanym stowniczku Zinowa. — Batto-slowiafiskie zwigzki
jezykowe, Wroctaw, 1990, 299-307.

“EA.X ¢4 Mc K u i, Fenno-ugrica B "ATBSDKCKOM" clloBapuKe?. — Tarp-
tautiné baltisty konferencija, Vilnius, 1985,235; B3.Open, EA. XenuMc KU i,
Yka3. cowu., 123.
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lyginamajame indoeuropietiy Zodyne®®. Daugiausia viléiy kelia, be
abejo, toch. B yk- ,.eiti”, bet jis kildinamas i§ senos $aknies "yik- (> yk-
atwrame nekiréiuotame skiemenyje iskritus d) < ide. “iegh-*’ (Schwe-

"beablautu susijusios su ide. ‘eigh-: liet. eiga, eiglis, eigulys, gr. diyouca

»€iti , vykti”. Gr. wa) adv »Spétinai, ant laimes, nepagalw)]us (vellau)
veltui” jprasta jungti su ok ,panasiam biiti, panéséti” < *Fé—Fou.
Gr. dikw ,trauktis j $alj, uzleisti”, dél kurio priklausymo Saknis “eik- ir

pats E.Mannas abejoja, Siaip jau skiriamas ide. “yeik- (lot. vinco ,,nuga-
liu, vn'sq paimu, jveikiu”, liet. veikii ir kt.)*3.

Jeigu i§ esmés ir perZitrétume, kaip to nori E.Mannas, Siy veiksma-
zodzZiy etimologinj sutvarkyma, kitaip tariant, juos skirtume atskirai ide.
Sakniai "eik- ,,(i8)eiti; dingti, pranykti; Ziiti”, nagrinéjamy lietuviy kalbos
veiksmaZzodziy reikalui nieko nelaimétume - su k3 tik minétais tochary
ir graiky kalby ZodZiais jy sieti neleidZia reik§mé. Vadinasi, papras¢iau-
sia biity liet. eikvoti < “eiktvoti, eikldti, eikshioti (< "aiktu-/"eiktu-, "eik-
las, ‘eikslas), iS-aiktyti (-aik$to) ir lat. aicindt bei aikdtiés laikyti
turin&iais savarankiska balty Saknj 'aik-/"eik-, kurios reik§me¢ mazdaug
galime nusakyti ,judéti, krutéti, neramiam biiti; mesti, bloksti ar pan”.
Tokios atskiros Saknies buvimg paremty taip pat kity ide. kalby duome-
nys.

Toch. A ekir, B aikare ,tusCias” (plg. dar toch. A nom. plur. masc.
ekre), toch. A ekro ,vargingas, skurdus, menkas” < “aikro- istorine-lygi-
namaja plotme aiSkinami ne visai patenkinamai®. Atrodo, kad galimas $iy

% E.S. M a n n, An Indo-European Comparative Dictionary, 234.
“AJ.Van Windekens, Le tokharien confronté avec les autres langues indo-

européennes, I, Louvain, 1976, 598.
“® H. F r'i s k, Grichisches etymologisches Worterbuch, I, Heidelberg, 1960, 453-

454.
# A.Van Windekens (Le tokharien..., 176) juos sieja su gr. f%oras, troski-

mas”, s.i. ihate »Jis trok3ta, nori gauti”, av. 4zi- ,noras, tro§kimas”, gr. 7 ,-?71/05 ,,var-
gingas, skurdus”, WES‘KSVOL', mapga’ (»neturtingas, vargingas”) Hesych. Bet toks
siejimas kelia semantinio ir fonetinio pobidZio sunkumy. Naujausioje literatiroje
(MMayrhofer, Etymologlsches Worterbuch des Altindoarischen, I, Heidelberg,
1992, 273) av. dzi- ir gr. axm/lde Sakniai *Heig’h- jau neskiriami.
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tochary kalbos zZodziy ir liet. eikvoti (eikloti, eiksluoti) etimologinis
rySys, — tai rodytu, pvz., liet.bergéti (praes. -dZia, -da, -ta) ,buti bergz-
dZiam, bergzdauti (apie gyvulius); leisti, eikvoti, gaiSinti...” (plg. A.Jus-
kos sakinius BergZti yra tutinti. Bergite iSbergZdZiau visus pinigus, L.y.
neturiu, isleidau LKZ. 1 764) $alia befgZdZias ,nepasilaks&iusi, nevaisinga
(apie karves, oZkas, avis...); nevedgs, netekéjusi; be vaiky; be vaisiaus,
dykas, be nieko...”. Etimologinio lyginimo su S$iais tochary kalby
Zodziais né kiek neneigia eikvoti, eikloti, eikslioti denominatyvinis po-
budis: Siy veiksmazodziy darybinis pamatas, spéjamieji (o gal kur nors
tarmése ir esantieji) "aiktas (greta aiktu-/"eiktu-), *eiklas ir “eikslas ,,is-
dykélis, padauza, nenuorama; kas netvarkingai juda, trankosi, kas nera-
mus, padykes”, kilmes atzvilgiu gali atstovauti tai paciai $akniai kaip ir
toch. A ekdr, B aikare ,tusCias”, toch. A ekro ,vargingas, skurdus, men-
kas”, - semasidlogi‘s'kai plg. liet. dykas ,i8dykes, pasileides”, ,,tusCias, be
nieko; veltui duodamas, nemokamas; laisvas, be darbo...”, lat. diks
(diks?, diks) ,tustias, be nieko, laisvas, be darbo; plikas, skurdus, vargin-
gas”. Atitinkamas -sta kamieno veiksmaZodis lietuviy kalboje yra dykti
(-sta) ,tvirkti, pasileisti”, o liet. dykinti (-ina) ,,paikinti, lepinti” gali bati
tiek dykas, tiek dykti vedinys. Daikinti (-ina) , paikinti, lepinti” gali bati
pasidarytas ir i§ dykti (kaip pvz., naikinti : nykti, daiginti : dygti), ir i§ bu-
vusio bidvardzio 'diekas (=lat. dieks* ,tusCias, be nieko; laisvas, be
darbo”) (kaip, pvz., laisinti : liesas). I§ §io pavyzdZio matyti, kad reiks-
mes ,lepti (lepinti)” ir ,dykti, pasileisti (iSdykes, paséles, pasileides)”
yra giminingos (semasiologiskai dar plg. dipinti ,lepinti, paikinti”, aipti
(-sta) ,lepti, paikti, iSdykti”; pdikinti ,lepinti; daryti uZsispyrusj, atkakly;
gadinti, vesti i§ kelio...”, i§-pdikinti ,iSlepinti; sugadinti, i3dykauti, vesti i§
kelio...”) ir jas turinCios leksemos bendraSaknés. Jeigu taip, prie Zodziy
birio liet. “aiktas (Salia "aiktu-/*eiktu-), "eiklas ir "eikslas i$dykélis, pa-
dauza, nenuorama; kas netvarkingai juda, trankosi, kas neramus pady-
kes” (- eikvot, eikloti, eikslhioti), toch. A ekiir, B aikare ,tuiéias”, toch.
A ekro ,vargingas, skurdus, menkas” i§ lietuviy kalbos galima dar pridé-
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ti A.JuSkos iodjme randama aiklintis (-inasi) ,lepintis” Vi (Biga RR III
326, LKZ I' 29, 12 35), numatantj biidvardj diklas ,,i§dykes, pasileides”
kaip darybinj pamata (diklé ,lepumas, lepnumas” BZ 297 bus rasty pra-
simanytas). Jdomu, kad liet. *diklas ,i8dykes, pasileides”, “eiklas ,,iSdy-
kélis, padauZa, nenuorama; kas netvarkingai juda, trankosi, kas
neramus, padykes” turi priesagg -/-, o mineti tochary kalby zodziai -r-
(*aikro-). Siy formanty s3saja biidinga archainiams ide. dariniams.

Lengviausiai paaiSkinti $iuos vardaZzodzius — pirmiausia balty kalby —
galétume kokio nors pirminio veiksmaZodzio, pavyzdziui, ~aikti-/"eikti
(praes. -a, -ia) judéti, krutéti, neramiam buti; mesti, blokSti ar pan.”
prielaida. Manyti tokj veiksmazodj buvus leisty priesagos -si- iteratyvas
i§-aiktyti (-aiksto) ,padaryti netvarkinga; iSsklaidyti, iSmétyti”. Minéti
vardaZodziai i§ §io pirminio veiksmaZodzio buty pasidaryti su priesago-
mis -t-, -I- ir -sl-. Priesagy -@- ir -ind- vediniais galétume tada laikyti ir
latviy kalbos veiksmazodzius aikdties (-djuds) ,spardytis, trypti, trepseti
(apie kerpamas avis; reCiau apie vaikus); Sikauti, rékauti” bei aicindt
(praes. -u, -dju) ,kviesti, prasyti, Saukti”.

ISnagrinéta medZiaga neleidzia abejoti, kad prabalty dialektuose
biita atskiros veiksmaZzodinés $aknies 'aik-/eik-, kurios reikime maz-
daug apibrézti galime kaip ,,judéti, krutéti, neramiam biti; mesti, bloks-
ti ar pan.” Yra jmanoma netgi jos intonacija nustatyti: i§ liet. éikvoti Krt
(LKZ 1I 1060) ir lat. dikdtiés, aicindt (ir aicindt) matyti, kad jos biita
akutinés. Bet daug sunkiau nustatyti $aknies vokalizmo pobidj. Mat lie-
tuviy kalboje balsiu a : e ir dvibalsiy ai - ei prieSpriesa ZodZio pradzioje
daugeliu atvejy yra i$nykusi, plg., pvz., akmué : ekmué J, Jrb, Vikv, Slv,
Gr3, Erz, éngti : angti J, DK, Ck, Vv, Grk, Sn, asmué : esmué LKS,
Vdzg, dibé ,,daugybeé, didelis skaiius” : éibé VKS, Kp, Slm, aitrus : eitrus
Nm, Vlkv, Kair. Katras ZodZio pradZios Saknies vokalizmas pirminis — ar
a, ai ar e, ei — ne visada jmanoma pasakyti. Toch. “aikro-, jei jo skyrimas
Cia negrinéjamai Sakniai teisingas, rodyty pirminj vokalizma buvus ide.
ai. Su tuo sutikiy ir lat. aikdtiés bei aicindt su savo ai- < balt. "ai-.

Pagrindinius straipsnio teiginius galétume suformuluoti taip:
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1. Eikvoti reik§mé senuosiuose raStuose (M.Dauk3os Postiléje,
K.Sirvydo Zodyne) yra buvusi ta pati kaip ir dabartinéje kalboje, biitent
»,(nesaikingai, neprotingai) dalyti, vartoti, naudoti” (bet ne ,,valdyti, ad-
ministruoti, reikalus, ukj tvarkyti”).

2. Eikvoti, atrodo, yra pasidarytas i§ seniau buvusio # kamieno varda-
yodZio ‘aiktu-/"eiktu- ,i3dykélis, padauZa, nenuorama; kas netvarkingai
juda, trankosi, kas neramus, padykes” (kaip pvz., nakvoti — i§ "noktu-,
plg. lot. noctu ,,naktj”); greta jo buta ir o kamieno “aiktas ,t.p.”, iSliku-
sio prieveiksmiu aiktais ,nickais véjais, aitais”.

3. Denominatyvai, matyt, yra ir tarmeése vietomis vartojami tolygios
reik§més eikloti (-dja) bei eikshioti (-tioja, -avo) (< *aiklas/ eiklas ,,i¥dy-
kélis, padauZa, nenuorama; kas netvarkingai juda, trankosi, kas nera-
mus, padykes”, “aikslas/ eikslas ,t.p.”).

4, Bendra$aknés eikvoti (eikloti, eikslioti) leksemos gali biiti, viena,
liet. iS-aikstyti (-aik$to) ,padaryti netvarkinga; iSsklaidyti, i§métytf’r’,r tu-
rintis iteratyvine priesaga -st-, ir, antra, lat. aikdtiés (atkdtiés) ,spardytis,
trypti, trepséti (apie kerpamas avis; reiau apie vaikus); $tkauti, rékau-
ti” ir aicindt (praes. -u, -dju) ,kviesti, prayti, Saukti”.

5. EtimologiSkai eikvoti ir jo giminaiCiy Sakniai gali taip pat priklau-
syti liet. diklintis (-inasi) ,lepintis”, budvardZio diklas ,.iSdykes, pasilei-
des” vedinys. |

6. Formos ir semantikos ypatybés su liet. "diklas ,,idykes, pasileides”
ir kitais Cia atstatytais vardaZodziais netrukdo etimologiSkai tapatinti
toch. A ekdr, B aikare ,tusCias”, toch. A ekro ,vargingas, skurdus, men-
kas” < ‘aikro-; formanty -I- : -r- sgsaja budinga archaiSkiems ide. dari-
niams.

7. Prabaltiskieji dialektai yra turéje atskirg Saknj "aik-/"eik-, kurios
reikimé galéjo biti ,judeti, krutéti, neramiam buti; mesti, bloksti ar
pan.”, o $aknies dvibalsis — akiitinis (: liet. éikvoti, aiklintis, lat. aikdtiés,
aicindt, alcindr). |

8. Lat iecava ,vieta uZ krosnies, uzkrosnis; vieta tarp suolo ir priez-
dos; dumtraukis” bei ,Narevo balty” ajki ,laikas” (atrodo, i$ ‘aikai
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»giedra, kar3ti orai”) leidZia manyti buvus taip pat homonimine $aknj
“aik-/"eik- ,degti, kaisti, kar§tam buti”.

LITH. eikvdti MEANING, FORMATION AND ETYMOLOGY

Summary

Lith. eikvoti (3 p. praes. -dja) and its derivative eikvdtojas now have meanings ,,dissi-
pate, waist, squander” and ,,squanderer, spendthrift, waster”. In old Lithuanian writings
(e.g., M.Dauksa’s Postilé and K.Sirvydas’s dictionary) they apparently had also these me-
anings, but not ,,administer, manage, run a house, a farm” and ,, manager, steward, hou-
sekeeper, administrator”, as is sometimes supposed. The synonyms both eikiéri (3 p.
praes. -ja) and eikskioti (3 p. praes. -ioja, praet. -dvo) are found in dialects. This cir-
cumstance might be taken to indicate that they are denominatives, derived from respec-
tive nouns ‘aiklas/ eiklas ,mischievous, restless person, fidget, rake”, *aikslas/*eikslas
»1d.”, as well as u stem *aiktu-/*eiktu- ,id.” besides o stem *aikta- ,id.”, retained in adv.
aiktais ,,vainly”. The derivational relationship between eikvoti < *eiktvoti < *eiktu-d- and
u stem “aiktu/*eiktu- would be the same as that between nakvdti (3 p. praes. -dja)
~spend, pass the night (at somebody’s place)” < *maktvoti < *naktu-a- and u stem
*noktu- ,night” (cf. Lat. noctu ,,at night”) against Lith. naktis ,jid.” (with a regular loss of
t in the cluster -krv-).

Cognates are assumed 1o be, first, Lith. iS-aikstyti (3 p. praes. -aiksto) ,,make disor-
derly, throw about, scatter, dissipate”, an iterative of the suffix -s¢- (transformed into -3t-
after k), second, Latv. aikatiés (1 p. sing. praes. -djuds) ,struggle and kick (of sheep when
they are sheared; sometimes of children)”, aicindt (1 p. sing. praes. -u, -aju) ,invite, ask,
call”. As the meanings ,,pamper, spoil, coddle” and ,,make naughty, mischievous; get, be-
come spoilt, naighty, dissoluted, wanton” may be related, Lith. diklintis (3 p. praes -inasi)
~pamper, indulge oneself”, & derivative of *diklas ,,naughty, mischievous, spoilt, wan-
ton”, seems to belong to this group of cognate words, too. Toch. A ekdr, B aikare
~empty”, Toch A ekro ,misarable, poor, scanty” could be seen as cognates of Lith. *dik-
las ,naughty, mischievous, spoit, wanton”, *aiklas/*eiklas ,,mischievous, restless person,
fidget, rake” with regard to their formatives -r- : -/- and semantic affiliation (semasiologi-
cally cf. Lith. dykas ,empty, hollow; naughty, mischievous, spoit”). In view of these facts
a separate root "aik-/eik- ,,stir, move, become restless, fidgety; cast, fling, hurl” could be
reconstructed for Protobaltic. Latv. iecava ,space behind an oven, space between an
oven and wall; stove-pipe” and possibly , Narev Baltic” ajki ,time”,if it is from *aikai
»fine, hot weather”, would suggest another Protobaltic root *aik-/"eik- ,,burn, become
heated, incandesce”.
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