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Latvian /v/ and /j/: acoustic study of different realizations

Anotacija. ST pétijuma meérkis ir noskaidrot latvie$u valodas fonemu /v/ un /j/ dis-
tribiciju CVC struktiiras vardos. Raksta analizéti $adi akustiskie parametri: dinamiskas
pétamo skanu spektrogrammas, relativa intensitate un formantu paré&ju (patskanis =
lidzskani /v/ un /j/) relativais ilgums.

Balstoties uz paveikto analizi, secinams, ka lidzskana /v/ domingjosais variants gan
prevokaliska, gan postvokaliska pozicija ir frikativs spraudzenis, bet lidzskanis /j/
prevokaliskaja pozicija visbiezak tiek izrunats ka frikativs spraudzenis, postvokaliska
pozicija — ka nefrikativs spraudzenis vai patskanis. Frikativajiem spraudzeniem,
salidzinot ar nefrikativajiem spraudzeniem, ir raksturigas augstakas spektralas
smailes frekvences vertibas un plasaks vertibu diapazons. Relativas intensitates
vértibas samazinas seciba patskanis > nefrikativais spraudzenis > frikativais
spraudzenis, turklat frikativajiem spraudzeniem ir vislielaka intensitate. Attieciba
uz patskana formantu parejas relativo ilgumu, abus lidzskanus iesp&jams raksturot
péc lidzigas tendences: frikativajiem spraudzeniem ir isakas blakus esoSa patskana
formantu parejas neka nefrikativajiem spraudzeniem un patskaniem.

Atslegvardi: latviesu literara valoda; akustiska fonétika; frikativs spraudzenis;
nefrikativs spraudzenis; spektrala strukttra; relativa intensitate; formantu pareju
relativais ilgums.

Abstract. The goal of the current study is to register the distribution of different
realizations of Latvian consonant phonemes /v/ and /j/ in speech material consisting
of symmetric CVC units in carrier phrases. For the acoustic analysis, three acoustic
characteristics are used: spectral shape and relative intensity of the consonants in
question, as well as relative duration of the formant transitions of context vowels.
According to the results, fricative is the dominant allophone of /v/ both in
prevocalic and postvocalic position, while for /j/, it is fricative in the prevocalic
position and vowel or approximant in the postvocalic position. Fricatives generally
have higher spectral peak frequencies and larger frequency range in comparison with
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approximants. Relative intensity values decrease from vowel to approximant and to
fricative, and fricatives have the most variable relative intensity values. There are
similar tendencies in the relative formant transition length for both /v/ and /j/ — it
is shorter for fricatives than for approximants and vowels.

Keywords: Standard Latvian; acoustic phonetics; fricative; approximant; spectral
shape; relative intensity; relative duration of the formant transitions.

Ievads

Attistoties Latvija fonologijai un akustiskajai fonétikai, peédéjos 20 gados
radies jautajums par fonému /v/ un /j/ interpretaciju un klasificésanu. Tas
saistits gan ar So fonému variantu realizaciju runa, gan ar to funkcionalajiem
aspektiem. ST raksta autori ar minéto problemu saskaras jau “Latvie$u valodas
gramatikas” (LVG) fonétikas un fonologijas dalas izstrades procesa, bet tobrid
fonemu /v/ un /j/ interpretacijai un klasificéSanai bija pieejams salidzino-
§i ierobezots praktiskos pétfjumos balstitu datu materials. Raksta autoriem,
istenojot Latvijas Zinatnes padomes finanséto tematisko projektu “Latviesu
standartvalodas skanu sistémas akustisks raksturojums pa vecuma grupam
(5-15, 16—-39, 40-59, 60-80)” (Nr. 148/2012, vad. ]. Grigorjevs), kluva pie-
ejams audiomaterials, kura izpéte dod zinamu ieskatu So fonému akustiska-
ja realizacija, uz ko iespéjams balstit arl to galveno variantu interpretaciju.
Raksta atspogulota pétijuma meérkis ir noskaidrot, kads fonému /v/ un /j/
izrunas variants dominé realai runai péc iespéjas tuvos laboratoriskas runas
un kontrolétas fonétiskas apkaimes apstaklos. Lai sasniegtu minéto merki,
tika izvirziti $adi pétijuma uzdevumi: 1) apkopot statistiku par fonému /v/
un /j/ variantu lietojuma biezumu analizétaja materiala; 2) veikt fonému /v/
un /j/ variantu akustisku analizi atbilstigi izvelétajam akustiskajam pazimém.
Pétijuma uzdevumu veikSanai tika izmantota matematiski statistiska metode
un instrumentala (elektroakustiska) metode.

Teorijas apskats

Alise Laua abus lidzskanus /v/ un /j/ klasificé ka troksnenus (1997, 32).
Aprakstot to artikulaciju, tiek noradits, ka gaisa plismas virziba caur spraugu
rada troksni (turpat, 36) vai berzes troksni (turpat, 53). Artikulara lidziba ar
patskaniem /u/ (turpat, 37-38) un /i/ (turpat, 53—54) paver iesp&ju Siem
lidzskaniem noteiktos apstaklos vokalizéties (turpat, 81-82).

Lalita Muizniece fonologiski klasifice Sos lidzskanus par berzeniem jeb
frikativajiem lidzskaniem (2002, 56), definéjot, ka artikulacijas veida asimi-
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lacija, ko latviesu valodnieciba apzimé ka vokalizaciju, rodas gadijumos, kad
/v/ un /j/' “atrodas aiz patskana vai divskana viena zilbg, un aiz ta ir lidz-
skanis vai varda/vardkopas beigas” (turpat, 77).

Solveiga Ceirane, pétijot latvie$u valodas balsigos troksnenus, publika-
cijas (2010; 2011a) un sava promocijas darba (2011b, 108—113) aprakstijusi
atskirigas /v/ un /j/ realizacijas, secinot, ka atkariba no ta, vai spraudzenis
izrunats ka berzenis vai neberzenis’, mainas ta spektralas Tpasibas (spektralas
energijas koncentracijas vietu frekvences un augstakas spektralas smailes, to
amplitada (sk. arf 2011b, 119). Fonologiskaja klasifikacija S. Ceirane ie-
klavusi gan berzenus, gan neberzenus (2011a, 68; 2011b, 145): berzenus /v/
un /j/ autore apziméjusi ka [+konsonantisks| fonémas, savukart neberzenus
/v/ un /j/ — ka [~konsonantisks| fonémas (atbilstigi lietotajiem transkripcijas
simboliem neberzeni buitu uzskatami par aproksimantiem jeb nefrikativajiem
spraudzeniem). Te gan jaiebilst, ka, ja vokalizacija nav bijusi pilniga un tas
rezultata nav izveidojusies patskani /u/ un /i/, Sie nefrikativie spraudzeni, ta-
pat ka citi skaneni, atbilstigi lietotajai Romana Jakobsona (Roman Jakobson),
Gunnara Fanta (Gunnar Fant) un Morisa Halles (Morris Halle) sistemai biitu
apzimé&jami ka [+konsonantisks] vai [fkonsonantisks] fonémas (Jakobson
et al. 1963, 19-20). Par labu $adai klasifikacijai kalpo norades, ka neber-
zeniem [j] (Ceirane 2011a, 18; 2011b, 109) un [v] (Ceirane 2011a, 18;
2011b, 112) “formantu struktiira ir vajaka neka patskaniem”, kas parasti ir
samazinata artikulara atveruma rezultats (Ladefoged, Maddieson 1998,
323). Ta ka minétie berzeni un neberzeni neveido fonologisko opoziciju un
neskir vardu nozimes, tie tomér uzskatami par atbilstigo fonému variantiem,
nevis fonémam, tapec neatrisinats ir palicis jautdgjums — kuri varianti butu uz-
skatami par galvenajiem un varétu tikt lietoti labiodentala un palatala sprau-
dzena fonému raksturosanai.

Ar1 Dace Markus, raksturojot latvieSu valodas fonemu sistemu (2002;
Markus, Bonda 2014), pievérsusies So lidzskanu interpretacijas problema-
tikai, kas saistita ar dazadam So fonému realizacijas iespéjam, it ipasi postvo-

! Seit paturéts L. MuiZnieces lietotais simbols /j/, kaut palatals berzenis pec TPA
apziméjams ar /j/.

? Paturéts S. Ceiranes apziméjums, kam starptautiskaja praksé atbilst angliskais termins
approximant, kas jaunakaja “LatvieSu valodas gramatikas” izdevuma tulkots ka nefrikatros
spraudzenis (LV G 2013, 66). Pirms tam termins approximant ir tulkots arT ka bezberzes
(nepartraukts) lidzskanis, aproksimants, tuvinajums (Grigorjevs 2010, 23; 2011, 91).
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kaliska pozicija, kur janotiek So fonému vokalizacijai, kaut ieprieks, analizé-
jot Terjes Matiasena (Terje Mathiassen) piedavato latvie$u valodas lidzskanu
klasifikaciju (Markus 2000), to nav aplukojusi. Péc $i raksta autoru domam,
fonému /v/ un /j/ vokalizacijas iespéjamiba nevar tik uzskatita par radita-
ju, kas lautu raksturot tas ar pazimi [-konsonantisks] (Markus 2002, 63)
vai ar pazimém [+/—konsonantisks| un [+/—vokalisks|] (Markus, Bonda
2014, 79), tapat ka fonéma /p/ nevar tikt uzskatita par [+/—balsigs] tikai ta-
pec, ka /z/ izraisitas balsiguma asimilacijas rezultata varda apzinigs izruna ir
/abzinitks/. Ka jau D. Markus ir noradijusi, problematiska ir fonému /v/
un /j/ interpretacija arl prevokaliska pozicija: foneémas /f/ svesas cilmes dél
balsiguma opozicija /v/ — /f/ ir sameéra vaja (Markus, Bonda 2014, 79)
un “paradas tikai periferiski” (2002, 66), jo nav daudz minimalo paru, kuros
ta biitu novérojama. Savukart foneéma /j/* balsiguma opoziciju neveido, jo
latvie$u valoda nav nebalsiga palatala frikativa spraudzena foneémas /¢/ (3ada
skana pastav tikai ka pozicionals velara frikativa spraudzena fonémas /x/ va-
riants). Postvokaliska pozicija (zilbes beigu struktura) So lidzskanu asimile-
Sanos tiem sekojosiem nebalsigajiem lidzskaniem kavé vokalizacijas process,
kura tie klast par puspatskani vai patskani. Tikai tas, ka lidzskanu /v/ un /j/
ietekmé nebalsigie troksneni to prieksa neklast balsigi (piem., /atveiduot/,
/apjaust/), varétu noradit, ka tie abi ietilpinami skanenu kategorija un ap-
zimé&jami ar /v/ un /j/. Tada gadijuma abi Sie lidzskani* biitu klasificéjami
ka [+konsonantisks] un [+sonorants| fonémas, kas ir pretruna ar D. Markus
piedavatajiem to klasifikacijas modeliem.

Apliakojot AlekSa Girdena aprakstito radniecigas lietuviesu valodas
fonologisko sistemu, redzams, ka atbilstigas fonémas apzimétas ar simbo-
liem /v/ un /j/ un abas raksturotas ar pazimém [+sonorants| un [+frikativs]
(2014, 199). Te tomer japiebilst, ka $is pazimes péc butibas viena otru izsledz,
tapec kludaina ir gan transkripcija, gan klasifikacija. Pie skaneniem péc defi-
nicijas var piederét tikai nefrikativie spraudzeni (un naseni), tapec atbilstigas
lietuviesu valodas fonémas butu raksturojamas ar pazimém [+sonorants| un
[—frikativs], ka arT apzim&jamas ar simboliem /v/ un /j/.

Rakstot “Latviesu valodas gramatikas” fonétikas un fonologijas nodalu,
lidzskanu /v/ (LVG, 71-72) un /j/ (turpat, 68—69) interpretacijai tika izvélets

* Paturats biezak lietotais D. Markus apziméjums.

* Jaatceras, ka nefrikativo spraudzenu artikularais atvérums un formantu spektrala
energija ir mazaka neka atbilstigajiem patskaniem, tapéc tie ir uzskatami par lidzskaniem
un klasificéjami ka [+konsonantisks].
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So spraudzenu skan&jums gadijumos, kad to neietekmé nekadi ar fonétisko
apkaimi saistitie likumi un tas ir vistuvakais runataja subjektivajam priekssta-
tam par So lidzskanu idealformam (sk. art LVG, 75-79), apzinoties, ka prakse
pastav dazadi izrunas varianti. Sada veida par fonemu /v/ un /j/ galvenajiem
variantiem tika atziti tie, kuru izruna saklausams berzes troksnis un spektros
skaidri redzama haotiska berzes energija, tapéc tie tika klasificéeti ka frikativie
spraudzeni.

Lai noskaidrotu, ka lidzskani /v/ un /j/ péc relativas intensitates un for-
mantu pareju relativa ilguma atskiras no tiem spektrali tuvakajam skanam —
lateralajiem spraudzeniem un divskanu /iu/ un /ui/ komponentiem —, tika
veikts pilotpétijums, kura rezultati publiskoti 2. starptautiskaja zinatniskaja
konferencé “Musdienu fonétikas un fonologijas pétijumi: metodes, aspekti
un problemas” (Contemporary Research in Phonetics and Phonology: Methods,
Aspects and Problems) (Grigorjevs et al. 2015, 19). Pétijuma tika noskaid-
rots, ka gadijuma, ja dazadi /v/ un /j/ realizacijas varianti savstarpéji netika
skirti, to relativa intensitate bija mazaka neka atbilstiga pozicija pétitajiem
lateralajiem spraudzeniem un divskanu komponentiem. Vokalu formantu
parejas visisakas bija savienojumos ar lateralajiem spraudzeniem, vidéjas —
savienojumos ar dazadiem /v/ un /j/ izrunas variantiem, bet visgarakas —
starp divskana komponentiem. Japiebilst, ka formantu parejas savienojumos
ar fonému /v/ un /j/ frikativajiem variantiem — [v] un [j] — bija Tsakas (tas
butiski neatskiras no parejam savienojumos ar /1/ un /4/) neka savienojumos
ar nefrikativajiem variantiem — [v] un [j].

Pétijuma materials

St petijuma materialu veido vienkar$as tris vardu frazes izrunati vienzil-
bes CVC strukturas vardi (abi C ir /v/ vai /j/, bet V ir /i, i, e, e, @, @,
a, ax o, o1, u, w/). Frazes pirma varda gala patskanis tika izvéléts tads, lai
péc artikulacijas vietas butu tuvakais CVC struktiras varda patskanim: frazé
“Saki ___ ar1” tika izrunati vardi /viv/, /viv/, /vev/, /vewv/, /jij/, /jij/,
/jej/, /jej/, fraze “Saka ___ ari” — /veev/, /vew/, /vav/, /vawv/, /jej/,
/jeerj/, /jaj/, /jaij/, bet fraze “Saku ____ ari” — /vov/, /vowv/, /vuv/, /vuv/,
1§23/, /jaij/, /juj/, /juij/. Informantiem tika lugts frazes izrunat péc iespéjas
dabiski, sapludinot vardus kopa un ievérojot realos vardos pastavosos fonétis-
kos procesus. Ta ka postvokaliska pozicija latviesu valoda janotiek lidzskanu
/v/ un /j/ vokalizacijai, bija gaidams, ka tie parveidosies par nefrikativajiem
spraudzeniem [v] un [j] vai patskaniem [u] un [i], pieméram, frazei “Saku juj
arl” bija paredzama izruna ['sak:i jujari:] vai ['sak:t jui ari:].
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1. attéls. Fraze [ sak:i_jujari:] informanta V8 izruna

Tika ierakstiti 10 informanti — viriesi vecuma no 19 lidz 58 gadiem. Vi-
siem informantiem latviesu valoda ir dzimta valoda, un vinu izruna atbilst
latvieSu literaras valodas normam. Katrs informants katru frazi izrunaja vis-
maz 3 reizes. Sadi analizei tika iegiitas 1634 runas vienibas: 412 vienibas ar
prevokalisku /v/, 405 vienibas ar prevokalisku /j/, 412 vienibas ar postvo-
kalisku /v/ un 405 vienibas ar postvokalisku /j/ realizaciju.

Lai noskaidrotu, kadi fonému /v/ un /j/ varianti dominé ierakstitaja ma-
teriala, tika apkopota variantu statistika un veikta materiala akustiska analize
(sk., piem., 1. att.).

Petijuma rezultati

Fonému /v/ un /j/ variantu statistiska analize

Lai veiktu fonemu /v/ un /j/ variantu lietojuma biezuma statistisko anali-
zi, vispirms tika noteikta visu prevokalisko segmentu akustiska kvalitate. Sim
noltkam galvenokart tika izmantotas oscilogrammas un dinamiskas spektro-
grammas (sk., piem., 2. att.). Ja prevokaliskajam segmentam oscilogramma bija
vérojamas mazas amplitiidas svarstibas, bet dinamiskaja spektrogramma papil-
dus vajas energijas formantu joslam bija vérojams berzes energijas spektrs, ka
arl formantu parejas starp So segmentu un patskani bija relativi Isas, segments
tika uzskatits par frikativu spraudzeni (2. att. augsa pa kreisi). Ja svarstibas osci-
logramma bija ar vidéju amplitidu (lielaku neka frikativajam spraudzenim, bet
mazaku neka patskanim) un dinamiskaja spektrogramma bija vérojamas vide-
jas intensitates (mazakas neka patskanim) formantu joslas, bet berzes energijas

318



spektra nebija, segments tika uzskatits par nefrikativu spraudzeni (aproksiman-
tu) (2. att. augsa pa labi). Ja svarstibas oscilogramma bija ar patskanim lidzi-
gu amplitidu un dinamiskaja spektrogramma bija divskanim lidziga vienadas
intensitates formantu strukttra ar garam un lézenam formantu parejam starp
So segmentu un patskani, segments tika uzskatits par patskani (2. att. apaksa).

s148 B

2. attéels. Fonemas /v/ prevoka-
liskie varianti informanta V6
izruna: frikativais spraudzenis
[v] varda [viv] (aug$a pa kreisi);
] nefrikativais spraudzenis [v] varda [viv]
T mmm“ 1 | (augsa pa labi); centralizéts patskanis

| [u] (J&]) varda [&iv] (apaksa).

Pec prevokalisko segmentu akustiskas kvalitates noteiksanas tika saskaititi
visi noteiktas kvalitates varianti un aprekinats to procentualais Ipatsvars ana-
lizetaja materiala. Prevokalisko fonemu /v/ un /j/ variantu analizes rezultati
doti 1. tabula. Aplukojot prevokalisko fonemu /v/ un /j/ realizaciju (1. tab.),
redzams, ka taja doming frikativie spraudzeni. ST tendence vérojama gan vi-
sai informantu grupai kopuma (sk. rindu “10 virie$i” 1. tab.), gan ari katram
informantam individuali (iznemot informantu V1, kura izruna prevokaliska
pozicija dominéja nefrikativais spraudzenis [j]).
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Saja pozicija frikativais spraudzenis [v] daadu informantu izruna atro-
dams 60—100% gadijumu. Pieci no desmit informantiem (t.i., 50%) izrunaju-
8i frikativo spraudzeni [v] 100% gadijumu, tris (t.i., 30% no informantiem) —
78-95% gadijumu, pargjos gadijumos izrundjot So spraudzeni ka nefrikati-
vo [v], bet divi informanti (V4 un V6, t.i., 20% no informantiem) frikativo
spraudzeni izrundjusi 60—-63% gadijumu, V4 paréjos 37% gadijumu izrunajis
nefrikativo spraudzeni [v], kamér V6 to izrunajis 35% gadijumu, bet atliku-
sajos 5% gadijumu izrunajis patskani [u].

ArT frikativais spraudzenis [j] dominé prevokaliskaja pozicija. Dazadu in-
formantu izruna tas atrodams 47-94% gadijumu (informanta V1 dati $aja
gadijuma netika nemti véra, jo atskiras no tendencém, kas bija verojamas
paréjo informantu izruna). Sesi no desmit informantiem (t.i., 60%) izruna-
jusi frikativo spraudzeni [j] vairak neka 60% gadijumu (63,4-94%), pargjos
gadijumos izrunajot $o spraudzeni ka nefrikativo [j] (iznémums ir V6, kurs
1 reizi, t.i., 2,4% gadijumu, So segmentu izrunajis arl ka patskani [i]). Tris
informanti (t.i., 30% no informantiem) izrunajusi frikativo spraudzeni [j]
47-55% gadijumu, parejos gadijumos izrunajot So spraudzeni ka nefrikativo
[i] vai patskani [i]. Tikai viena informanta (V1, t.i., 10% no informantiem)
prevokaliska segmenta izruna dominé nefrikativais spraudzenis [j] (izrunats
56% gadijumu), kameér frikativais spraudzenis [j] izrunats 29% gadijumu, bet
patskanis [i] — atlikuSajos 15% gadijumu.

1. tabula. Fonému /v/ un / j/ realizacija prevokaliska pozicija (%) katra
informanta izrunas materiala (V1-V10); visu informantu grupai kopa (10 viriesi);
Cetru informantu grupai (4 viriesi), kuru izruna bija vérojama vislielaka variantu
daudzveidiba un kuru izrunas materials izmantots akustiskai analizei.

v_ (%) i (%)
Infor- Frikativs Nefrikativs ) Frikativs Nefrikativs .
mants . . Patskanis . ) Patskanis
spraudzenis | spraudzenis spraudzenis | spraudzenis

V1
(v=50; 100 0 0 29 15
j=48)

V2
(v=45; 100 0 0 55 16 29
j=38)

V3
(v=55; 100 0 0 94 6 0
j=50)
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v_ (%) J_ (%)

Frikativs Nefrikativs ) Frikativs Nefrikativs .
mants ) . Patskanis . . Patskanis
spraudzenis | spraudzenis spraudzenis | spraudzenis

Infor-

V4
(v=38; 63 37 0 47 40 13
j=38)

V5
(v=36; 78 22 0 50 47 3
j=36)

V6
(v=37: 60 35 5 63,4 34,2 2.4
j=41)

V7
(v=38; 100 0 0 92 8 0
j=39)

V8
(0=37; 95 5 0 77.5 22.5 0
j=40)

)
(0=37; 100 0 0 89 11 0
j=36)

V10
(v=39; 79 21 0 67 33 0
j=39)

10 viriesi
(v=412; 89 11 0 66,4 27,4 6,2
j=405)

4 viriesi
(v=159; 77,36 21,38 1,26 58 31 11
j=156)

Sistemas labad tika nolemts veikt fonému /v/ un /j/ variantu lietojuma
biezuma statistisko analizi arT postvokaliska pozicija, lai gan bija sagaidams,
ka taja frikativie spraudzeni nebtus atrodami vokalizacijas del. Visu postvoka-
lisko segmentu akustiska kvalitate tika noteikta galvenokart péc dinamiska-
jam spektrogrammam (sk. 3. att.).

Ja postvokaliskajam segmentam dinamiskaja spektrogramma papildus va-
jas energijas formantu joslam bija vérojams berzes energijas spektrs, ka ari
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formantu parejas starp So segmentu un patskani bija relativi isas, segments
tika uzskatits par frikativu spraudzeni (3. att. aug$a pa kreisi). Ja dinamiskaja
spektrogramma bija vérojamas vidéjas intensitates (mazakas neka patskanim)
formantu joslas, bet berzes energijas spektra nebija, segments tika uzskatits
par nefrikativu spraudzeni (3. att. augsa pa labi). Ja dinamiskaja spektrogram-
ma bija divskanim lidziga apméram vienadas intensitates formantu struktiira
ar garam un lézenam formantu parejam starp So segmentu un patskani, seg-
ments tika uzskatits par patskani (3. att. apaksa).
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3. attéls. Fonémas / j/ postvoka-
liskie varianti informanta V6
izruna: frikativais spraudzenis [j] varda
[jazj] (augsa pa kreisi); nefrikativais
spraudzenis [j] varda [ja:j] (augsa pa
labi); patskanis [i] varda [ja:i] (apaksa).
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Péc postvokalisko segmentu akustiskas kvalitates noteikSanas tika saskai-
titi visi noteiktas kvalitates varianti un apréekinats to procentualais Ipatsvars
analizétaja materiala. Postvokalisko fonému /v/ un /j/ variantu analizes re-
zultati doti 2. tabula.
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2. tabula. Fonému /v/ un /j/ realizacija postvokaliska pozicija (%) katra
informanta izrunas materiala (V1-V10); visu informantu grupai kopa (10 viriesi);
Cetru informantu grupai (4 viriesi), kuru izruna bija vérojama vislielaka variantu
daudzveidiba un kuru izrunas materials tika izmantots akustiskai analizei.

Infor-
mants

v (%)

_J (%)

Frikativs
spraudzenis

Nefrikativs
spraudzenis

Patskanis

Frikativs
spraudzenis

Nefrikativs
spraudzenis

Patskanis

V1
(v=50;
j=48)

100

13

79

V2
(v=45;
j=38)

51

33

16

13

79

V3
(v=>55;
j=50)

100

44

12

44

V4
(v=38;
j=38)

95

237

60,5

V5
(v=36;
j=36)

100

33

17

50

Vo6

86,5

34

22

44

100

100

17,5

97

19

14

67

(v=39;
j=39)

100

23

36

41

10 viriesi
(v=412;
j=405)

93

38

14

48

4 viriesi
(v=159;
j=156)

81,76

12,58

5,66

24

20

56
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Aplukojot postvokalisko fonému realizaciju (2. tab.), redzamas atskiribas
starp /v/ un /j/. Pretéji sagaidamajai vokalizacijas ietekmei postvokaliska
/v/ realizacija dominé frikativie spraudzeni. Si tendence vérojama gan visai
informantu grupai kopuma (sk. rindu “10 viriesi” 2. tab.), gan ari katram
informantam individuali. Postvokaliska /j/ realizacija atbilst gaidamajam re-
zultatam (izpémums ir informantu V7, V8 un zinama méra arl V3 dati), jo
taja veérojama vokalizacijas rezultata iegtita patskana [i] dominante.

Postvokaliska porzicija frikativais spraudzenis [v] dazadu informantu iz-
runa atrodams 51-100% gadijumu. Sesi no desmit informantiem (t.i., 60%)
izrunajusi frikativo spraudzeni [v] 100% gadijumu, divi (t.i., 20% no infor-
mantiem) — 95-97% gadijumu (paréjos gadijumos V4 izrunajis So segmentu
ka nefrikativo spraudzeni [v], bet V9 — ka patskani [u]), savukart divi infor-
manti (V2 un V6, t.i., 20% no informantiem) frikativo spraudzeni izrunajusi
51-86,5% gadijumu, paréjos gadijumos So segmentu izrunajot ki nefrikativo
spraudzeni [v] vai patskani [u].

Postvokaliska pozicija frikativais spraudzenis [j] dominé tikai divu infor-
mantu (V7 un V8) izruna un ir atrodams 82,5-92% gadijumu. Paréjo infor-
mantu izruna tas atrodams 13-44% gadijumu (informanta V3 izruna 44%
gadijumu Sis segments izrunats gan ka frikativais spraudzenis [j], gan ka pat-
skanis [i]). Puse no desmit informantiem (t.i., 50%) postvokaliska pozicija
50-79% gadijumu izrunajusi patskani [i] (vinu izruna frikativais spraudzenis
[j] atrodams 13—-33%, bet nefrikativais spraudzenis [j] — 8—17% gadijumu).
Ari divu atliku$o informantu (V6 un V10, t.i., 20% no informantiem) postvo-
kaliska segmenta izruna dominé patskanis [i], bet ta Ipatsvars ir mazaks —
41-44% gadijumu (frikativo spraudzeni [j] V6 izrunajis 34%, bet V10 — 23%
gadijumu, kamér nefrikativo spraudzeni [j] V6 izrunajis 22%, bet V10 — 36%
gadijumu). Tikai viena informanta (V3, t.i., 10% no informantiem) postvo-
kaliska segmenta izruna nav domingjosa varianta, jo 44% gadijumu S$is seg-
ments izrunats gan ka frikativais spraudzenis [j], gan ka patskanis [i], bet
atlikusajos 12% gadijumu — ka nefrikativais spraudzenis [j].

Ta ka informanti frazes logisko uzsvaru lielakoties ir likusi uz CVC vardu,
ir pamats uzskatit, ka lidzskana izruna vismazak tikusi ietekméta prevokaliska
pozicija, ko nosaciti varétu uzskatit par skaidro poziciju. Atskiriba no postvo-
kaliskas pozicijas, kura bija sagaidama vokalizacijas ietekme uz pétamo lidz-
skanu kvalitati, prevokaliska pozicija dazadi fonétiskie procesi tos ietekméjusi
vismazak. Aplikojot fonemu /v/ un /j/ izrunu dazadu patskanu fonétiskaja
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apkaimé, var konstatét, ka vislielakais nefrikativo variantu skaits informantu
izruna vérojams velaro (/2, 2z, u, w/) un faring,élo5 (/e, @1, a, a:/) patskanu
ietekmé. So patskanu ietekme uz lidzskana /v/ realizaciju ir vérojama retak,
jo meéles muguras stavoklis lapu darbibu tiesi neietekmeé, tapéc mazak kavé
atbilstigas labiodentalas spraugas veidoSanu. letekme uz lidzskana /j/ rea-
lizaciju ir skaidrojama ar to, ka gan patskanu, gan /j/ artikulacija iesaistita
méles mugura un atbilstigas dorsopalatalas spraugas izveidoSanu kavé nepie-
cieSamiba ar méles muguru veidot patskaniem nepiecieSamo saSaurinajumu
pie mikstajam auksléjam vai rikles dobuma. Nemot véra minétos faktorus, ir
izskaidrojamas procentualas atskiribas fonemu /v/ un /j/ realizacijas apjo-
ma. Neskatoties uz $im atsSkiribam, ir redzams, ka nosaciti skaidraja pozicija
dominé izruna ar berzi, kas raksturiga frikativajiem spraudzeniem, tapéc at-
zistams, ka So lidzskanu klasificéSanai par frikativajiem spraudzeniem un to
fonému apzimésanai ar simboliem /v/ un /j/ ir objektivs pamats.

Fonému /v/ un /j/ variantu akustiska analize

Akustiskai analizei atlasiti 4 informantu — V2 (24 g.), V4 (35 g.), V6
(43 g.), V10 (58 g.) — izrunas dati, kuros viena vai abas analizétajas pozicijas
(prevokaliskaja un/vai postvokaliskaja) bija verojama vislielaka fonemu /v/
un /j/ variantu dazadiba.

Salidzinot latviesu valodas fonému /v/ un /j/ dazado variantu izplatibu
4 informantu izrunas datos ar to izplatibu 10 informantu izrunas datos (sk.
1.-2. tab.), konstatéts, ka akustiskai analizei izraudzito 4 informantu izrunas
materiala ir mazak frikativa spraudzena, bet vairak — nefrikativa spraudze-
na un jau pilniba vokalizéjusos fonemu /v/ un /j/ realizaciju. Tomér arl
So — akustiskai analizei izraudzito — 4 informantu datu kopums atbilst kopé&jai
tendencei. Akustiski analizétaja materiala prevokaliskaja pozicija /v/ un /j/
visbiezak izrunati ka frikativi spraudzeni, retak — ka nefrikativi spraudzeni,
bet visretak — ka patskani [u] un [i]. Turklat /v/ salidzinajuma ar /j/ biezak
izrunats ka frikativais spraudzenis, bet retak — ka nefrikativais spraudzenis vai
patskanis. Postvokaliska pozicija /v/ variantu sadalijums atbilst prevokaliska
pozicija konstatétajai tendencei, bet /j/ postvokaliska pozicija biezak izrunats
ka patskanis un retak — saméra lidziga gadijumu skaita — ka frikativs sprau-

* Ja patskanus klasifice nevis pec méles muguras augstaka punkta, bet péc rezonatora
saSaurindjuma vietas, patskani /e, @, a, a:/ klasificéjami par faringaliem, jo to izrunas
laika rezonatora saSaurinajums vérojams rikles (faringa) dobuma.
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dzenis vai nefrikativs spraudzenis (frikativa spraudzena realizaciju ir mazliet
vairak neka nefrikativa spraudzena realizaciju).

Atbilstigi pétfjuma mérkim, fonému /v/ un /j/ variantu akustiska analize
ietver $adu pazimju apskatu: 1) spektralas smailes frekvence; 2) relativa inten-
sitate; 3) formantu pareju relativais ilgums.

Spektralas smailes frekvence mérita diviem no kopuma trim pétijuma ap-
lukotajiem fonému /v/ un /j/ variantiem, t.i., frikativajam spraudzenim un
nefrikativajam spraudzenim, kuri uzskatiti par lidzskana realizacijam, jo si
akustiska pazime ir viena no galvenajam lidzskanu spraudzenu raksturota-
jam. Vokalizacijas rezultata radusos patskanu apskats nav ieklauts, jo Sie fo-
nému /v/ un /j/ varianti bttu analizéjami, izmantojot patskaniem paredzétu
meérfjumu metodiku, nosakot formantu frekvences.

Relativa intensitate un blakus eso$a patskana formantu pareju relativais il-
gums tika noteikts visiem trim pétijuma aplikotajiem fonému /v/ un /j/ va-
riantiem, t.i., frikativajam spraudzenim, nefrikativajam spraudzenim un pat-
skanim, kas radies vokalizacijas rezultata, jo abi relativie parametri ir saistiti
ar artikulara atvéruma lielumu un vienlidz labi izmantojami gan lidzskanu,
gan patskanu raksturosanai.

Spektralas smailes frekvence

Spektralas smailes frekvences vértibas raksturoSanai izmantotas statiskas
spektrogrammas jeb t.s. FFt spektri. Tie ieguiti ar datorprogrammu PRAAT
(v. 5355, Paul Boersma, David Weenink) no 20 ms gara posma, kas tika
ieziméts fonému /v/ un /j/ variantu vidus dala, kur vérojama vismazaka
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4. attéls. 20 ms posma iezime- 5. attéls. Smailes frekvences vértibas
$ana fonémas /v/ varianta osci-  (Hz) noteiksana fonémas /v/ vari-
logramma un dinamiskaja spek- anta FFT spektra

trogramma
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fonétisko apkaimi veidojoso patskanu ietekme (4. att.). Energijas sadalijums
FFt spektra skatits 0—10 000 Hz diapazona. Frekvences vértiba hercos (Hz)
noteikta augstakajai smailei FFt spektra, kas atbilst energijas maksimumam
(5. att.).

Ar statistiskas programmu SPSS (v. 22, IBM Corporation) katram no di-
viem analizétajiem fonému /v/ un /j/ variantiem (frikativajam spraudzenim
un nefrikativajam spraudzenim) aprékinata spektralas smailes frekvences vi-
deja statistiska vertiba (VSV) un standartnovirze (SN), ka arT noradits anali-
z&to vienibu skaits (N). Rezultati apkopoti 3.—6. tabula.

Prevokaliska pozicija (3.—4. tab.) 4 informantu kopéjos datos /v/ un
/j/ spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vértibas samazinas $ada
seciba: frikativais spraudzenis > nefrikativais spraudzenis.

Frikativajam spraudzenim raksturiga lielaka spektralas smailes frekvences
vid@&ja statistiska vertiba neka nefrikativajam spraudzenim: [v] lielaka neka [v],
bet [j] lielaka neka [j]. Aplukojot informantu individualos datus, konstatéts,
ka pretruna kopéjai tendencei ir tikai informanta V6 dati, kuros frikativajam
spraudzenim [v] aprékinata mazaka spektralas smailes frekvences vidéja sta-
tistiska vertiba (1229 Hz) neka nefrikativajam spraudzenim [v] (1393 Hz). In-
formants V2 visos gadijumos lidzskani /v/ izrunajis ka frikativu spraudzeni.

Labiodentalajam frikativajam spraudzenim [v] ir mazaka spektralas smai-
les frekvences vidéja statistiska vértiba neka palatalajam frikativajam sprau-
dzenim [j], bet labiodentalajam nefrikativajam spraudzenim [v] — mazaka
neka palatalajam nefrikativajam spraudzenim [j].

Frikativa spraudzena FFt spektros smaile varié plasaka frekvences vértibu
diapazona, tapéc tam parasti raksturiga lielaka standartnovirze neka nefri-

3. tabula. Spektralas smailes frekvence — prevokaliska /v/ realizacijas
(VSV — vidgja statistiska véertiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

V.

Informants Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis
VSV SN N VSV SN

V2 1722 2038 45 0 0 0

V4 1488 1716 24 1470 694 14

Vo6 1229 877 22 1393 1220 13

V10 1370 1198 32 980 158 7

4 viriesi 1497 1608 123 1340 878 34
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kativajam spraudzenim: [v] lielaka neka [v], bet [j] lielaka neka [j]. Pretruna
kopéjai tendencei ir informanta V6 dati, kura izrunas materiala frikativajam
spraudzenim [v] aprékinata mazaka standartnovirze (877 Hz) neka nefrika-
tivajam spraudzenim [v] (1220 Hz). No kopéjas tendences atskiras ari infor-
manta V4 dati, kura izrunas materiala frikativajam spraudzenim [j] ir mazaka
standartnovirze (337 Hz) neka nefrikativajam spraudzenim [j] (349 Hz).
Labiodentalajam frikativajam spraudzenim [v] raksturigas lielakas standart-
novirzes (dazreiz lielakas pat par vidéjo statistisko vertibu) neka palatalajam
frikativajam spraudzenim [j] (iznemot informanta V6 datus). Ari labiodentala-
jam nefrikativajam spraudzenim [v] raksturigas lielakas standartnovirzes neka
palatalajam nefrikativajam spraudzenim [j] (iznemot informanta V10 datus).

4. tabula. Spektralas smailes frekvence — prevokaliska / j/ realizacijas
(VSV — vidgja statistiska vertiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

—
Informants Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis

VSV SN N VSV SN N

V2 3290 913 21 2813 498 6

V4 3271 337 18 3028 349 15

V6 2630 1060 26 2330 570 14
V10 3283 862 26 2708 724 13

4 viriesi 3096 901 91 2711 602 48

Postvokaliska pozicija (5.-6. tab.) 4 informantu kopé&jos datos /v/ un
/j/ spektralas smailes frekvences vidéjas statistiskas vértibas, tapat ka prevo-
kaliska pozicija, samazinas sada seciba: frikativais spraudzenis > nefrika-
tivais spraudzenis.

Frikativajam spraudzenim aprékinata lielaka spektralas smailes frekvences
vidéja statistiska vértiba neka nefrikativajam spraudzenim: [v] lielaka neka
[v], bet [j] lielaka neka [j]. Informants V10 visos gadijumos lidzskani /v/
izrunajis ka frikativu spraudzeni.

Labiodentalajam frikativajam spraudzenim [v] ir mazaka spektralas smai-
les frekvences vidéja statistiska vértiba neka palatalajam frikativajam sprau-
dzenim [j], bet labiodentalajam nefrikativajam spraudzenim [v] — mazaka
neka palatalajam nefrikativajam spraudzenim [j], kas atbilst prevokaliskaja
pozicija konstatétajam.
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5. tabula. Spektralas smailes frekvence — postvokaliska /v/ realizacijas
(VSV — vidgja statistiska vertiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

v

Informants Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis
VSV SN N VSV SN N
V2 1812 2263 23 1121 136 15
V4 1460 1766 36 917 302 2

Vo6 1921 2514 32 925 138

V10 2039 2127 39 0 0 0
4 viriesi 1809 2150 130 1071 168 20

Labiodentala frikativa spraudzena [v] FFt spektros smaile varie plasaka
frekvences vértibu diapazona, un tam visa analizétaja materiala raksturiga lie-
laka standartnovirze neka nefrikativajam spraudzenim [v]. Turpreti palatala-
jam frikativajam spraudzenim [j] informantu kopéjos datos apréekinata maza-
ka standartnovirze neka nefrikativajam spraudzenim [j]. Pretruna Sai kopgjai
tendencei ir informantu V2 un V6 dati, kuros frikativajam spraudzenim [j] ir
lielaka standartnovirze neka nefrikativajam spraudzenim [j].

6. tabula. Spektralas smailes frekvence — postvokaliska / j/ realizacijas
(VSV — vidgja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

-d
Informants Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis

VSV SN N VSV SN N

V2 3816 702 5 3033 51 3

V4 3139 360 9 3043 415 6

Vo6 3105 867 14 2351 828 9
V10 3154 460 9 2891 727 13

4 viriesi 3221 677 37 2777 710 31

Labiodentalajam frikativajam spraudzenim [v] raksturigas lielakas stan-
dartnovirzes neka palatalajam frikativajam spraudzenim [j]. Salidzinot la-
biodentala nefrikativa spraudzena [v] un palatala nefrikativa spraudzena [j]
standartnovirzes, redzams, ka tas ir lielakas palatalajam nefrikativajam sprau-
dzenim [j] (iznemot informanta V2 datus). Nefrikativais spraudzenis [v] nav
parstavéets informanta V10 izrunas materiala.

329



Relativa intensitate

Relativa intensitate Saja raksta apzimé attiecibu starp foneémas /v/ vai /j/
varianta vidéjo intensitati un ta fonétisko apkaimi veidojosa patskana vidéjo
intensitati. Videja intensitate ir skanas intensitates videja vertiba noteikta ga-
ruma posma. Vidéjas intensitates vertibas decibelos (dB (uE)) iegttas ar da-
torprogrammu PRAAT, iezimé&jot skanas segmenta vidusdalu, kur vismazak
izpauzas fonétiskas apkaimes ietekme. Fonému /v/ un /j/ variantiem vidéja
intensitate mérita 20 ms gara posma (taja pasa, kas izmantots FFt spektru
iegtiSanai — sal. 4. un 6. att.), bet to fonétisko apkaimi veidojosajiem patska-
niem — 50 ms gara posma (7. att.).
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6. attéls. Videjas intensitates ver- 7. attéls. Videjas intensitates ver-

tibas noteikSana fonémas /v/ vari- tibas noteiksana fonémas /v/ va-

anta segmenta 20 ms posma rianta fonétisko apkaimi veidojosa
patskana segmenta 50 ms posma

Relativas intensitates vertibas aprékinatas ar datorprogrammu MS EXCEL
(v. 2013, Microsoft Corporation), izdalot fonémas /v/ vai /j/ varianta vi-
déjas intensitates vértibu ar ta fonétisko apkaimi veidojosa patskana vidéjas
intensitates vértibu.

Ar statistiskas programmu SPSS katram no trim analizétajiem fonému /v/
un /j/ variantiem (frikativajam spraudzenim, nefrikativajam spraudzenim un
patskanim, kas radies vokalizacijas rezultata) aprekinata relativas intensitates
vidgja statistiska vértiba (VSV) un standartnovirze (SN), ka ar noradits ana-
lizeto vienibu skaits (N). Rezultati apkopoti 7.—10. tabula.

Pétfjuma rezultati rada, ka prevokaliska pozicija (7.-8. tab.) 4 infor-
mantu kopéjos datos fonému /v/ un /j/ variantu relativas intensitates vi-
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dejas statistiskas véertibas samazinas sada seciba: patskanis > nefrikativais
spraudzenis > frikativais spraudzenis.

Vislielaka relativas intensitates vidéja statistiska vértiba ir patskanim, kas
radies vokalizacijas rezultata, vidéja — nefrikativajam spraudzenim, bet vis-
mazaka — frikativajam spraudzenim: [u] > [v] > [v] un [i] > [j] > [§].

Patskana un nefrikativa spraudzena relativas intensitates vidéjas statistis-
kas vertibas ir lidzigakas (lielakas), bet frikativa spraudzena relativas inten-
sitates vidéja statistiska vertiba — atikirigaka (mazaka). Si tendence ir stabila
un konsekventi vérojama ne tikai informantu kopé&jos datos, bet ari to infor-
mantu individualajos datos, kuros ir parstavéti visi tris fonemu /v/ un /j/
izrunas varianti.

Informantu kopéjos datos visiem trim fonémas /v/ izrunas variantiem ap-
rekinatas mazakas relativas intensitates vidéjas statistiskas vertibas neka atbil-
stigajiem /j/ variantiem. Kopéjai tendencei pretruna ir informanta V6 dati,
kuros frikativajam spraudzenim [v] (0,826) aprekinata lielaka relativas inten-
sitates vidéja statistiska vértiba neka frikativajam spraudzenim [j] (0,815).

7. tabula. Relativa intensitate — prevokaliska /v/ realizacijas (VSV —
vidéja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

\%
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis

VSV SN N VSV SN N VSV SN N

V2 0,855 | 0,047 45 0 0 0 0 0 0

V4 0,860 | 0,040 24 0,895 | 0,021 14 0 0 0

Vo 0,826 | 0,035 22 0,874 | 0,038 13 0,887 | 0,056 2

V10 0,826 | 0,039 32 0,882 | 0,039 7 0 0 0

4 viriesi 0,844 | 0,044 123 0,884 | 0,033 34 0,887 | 0,056 2

Frikativajam spraudzenim [v] informantu kopé&jos datos ir aprekinata lie-
laka standartnovirze neka nefrikativajam spraudzenim [v], bet mazaka — neka
patskanim [u], kas radies vokalizacijas rezultata. Informantu individualajos
datos vérojams variativums, turklat visi tris fonémas /v/ izrunas varianti ir
parstavéti tikai informanta V6 datos, kur frikativajam spraudzenim [v] (0,035)
aprekinata nedaudz mazaka standartnovirze neka nefrikativajam spraudzenim
[v] (0,038) un patskanim [u] (0,056). Informanta V10 datos frikativa sprau-
dzena [v] un nefrikativa spraudzena [v] standartnovirzes ir vienadas (0,039).
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8. tabula. Relativa intensitate — prevokaliska / j/ realizacijas (VSV - vidgja
statistiska vertiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

J_
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis

VSV SN N VSv SN N VSV SN N

V2 0,885 | 0,045 21 0,958 | 0,027 6 0,983 | 0,037 11

V4 0,896 | 0,028 18 0,925 | 0,028 15 0,934 | 0,028 5

Vo6 0,815 | 0,046 26 0,875 | 0,036 14 0,944 0 1
V10 0,912 | 0,040 26 0,958 | 0,019 13 0 0 0

4 viriesi | 0,875 | 0,056 | 91 | 0,924 | 0,044 | 48 | 0,966 | 0,040 | 17

Frikativajam spraudzenim [j] informantu kopé&jos datos ir apréekinata lie-
laka standartnovirze gan salidzinajuma ar nefrikativo spraudzeni [j], gan ar
vokalizacijas rezultata radusos patskani [i]. Iznémums Sai tendencei vérojams
informanta V4 datos, kur vienadas standartnovirzes (0,028) aprekinatas vi-
siem trim fonémas /j/ variantiem — frikativajam spraudzenim [j|, nefrikati-
vajam spraudzenim [j] un patskanim [i]. Visi tris fonémas /j/ izrunas varianti
ir parstaveti lielakaja dala informantu datu (iznemot V10). Informanta V6
datos ir tikai viens gadijums, kad izrunats vokalizacijas rezultata radies pat-
skanis [i].

Postvokaliska pozicija (9.—10. tab.) informantu kopé&jos datos fonému
/v/ un /j/ variantu relativas intensitates vidéjas statistiskas vértibas sama-
zinas tada pasa seciba ka prevokaliska pozicija: patskanis > nefrikativais
spraudzenis > frikativais spraudzenis.

9. tabula. Relativa intensitate — postvokaliska /v/ realizacijas (VSV —
vidgja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

v
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis

VSV SN N VSV SN N VSV SN N

V2 0,789 | 0,075 23 0,860 | 0,031 15 0,895 | 0,027 7

V4 0,767 | 0,080 36 0,881 | 0,017 2 0 0 0

V6 0,764 | 0,087 32 0,778 | 0,021 3 0,880 | 0,109 2
V10 0,721 | 0,080 39 0 0 0 0 0 0

4 viriesi 0,756 | 0,084 130 0,849 | 0,042 20 0,891 | 0,045 9
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ArT postvokaliska pozicija vislielaka relativas intensitates vidéja statistiska
vértiba ir patskanim, kas radies vokalizacijas rezultata, vidéja — nefrikativa-
jam spraudzenim, bet vismazaka — frikativajam spraudzenim: [u] > [v] > [v]
un [if > [j] > [J]-

Patskana un nefrikativa spraudzena relativas intensitates vidéjas statistis-
kas vértibas ir lidzigakas (lielakas), bet frikativa spraudzena relativas intensi-
tates vidéja statistiska vertiba — atsSkirigaka (mazaka). Postvokaliska pozicija
$T kopéja tendence ir stabila fonémas /v/ variantiem. Savukart fonémas /j/
variantu vidu vérojams variativums: informantu V2, V4 un V6 datos nefrika-
tivajam spraudzenim [j] aprekinata lielaka relativas intensitates vidéja statis-
tiska vertiba neka patskanim [i].

10. tabula. Relativa intensitate — postvokaliska / j/ realizacijas (VSV —
vidéja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N — realizaciju skaits)

-d
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis

VSv SN N VSv SN N VSV SN N

\P 0,819 | 0,074 5 0,970 | 0,020 3 0,960 | 0,050 30

V4 0,812 | 0,083 9 0,938 | 0,081 6 0,901 | 0,063 23

V6 0,754 | 0,064 14 0,847 | 0,046 9 0,844 | 0,041 18

V10 0,891 | 0,081 9 0,899 | 0,054 13 0,906 | 0,029 17

4 viriesi 0,810 | 0,089 37 0,899 | 0,067 31 0,910 | 0,064 88

Informantu kopé&jos datos visiem trim fonémas /v/ variantiem aprekina-
tas mazakas relativas intensitates vidéjas statistiskas vértibas neka atbilstiga-
jiem /j/ variantiem. Kopéjai tendencei pretruna ir informanta V6 dati, kuros
frikativajam spraudzenim [v] (0,756) aprékinata lielaka relativas intensitates
vidéja statistiska vertiba neka frikativajam spraudzenim [j] (0,810), bet pat-
skanim [u] (0,880) — lielaka neka patskanim [i] (0,844).

Frikativajam spraudzenim salidzindjuma ar nefrikativo spraudzeni un vo-
kalizacijas rezultata radusos patskani informantu kopé&jos datos ir raksturiga
lielaka standartnovirze: [v] lielaka neka [v] un [u], bet [j] lielaka neka [j] un
[i]. Iznémums Sai tendencei vérojams informanta V6 datos, kuros vislielaka
standartnovirze ir patskanim [u] (0,109), nevis frikativajam spraudzenim [v]
(0,087). Informantu V4 un V10 datos visi tris fonémas /v/ izrunas varianti
nav parstaveti.
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Formantu pareju relativais ilgums

Patskana formantu pareju relativais ilgums tika iegts, nosakot absoltto
ilgumu posmam no lidzskana un patskana saduras lidz patskana stabilajam
posmam, ka arT visam patskanim un aprékinot So divu vértibu attiecibu. Ab-
soltitas ilguma veértibas iegtitas ar datorprogrammu PRAAT, iezimé&jot attie-
cigos skanas segmentus (8.-9. att.). Relativa ilguma vértibas katram infor-
mantam apréekinatas ar datorprogrammu MS EXCEL, savukart vidéjas verti-
bas un standartnovirzes iegttas ar datorprogrammu SPSS.

Veicot pétijumu, bija sagaidams, ka neatkarigi no pozicijas frikativos
spraudzenus raksturo Isaka pareja no lidzskana un patskana saduras Iidz pat-
skana stabilajam posmam, nefrikativos spraudzenus — vidé&ja, savukart voka-

4365408 70079545 |4 458043

2052 izj 'l

el
el

8. attéls. Patskana [u] formantu 9. attéls. Patskana [u] ilguma no-
pareju ilguma noteiksana varda teik$ana varda [ juj]
[ujl

11. tabula. Patskana formantu pareju relativais ilgums — prevokaliska
/v/ realizacijas (VSV — vidgja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N —
realizaciju skaits)

v
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis
VSV SN N VSV SN N VSV SN N
V2 0,240 | 0,060 45 0 0 0 0 0 0
V4 0,230 | 0,040 24 0,210 | 0,030 14 0 0 0
Vo6 0,290 | 0,120 22 0,300 | 0,110 13 0,280 | 0,060 2
V10 0,250 | 0,080 32 0,210 | 0,040 7 0 0 0
4 viriesi | 0,250 | 0,080 | 123 | 0,290 | 0,00 | 34 | 0,280 | 0,060 2
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lizéjusos lidzskanus — garaka. Aprekinatas formantu parejas relativa ilguma
vértibas sniegtas 11.—14. tabula. Abas apliikotajas pozicijas visiem trim lidz-
skanu /v/ un /j/ variantiem vérojams sameéra plass vértibu variativums, tacu
sazimé&jamas ari kopéjas tendences.

Rezultati rada, ka prevokaliska pozicija (11.—12. tab.) lidzskana /v/ va-
riantiem blakus esoSa patskana formantu pareju relativais ilgums samazinas
sada seciba: nefrikativais spraudzenis > patskanis > frikativais sprau-
dzenis. Savukart lidzskana /j/ variantiem formantu pareju relativais ilgums
samazinas sada seciba: patskanis > nefrikativais spraudzenis > frikati-
vais spraudzenis.

Japiebilst, ka lidzskana /v/ vokalizéSanas Saja pozicija tika noverota vien
divos gadijumos — informanta V6 izruna —, ka arl kopuma visu informantu
izruna izteikti dominé frikativais spraudzenis, lidz ar to nevienmeériga sadali-
juma dél individualajos datos $1 sakariba nav loti konsekventa.

12. tabula. Patskana formantu pareju relativais ilgums — prevokaliska
/ j/ realizacijas (VSV — vidgja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N —
realizaciju skaits)

J
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis

VSV SN N VSV SN N VSV SN N

V2 0,350 | 0,110 21 0,460 | 0,120 6 0,420 | 0,130 11

V4 0,290 | 0,090 18 0,340 | 0,100 15 0,360 | 0,060 5

Vo6 0,310 | 0,090 26 0,380 | 0,090 14 0,490 0 1
V10 0,340 | 0,100 26 0,390 | 0,080 13 0 0 0

4 viriesi 0,320 | 0,100 91 0,380 | 0,090 48 0,410 | 0,110 17

Savukart lidzskanim /j/, kuram raksturigs lielaks nefrikativa spraudze-
na un patskana realizaciju Ipatsvars, noverota tendence (proti, isakas parejas
frikativajam spraudzenim vs. garakas parejas nefrikativajam spraudzenim un
patskanim) saglabajas ari runataju individualajos datos.

Lidziga aina veidojas ari postvokaliska pozicija (13.—14. tab.): ar1 Seit ar
daziem iznémumiem frikativos spraudzenus raksturo visisakas blakus esosa
patskana formantu parejas. Saja sakariba neieklaujas lidzskana /v/ kopgjie dati:
vismazaka formantu pareju relativa ilguma vertiba ir nefrikativajam spraudze-
nim, nevis frikativajam spraudzenim, ka tas butu sagaidams (13. tab.).
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13. tabula. Patskana formantu pareju relativais ilgums - postvokaliska
/v/ realizacijas (VSV — vidgja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N —
realizaciju skaits)

v
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis
VSV SN N VSV SN N VSV SN N
V2 0,220 | 0,060 23 0,240 | 0,070 15 0,230 | 0,040 7
V4 0,250 | 0,050 36 0,270 | 0,090 2 0 0 0
Vo 0,280 | 0,090 32 0,230 | 0,050 3 0,280 | 0,110 2
V10 0,250 | 0,090 39 0 0 0 0 0 0
4 viriesi | 0,260 | 0,080 | 130 | 0,240 | 0,070 | 20 | 0,280 | 0,110 9

Tacu ar $aja gadijuma célonis ir variantu nevienlidzigais sadalijums. Lie-
lako dalu no nefrikativa spraudzena datiem (15 no 20 gadijumiem) veido
informanta V2 izrunatas realizacijas, un $im informantam salidzindgjuma ar
citiem runatajiem kopuma raksturigas ievérojami isakas patskana formantu
parejas, lai ar individuala limeni tendence (proti, isaka patskana pareja frika-
tivajam spraudzenim un garaka — nefrikativajam spraudzenim un patskanim)
saglabajas.

14. tabula. Patskana formantu pareju relativais ilgums — postvokaliska
/j/ realizacijas (VSV — vidgja statistiska vértiba; SN — standartnovirze; N —
realizaciju skaits)

—d
Informants | Frikativs spraudzenis Nefrikativs spraudzenis Patskanis

VSV SN N VSV SN N VSV SN N

V2 0,300 | 0,110 5 0,410 | 0,030 3 0,360 | 0,080 30

V4 0,280 | 0,080 9 0,360 | 0,090 6 0,360 | 0,090 23

V6 0,340 | 0,120 14 0,450 | 0,110 9 0,410 | 0,090 18
V10 0,350 | 0,070 9 0,360 | 0,090 13 0,350 | 0,080 17

4 viriesi | 0,340 | 0,100 37 0,390 | 0,120 31 0,370 | 0,090 88

Postvokaliskajam lidzskanim /j/, ka redzams 14. tabula, $i sakariba stabili
saglabajas gan informantu individualajos, gan kopéjos datos.
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Diskusija

Ka jau ieprieks tika minéts, petamo segmentu klasifikacija par frikativa-
jilem spraudzeniem, nefrikativajiem spraudzeniem un patskaniem tika veikta,
vizuali novértéjot dinamiskas spektrogrammas un oscilogrammas. Par seg-
mentu intensitati tika spriests péc spektrogrammas tumsuma un svarstibu
lieluma oscilogramma. Ari formantu pareju ilgums netika mérits, bet to ga-
rums tika noveértéts vizuali. Vismazakas kludisanas iespéjas bija, nosakot fri-
kativos spraudzenus, jo tiem skaidri saskatams berzes energijas komponents
(sk. 1. att.). Robeza starp nefrikativajiem spraudzeniem un patskaniem nav
pilnigi precizi nosakama, jo, vértéjot formantu energiju spektrogrammas un
svarstibu amplitidu oscilogrammas, ir japienem subjektivs lemums — cik liela
energija ir nepiecieSama, lai segmentu uzskatitu par vokali. It ipasi tas attie-
cinams uz postvokalisko segmentu novértéjumu (sk. 3. att.). Tomer pétiju-
ma skaidri saskatamas tendences, ka, samazinoties artikularajam atvérumam,
akustiskaja signala samazinas skanas segmenta relativa intensitate un blakus
patskana formantu pareju relativais ilgums.

Prevokaliska pozicija relativa intensitate samazinas seciba [u] > [v] > [v]
un [i] > [j] > [j] gan visu informantu kopé&jos datos (sk. 7.—8. tab.), gan
katram informantam atseviski (prevokalisks [u] atrodams tikai V6 datos, bet
prevokaliska [i] nav V10 datos).

Lidziga aina vérojama arl postvokaliska pozicija visu informantu kopé-
jos datos (sk. 9.—10. tab.). Ja verté individualos fonémas /j/ izrunas datus
postvokaliska pozicija (10. tab.), redzams, ka aprakstitajai tendencei atbilst
tikai V10 dati, jo paréjie informanti izrunajusi [j] ar nedaudz lielaku inten-
sitati neka [i]. Minéta neatbilstiba varétu bt saistita ar subjektivo vokalizéto
segmentu klasificeSanu® par nefrikativajiem spraudzeniem vai patskaniem,
jo redzams (sk. 10. tab.), ka skaitliskas [j] un [i] relativas intensitates vértibu
atskiribas ir loti mazas.

Ja péc tada pasa principa tiek skatits zilbes centru veidojoSo patskanu for-
mantu pareju relativais ilgums, sakotnéji taja gruti saskatit likumsakaribas
pat informantu grupas kopé&jos datos. Ja pienem, ka nefrikativie spraudzeni

% Atkariba no artikulara atvéruma pieauguma postvokaliska pozicija fonémas /v/ un
/j/ var vokalizeties vai nu daléji, veidojot nefrikativos spraudzenus [v] un [j], vai pilnigi,
veidojot patskanus [u] un [i]. Ta ka robezu starp nefrikativo spraudzeni un patskani nevar
definét ne ar precizu artikulara atveruma lielumu, ne ar skanas spektralajam pazimeém, ta
ir plistosa un segmenta klasificéSana ir liela méra subjektiva.
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un vokalizacijas rezultata par patskaniem parveidotie lidzskani nav precizi
noskirami, un tos skata vienota grupa pretstata frikativajiem spraudzeniem,
kopéjos datos paradas vienota tendence — formantu pareju relativais ilgums
no prevokaliska segmenta samazinas, samazinoties I segmenta artikularajam
atverumam: [u]/[v] > [v] (11. tab.) un [j]/[i] > [j] (12. tab.), lidzigi samazinas
arl pareju ilgums uz postvokalisko segmentu — [i]/[j] > [j] (14. tab.). Kopé&jos
datos atskiras pareja uz postvokalisko /v/, kuras relativa ilguma samazinajums
ir sads: [u] > [v] > [v] (13. tab.). Apliukojot informantu individualos datus,
redzams, ka visisaka pareja uz postvokalisko [v] atrodama tikai informanta
V6 datos, kamér informantiem V2 un V4 visisakas parejas ir uz [v], bet V10
$aja pozicija nav citu realizaciju ka [v], tapéc vairumam informantu formantu
pareju relativa ilguma samazinajums butu jaraksturo $adi [v] ([u]) > [v].
Autori apzinas, ka rezultati, kas iegtiti laboratoriskai runai, var atskirties
no reala sazinas situacija iegiistamiem datiem. Tomeér laboratoriskas runas
apstaklos, kad informants vairak koncentréjas uz runas formu, skanu izru-
na ir tuvaka to idealformai, kameér reala sazinas situacija, kura primarais ir
saturs, skanu realizacija ir ievérojami vairak paklauta fonétiskas apkaimes,
runas tempa un energijas ekonomijas ietekmei, ka rezultata segmenta kvali-
tate var nozimigi mainities lidz pat pilnigam ta zudumam. Autori uzskata, ka
skanas idealforma atbilst runataja prieksstatam par fonémas idealo realizaciju.

Secinajumi

Fonému /v/ un /j/ statistiskas analizes rezultati rada, ka aplitkotaja mate-

riala lidzskana /v/ domingjosais variants gan prevokaliska, gan postvokaliska
pozicija ir frikativs spraudzenis. Savukart lidzskanis /j/ prevokaliska pozicija
visbiezak tiek izrunats ka frikativs spraudzenis, bet postvokaliska pozicija —
ka nefrikativs spraudzenis vai patskanis.

Fonemu /v/ un /j/ akustiskas analizes rezultati rada Sadas tendences:

1) frikativajiem spraudzeniem, salidzinot ar nefrikativajiem spraudze-
niem, ir raksturigas augstakas spektralas smailes frekvences vértibas
un plasaks vertibu diapazons;

2) relativas intensitates vértibas samazinas seciba patskanis > nefrika-
tivais spraudzenis > frikativais spraudzenis, turklat frikativajiem
spraudzeniem raksturigs plasaks véertibu diapazons;

3) abiem lidzskaniem /v/ un /j/ novérota lidziga tendence attieciba uz
patskana formantu parejas relativo ilgumu, proti, frikativajiem sprau-
dzeniem ir raksturigas isakas blakus esosa patskana formantu parejas
neka nefrikativajiem spraudzeniem un patskaniem.
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Ta ka prevokaliska pozicija lidzskaniem ir raksturiga izruna, ko vismazak
ietekmé fonétiska apkaime un kas ir vistuvaka skanas idealformai, par abu
aplukoto lidzskanu fonému galveno variantu butu jaizvélas frikativais sprau-
dzenis.

LATVIAN /v/ AND /j/: ACOUSTIC STUDY OF DIFfERENT
REALIZATIONS

Summary

The Latvian consonant phonemes /v/ and /j/ are traditionally described as voiced
constrictives. They are considered being obstruents, although some linguists suggest
viewing /v/ as obstruent, i.e. [+consonantal], but /j/ — as sonorant, i.e. approximant
/j/ which is characterized as [-consonantal|. This is caused by a different pronunciation
typical of these consonants, their diachronic aspects and phonological vocalization in the
tautosyllabic position, i.e. after a vowel in the syllable coda. In the latest edition of the
Latvian Grammar (LVG), these consonants are classified as voiced fricatives due to their
target articulation found in pure, idealized pronunciation. Nevertheless, in real speech,
samples of different realizations of this idealized pronunciation have been detected
ranging from fricative to vowel.

The goal of the current study is to register the distribution of different realizations
of these phonemes in speech material consisting of symmetric CVC units in carrier
phrases. For the acoustic analysis, three acoustic characteristics are used: spectral shape
and relative intensity of the consonants in question, as well as relative duration of the
formant transitions of context vowels.

According to the results, fricative is the dominant allophone of /v/ both in prevocalic
and postvocalic position, while for /j/, it is fricative in the prevocalic position and vowel
or approximant in the postvocalic position. Fricatives generally have higher spectral
peak frequencies and larger frequency range in comparison with approximants. Relative
intensity values decrease from vowel to approximant and to fricative, and fricatives have
the most variable relative intensity values. There are similar tendencies in the relative
formant transition length for both /v/ and /j/ — it is shorter for fricatives than for
approximants and vowels.

Since the prevocalic position provides the least affected quality of a phoneme
realization, the fricative has to be chosen as the main allophone of both phonemes /v/

and /j/.
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