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Searching the traces of Middle Low German in Latvian proper names

Anotacija. Viduslejasvacu valodas liela ietekme uz latviesu valodu laika no 13.
lidz 16. gadsimtam ir vispar€ji zindma un saméra plasi pétita. Valodnieku uzmanibu
parsvarda tomeér ir piesaistijusi latvieSu valodas apelativa leksika. Onimu pétnieciba
$aja joma ir vél daudz neatbildétu jautajumu.

Raksta méginats ieskatities viduslejasvacu valodas atstatajas pédas latvieSu
ipasvardos — vietvardos, personvardos un uzvardos gan $o vardu raSanas laika, gan
musdienas, pieskaroties arf dazadu onImu izzuSanai agrakos gadsimtos.

Pieméram, latvieSu personvardu sistéma, pamazam 13.—14. gadsimta gaita izztdot
senajiem baltu divcelmu personvardiem, veidojas no kristigajiem vardiem galvenokart
to lejasvacu formas. Sadi, no viduslejasvacu valodas aizgiti un vél 21. gadsimta lietoti
latvieSu personvardi ir Gederts, Indrikis, Jurgis, Tenis, Ints, Inta u. c.

Vietvardu sakara butiska ir vésturiska divvalodiba lidz pat 20. gadsimta pirmajai
pusei. Starp vacu (sakotnéji viduslejasvacu) un latvieSu valoda lietotajiem pilsétu,
ciemu un muizu nosaukumiem ir novérojama daudzveidiga un daudzslanaina
mijiedarbiba. Savukart parsvara latviesu valoda veidotajos zemnieku sétu nosaukumos
ir sastopami daudzi onimizéti aizguvumi no viduslejasvacu valodas.

Senakie, 15.—16. gadsimta Rigas latvieSu uzvardi reizumis ir interpretéjami (un
interpretéti) ka pirmais kada aizguvuma no viduslejasvacu valodas dokumentals
fikséjums rakstu avotos.

Ka dazus no §i parskata raksta secinajumiem var izcelt faktu, ka lielaka dala
viduslejasvacu elementu latvieSu Ipasvardos ienakusi netiesi, caur sugasvardu
aizguvumiem, ka arl turpmako pétijumu nepiecieSamibu (Ipa$i uzvardu joma) un
jauna apjomigo apelativo viduslejasvacu aizguvumu latvieSu valoda izvertgéjuma
nepiecieSamibu.

Atslegvardi: latviesu valoda; viduslejasvacu valoda; vietvardi; personvardi;
aizguvumi; onomizacija; transonimizacija.
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Abstract. The great impact of Middle Low German on the Latvian language during
the 13"-16™ centuries is a well-known and rather widely researched fact. However,
the main focus of linguists’ attention has so far been on the apellative vocabulary.
This article therefore aims to highlight the traces of Middle Low German in Latvian
proper names — placenames and personal names (both first names and surnames) —
during the time of their appearance and also nowadays (also touching upon the issue
of onyms that have disappeared during previous centuries).

The system of Latvian personal names (as the ancient Baltic two-stem personal
names gradually disappeared during the 13"~14" centuries) was largely built on the
basis of Christian names in their Middle Low German versions. Among these Latvian
names, borrowed from Middle Low German and still in use in the 21st century, we
can note Gederts, Indrikis, Jurgis, Tenis, Ints, Inta etc.

In the context of placenames, one must take into account the historical diglossia that
lasted until the 1st half of the 20th century. Between the German (initially Middle Low
German) and Latvian names of cities, villages and manors there has been a diverse and
manifold interaction. Meanwhile, in the names of farmhouses which were mostly coined
in Latvian, one can observe many onymized borrowings from Middle Low German.

The oldest Latvian surnames used in Riga during the 15"-16" centuries can
sometimes be (and are) interpreted as the first documentally attested instances of
some Middle Low German borrowings in the Latvian language.

Among the main conclusions of this article, one can point out the fact that most
Middle Low German elements have entered Latvian proper names indirectly,
through borrowed common nouns. Moreover, it is essential to continue the research
(especially in the field of surnames) and to reevaluate the impact of Middle Low
German borrowings in the Latvian language.

Keywords: Latvian; Middle Low German; placenames; personal names; borrowings;
onimization; transonimization.

1. Ievads

LatvieSu un vacu valodas kontaktu pétniecibas vésture ir vairak neka
150 gadu sena. Tas laika vacu valodas ietekme uz latviesu valodu parsvara
ir pétita leksikas joma, pieskaroties ari fonétiskajam un varddarinasanas
aspektam (sal. Balode, Silina-Pinke 2019, 283-285). Sakot jau ar
pirmajam publikacijam par aizguvumiem no vacu valodas, latviesu valoda
ka ipasa grupa ir izdaliti aizguvumi no viduslejasvacu valodas. Arl visos
turpmakajos pétijumos $is aizguvumu dalijums ir apzinati ievérots, it ipasi
abas Jana Zévera' monografijas (Sehwers 1918; 1936) un daudzskaitligajos

! Savus vaciski sarakstitos darbus autors paraksta ka Johann Sehwers.
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rakstos par vacu aizguvumiem latviesu valoda. Atseviskus, viduslejasvacu
valodas ietekmei veltitus pétijumus lidz Sim gan ir izdevies apzinat tikai
tris — Alfréda Gatera disertaciju ,,Beitrdge zur Bedeutungsgeschichte der
ins Lettische entlehnten mittelniederdeutschen Nomina” (Gaters 1948),
Konstantina Karula rakstu ,,Das aus dem Mittelniederdeutschen ins Lettische
entlehnte Sprachgut” (Karulis 1993) un Sabines Jordanes (Sabine Jordan)
magistra darbu ,Niederdeutsches im Lettischen” (Jordan 1995). Tomeér
lielakie lidzsinéjie pétijumi saistiti parsvara (vai tikai) ar apelativo leksiku.
Viduslejasvacu valodas ietekme uz latvieSu ipasvardiem zinatniski apskatita
tikai sporadiski, parsvara plasakos peétijumos, saistiba ar kadu atsevisku
antroponimu vai toponimu cilmes analizi. Ekspliciti viduslejasvacu valodas
peédam latviesu Ipasvardos, konkrétak personvardos, 1idz sim veltiti tikai divi
Renates Silinas-Pinkes raksti (Silina-Pinke 2004; 2016). Vairaki pétnieki
ir pievérsusies latvieSu un vacu valodas kontaktu jomai ipasvardos plasaka
meéroga (pieméram, Buss 2003; Dambe 2012; Endzelins 1928; Laur
2001; Silina-Pinke 2018a; 2018b; Silin§ 1985; Staltmane 1981, 71-76).

St raksta meérkis ir sniegt visparéju parskatu par viduslejasvacu valodas
ietekmi uz latviesu ipasvardiem, analizéjot un aprakstot viduslejasvacu valodas
pédas vesturiski svarigakajas latvieSu ipasvardu kategorijas — prieksvardos,
uzvardos un vietvardos —, gan pievérsot uzmanibu ipasvardu rasanas laikam,
gan turpmakai So vardu pastavésanai lidz pat 21. gadsimtam vai izzuSanai
iepriekséjos gadsimtos.

Sakuma, ieskicéjot témas kultturvésturisko fonu, ir aprakstita viduslejasvacu
valodas loma Latvija, paradot to gan ka runato un rakstu valodu viduslaiku
Livonija, gan ka kontaktvalodu ar vietéjam baltu un Baltijas jaras somu
valodam, un tas ietekme uz latvieSsu valodu. Turpinajuma no dazadam
perspektivam ir aplukotas viduslejasvacu valodas un latvieSu Ipasvardu
attiecibu analizes iespéjas, nemot vera So attiecibu vésturisko un tematisko
daudzveidibu. Butiskakas jomas ir ilustrétas ar konkrétiem piemériem.

2. Viduslejasvacu valodas loma Latvija

Viduslejasvacu valodas aktivas lietoSanas laiks musdienu Latvijas teritorija
aptver vismaz Cetrus gadsimtus, proti, laika posmu no 12. gadsimta beigam
lidz 16. gadsimtam, kura pirmaja pusé (vienlaikus ar reformaciju) Riga ir
fikseta pareja uz augsvacu rakstu valodu. Baltijas vacu iedzivotaju mutiskaja
sazina lejasvacu valodas ietekme saglabajas lidz pat 18. gadsimtam (Buss
2013, 138; Lele-Rozentale 2016, 37, 39-40). Lielaka Livonijas iedzivotaju
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dala, kas ikdiena sazinajas viduslejasvacu valoda, dzivoja pilsetas. Lauku
apvidos viduslejasvacu valodu ikdiena lietoja tikai skaitliski nelielais, bet
politiski ietekmigais vacu socialais virsslanis. Sada vesturiska un valodas
situacija bija augliga valodu kontaktiem gan laukos, gan vél jo izteiktak
pilsétas, un tie savukart sekméja viduslejasvacu valodas ietekmi gan uz latviesu
valodu kopuma, gan uz latvie$u ipa§vardiem. So vesturisko valodu kontaktu
daudzslanainibu Tsuma ir raksturojusi Dzintra Lele-Rozentale, secinot, ka
runatas valodas limeni pastavéja kontakts starp latviesu un viduslejasvacu
valodu, starp viduslejasvacu un augsvacu valodu, starp viduslejasvacu valodas
dialektiem (ziemellejassaksu, Elbas ostfalu, vestfalu) un hipotétiski arl starp
latviesu un libieSu un libiesu un viduslejasvacu valodu (Lele-Rozentale
2001, 207). lesaistitas tatad bija vairak neka divas valodas un vairaki valodu
paveidi. Atseviskos apvidos ir iespéjams runat par veselu kontaktvalodu
tiklu, kura pedas lidz pat mtsdienam ietekmeé visa regiona kulttiru un valodu
(Lele-Rozentale 2016, 38).

Rakstiskaja sazina viduslejasvacu valoda (lidzas latinu valodai) regiona
ienéma vado$o lomu laika no 13. lidz 16. gadsimtam. Sis valodas domin&sana
rakstu avotos objektivi atspogulo tas lielo ietekmi Latvijas teritorija, bet
vienlaikus arl nav lavusi rakstiski izpausties iepriekS minétajiem valodu
kontaktiem, jo bez latviesu tekstiem var izdarit tikai netieSus secindgjumus par
viduslejasvacu valodas ietekmi uz latviesu valodu.

Viduslejasvacu valodas elementu turpmaka parmantosanas vélakaja Baltijas
vacu valoda® liek ar piesardzibu izteikt secinajumus par konkrétu lejasvacu
valodas ietekmju senumu. Nereti bez konkréti datéjamiem aizguvumu
pieradijumiem starp Siem valodu paveidiem nav iesp&jams noteikt stingras
robezas (Lele-Rozentale 2016, 50-52). Te liela nozime ir pirmajiem vacu-
latvieSu leksikografiskajiem darbiem no 17. gadsimta un tajos fiksétajiem
aizguvumiem (sal. Zemzare 1961, 48—55, 441-468). Lielakas tematiskas
grupas, kuras fikseti aizguvumi no viduslejasvacu valodas, ir, pieméram,
amatnieciba, majsaimnieciba, apgerbs, darzkopiba, baznica, skola u. c. (sal.
Sehwers 1936). Daudzi no $iem vardiem® ir latvieSu leksikas sastavdala ar
21. gadsimta.

2 Par Baltijas vacu valodu 18.-20. gadsimta un tas pétniecibu skat. Gutzeit (1864,
[II-XI), Bender (2009, 35-62), Lele-Rozentale (2016).
’ Aizguvumi no vacu valodas veido lielako aizgiitas leksikas dalu latviesu valoda

(Buss 2013, 138).
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3. LatvieSu ipasvardu un viduslejasvacu valodas saskarsmes punkti

Pétnieciskas perspektivas, no kuram iespéjama viduslejasvacu valodas
un latvieSu Ipasvardu saskarsmes analize, ir loti daudzveidigas. Attieciba uz
vacu (ne tikai viduslejasvacu, kaut gan vairaki pieméri ir tiesi $adi) valodas
elementiem latvieSu vietvardos $o probléemu pirmo reizi formul&jis un
saistiba ar cilmes jautajumu argumentéti iztirzajis Ojars Buss, noradot arl
uz daudziem problematiskiem un robezgadijumiem (Buss 2003, 246-251).
Saja nodala ir apskatitas daZas no iesp&amajam pétniecibas perspektivam.

Viduslejasvacu valodas pédas var meklét un analizét gan (tikai) véstures
avotos fiksétos ipasvardos, gan masdienu onimos. So onimu noskaidrofana
primari prasa latvieSus nosaucoso antroponimu un latviesu lietoto toponimu
fikséjuma valodniecisku izvérteéjumu 13. lidz 16. gadsimta avotos, noskirot
tos no citu tautibu personu antroponimiem un to lietotajiem toponimiem.
Nakamais solis blitu apzinato onimu turpmakas eksistences izvértéjums
vélaku gadsimtu avotos. Sadi skatoties, problemas jautajums ir kad? — kad
un cik ilgi sadi ipasvardi ir pastavéjusi? Viduslejasvacu valodas elementus
saturoSos latviesu Ipasvardus varétu izvietot uz laika ass, vadoties péc to
vesturiskajiem fikséjumiem un pastavésanas ilguma.

Cits petniecibas aspekts var but aizgiitais materials: vai par latviesu
ipasvardiem ir kluvusi adaptéti viduslejasvacu ipasvardi (kuru pamata ne
vienmeér ir viduslejasvacu sugasvardi), t. i., notikusi transonomizacija, vai
latvieSu Ipasvardi ir veidoti no aizgiitiem viduslejasvacu sugasvardiem, t. i.,
notikusi onomizacija. Problémjautajums saja gadijuma ir kas? — kas tika
aizguts, adaptéts un, iespéjams, arl talak onimizeéts?

Vel ka vera nemams faktors ir jamin aizguSanas celi, t. i., veids, ka
viduslejasvacu vardi ir kluvusi par latviesu Ipasvardiem. Jau ieprieks ieskicétais
kompleksais kontaktvalodu tikls rada, ka viduslejasvacu valodas pédas
latvieSu Ipasvardos var biit gan tieSu, gan netieSu, caur starpniekvalodam
gajusu, aizguvumu rezultats. LidzSingjie pétfjumi apliecina, ka vésturiskie
viduslejasvacu Ipasvardi velaka laika ir parcelti augSvacu un / vai tulkoti
latvie$u valoda.* Sados gadijumos viduslejasvacu valodas pedas ir tikai loti
netiesas vai pat jau zudusas, un galvenais jautajums SI aspekta izpéte ir ka? —
ka, kada cela viduslejasvacu valodas pedas ir nonakusas latviesu Tpasvardos?

Klasiski onomastiskais pétniecibas aspekts ir onimu kategorijas un
jautajums par to, kuras latviesu onimu kategorijas sastopamas viduslejasvacu

* Hrestomatisks piemeérs tam ir Rigas ielu nosaukumi (skat., pieméram, Bus§s 2018;

Dambe 2012, 296-305).
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valodas pedas. Precizaks jautajuma formul&jums butu — kuras latviesu onimu
kategorijas sastopams visvairak viduslejasvacu valodas pedu? Tas ir jautajums
kur?. Vesturisko avotu konteksta jautajums var but tikai par personvardiem,
parsvara priekSvardiem, un vietvardiem, tostarp, iespéjams, ari par aru vardiem
jeb mikrotoponimiem. Musdienu Latvijas onimiskas ainavas atklasana paver
plasakas pétniecibas iespéjas. Loti attalinatas viduslejasvacu valodas pedas var
meklét latvieSu iestazu, firmu, produktu utt. nosaukumos.

Viduslejasvacu valodas pédu latvieSsu onimos pétisana iesp&ama no
dazadiem aspektiem, tomér pilnigai situacijas analizei nepiecieSama vispusiga
pieeja, lai atklatu minéto (un ari citu) aspektu savstarpéjas ietekméSanas
un kombinésanas variacijas. Ta ka viena raksta ietvaros tas nav paveicams,
turpmak Seit tiks apskatitas vairakas onimu kategorijas to vésturiskaja attistiba,
Ipasu uzmanibu pieversSot aizgiita materiala veidam, tadéjadi meginot atbildet
uz jautajumiem kur?, kad? un kas?. Sekojoso nodalu apjoms ir saistits ar
izpétes limeni attiecigajas jomas.

4. Transonimizacija: adapteti viduslejasvacu ipasvardi

4.1. Prieksvardi

Pétijumos ir noskaidrots, ka pie musdienu latvieSu personvardu sistémas
Stpula ir stavéjusi Rietumu kristigaja pasaule izplatiti dazadas cilmes
personvardi, visbiezak tiesi to viduslejasvacu formas. Kristianizacijas rezultata,
sakot ar 12. un 13. gadsimta miju, latvieSu personvardu sistema kardinali
izmainijas. Senie divcelmu baltu personu vardi, kas sastopami vél 13. gadsimta
avotos, pilnigi izzuda un aktivo viduslejasvacu un latviesu valodas kontaktu
laika latviesu valoda tika parnemti daudzi viduslejasvacu valodas runataju
vidé lietotie antroponimi. Sendkie, pirmsreformacijas laika, avoti diemzeél
nepietiekami lauj noteikt tajos minéto Livonijas (parsvara Rigas) iedzivotaju
etnisko piederibu. Tikai latviskas cilmes uzvardi vai papildvardi (pieméram,
iesaukas vai teévavardi) lauj avotos minétas personas saméra drosi identificet
ka latvieSus. Pieméram, Rigas neséju amata bralibas biedru sarakstos ir fiksgti
tadi divkomponentu personvardi ka Hermen Kuylle (sal. latv. kuilis) (1450.
g.) (Arbusow 1923, 221), Hynrick Lapsyn (sal. latv. lapsina) (1452), Clawyn
Pukkyth (sal. latv. pukite), Andres Szagars (sal. latv. zagars) (1532), Dirick
Medne (sal. latv. mednis) (1565) u. c. (Arbusow 1921, 97-98). To pasu ainu
rada Rigas alusneséju bralibas biedru saraksti. Tajos ir atrodami ieraksti Claws
Kalnedeus (sal. latv. kalns un, iesp&jams, dievs) (1462), Magdalena Sowlyth
(sal. latv. saulite) (1523) u. c. (Arbusow 1921, 98-99). Vairums prieksvardu
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Sajos piemeéros ir rakstiti lejasvacu valoda lietotajas pilnajas formas vai to
isformas atbilstosi avota un, visticamak, arl rakstveza dzimtajai valodai.
Tadeéjadi tie rada dalu no Rigas latviesu personvardu krajuma, bet nesniedz
zinas par pasu latvieSu (mutiskaja sazina) lietotajam, adaptétajam So aizguto
priek§vardu formam. Si latvie$u antroponomastikai batiska problema aptver
vairakus gadsimtus, un konkréti tas risinajumi saistami tikai ar pirmajam
vacu-latviesu vardnicam, kuras (vairak vai mazak adaptétas formas) ieklauti
arT latvieSu ipasvardi (piemeérus skat. talak).

Ka starpposmu jautadjuma par viduslejasvacu valodas pédam latviesu
personvardos attIstiba var minét agrinaja jaunaugsvacu valoda sarakstitas 1638.
gada zviedru arklu revizijas datus.’ Tie lauj izdarit secinajumus par Vidzemes
zemnieku prieksvardiem 17. gadsimta sakuma. Aplukojot desmit izplatitakos
prieksvardus (skat. 1. tabulu) $aja revizija, jasecina, ka tie ir pierakstiti vacu
rakstiba, bet daziem vardiem, pieméram, Jahn, Jurgen, Hinrich, ir vérojama
lejasvacu rakstiba (HAV 2, 405, 505, 625). Saja gadijuma tipisko lejasvacu
rakstibu vairs nav iesp&jams saistit ar avota valodu un tikai nosaciti var saistit
ar revidentu dzimto (parsvara) Baltijas vacu valodu. Zimigi, ka atbilstosais
varda Hinrich augsvacu variants Heinrich avota saistams tikai ar 26 personam.
ArT analizgjot citus personvardu parus’, kas avota fikséti gan lejasvacu, gan

1. tabula. 10 izplatitakie latvieSsu zemnieku prieksvardi Vidzemes 1638.
gada revizija

Nr. Prieksvards Personu skaits
(% no visam revizija minétajam personam)

1. Hans 1377 (11,5 %)
2. Jahn 1194 (10 %)
3. Peter 985 (8,2 %)
4. Jacob 780 (6,5 %)
5. Andres 631 (5,3 %)
6. Jurgen 564 (4,7 %)
7. Matz 548 (4,6 %)
8. Thomas 497 (4,1 %)
9. Hinrich 489 (4 %)
10. Michell 442 (3,7 %)

Kopa 7507 (62,6 %)

® Vairak par revizijas materialu skat. Silina-Pinke (2005; 2014b; 2014c).
% Nepublicéti raksta autores materiali.
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augsvacu forma (gadijumos, kad abas valodas vardi lietoti atskirigas formas),
izradijas, ka gandriz vienmér dominéja lejasvacu formas, pieméram, vardu
paros Claef un Claus, Dirich un Dietrich, Steffen un Stephan. Sie fakti lauj
izteikt piesardzigu secinajumu, ka revizijas laika dzirdétie latviesu zemnieku
prieksvardi revizijas rakstveziem vairak saistijas ar lejasvacu neka ar augSvacu
priekSvardu formam un ka tie ka tadi vairuma gadijumu atveidoti ari rakstos.

Sos secinajumus apstiprina taja pa¥a 1638. gada izdotas pirmas vacu-
latviesu vardnicas priek$vardu materials. Georgs Mancelis (Georg Manzel)
savas vardnicas frazeologijas dala ir ievietojis desmit ikdienisku sarunu
paraugus, kuros kopuma min 22 vacu-latvie$u antroponimu parus’: vaciski
Andreas / latviski Andres, Barthold / Bihrtuls, Chriftian / Schkehr(ts, David /
David, Eberhard / Ewerts, Frantz / Brentzis, Friedrich / Spritzis, Gotthard /
Géddert, Hans / Anffis, Georg und Jiirgen / Jurring, Jacob / Jahka, Laurentz /
Labbrentz, Martin / Marting, Michel / Mickelis, Nicolaus / Clawing, Philip /
Lipfts, Otto / Otte, Réttger / Reckerts, Rudolphus / Rolops, Stephan / Steppings,
Timotheus / Toht un Vitus / Wiets. Ir uzkritosi, ka vacu prieksvardos (vidus)
lejasvacu ietekme paradas tikai sporadiski, pieméram, vardos Bartold (HdV
1, 251), Jiirgen (HAV 2, 625) un Rottger (HAV 3, 670). Lielaka dala vacu
prieksvardu (tapat ka visa vardnica) ir rakstiti augSvacu valoda. Taja pasa
laika, salidzinot vacu un latvieSu vardu parus, jasecina, ka dazu latviesu vardu
izcelsmi izskaidrot iespéjams tikai ar atbilstoSajam lejasvacu vardu formam
(Silina-Pinke 2015, 123), pieméram, latv. vards Schkehrfts ir latviskots
no lejasvacu varda Kersten, nevis no G. Mancela minétas atbilsmes Christian
(HAV 2, 678); latv. FEwerts — no lejasvacu priek$varda Fverhard kontrahétas
formas Evert (HdV 1, 706) u. c. Sie latvie$u vardi acimredzot atbilst realajam
to lietojumam 17. gadsimta latviesu valoda, ir pirma lieciba par personu vardu
adapteésanu un apstiprina pienémumus par galvenajiem kristigo prieksvardu
aizgtiSanas celiem apméram cCetrus gadsimtus ilga laika posma.

Dazas no viduslejasvacu valodas pedam ir izsekojamas 1idz pat 21. gadsimta
latvie$u antroponimiem, jo no apméram 1 000 latvie$u kalendarvardiem?®, kas
reprezenté tradicionalo latvieSu prieksvardu krajumu, divpadsmit vardiem
viduslejasvacu valoda ir cilmes vai aizdevéjvaloda. Tie ir prieksvardi Henriks,

7 Vairak par to skat. Silina-Pinke (2018b).

¥ Visus kalendarvardus skat. Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas Valsts valodas
centra majaslapa https://vvc.gov.lv/index.php?route=product/category&path=199_200
(skatits 17.02.2020.).
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Everts, Gerda, Gederts, Brencis, Indrikis, Jurgis, Tenis, Ints, Indulis, Ingus un
Inta. Lielaka dala no tiem miisdienas gan nav plasi izplatiti.” Balstoties $o vardu
pirmajos miné&jumos rakstu avotos'’, tos vienkarSoti var iedalit viduslaiku
(Henriks 1idz Tenis) un jauno laiku (Ints 1idz Inta) aizguvumos un adaptacijas.
Lidz $im apzinatais vesturisko pieméru materials rada, ka vards Henriks
fikséts jau viduslaiku avotos. Tomér, ta ka tas musdienu kalendara ietverts
nelatviskota forma, jasecina, ka tas atkartoti aizguts 19. vai pat 20. gadsimta,
kad latviesu valoda jau ir ieviesusies h skana. Savukart vardi Everts, Gerda,
Gederts, Brencis, Indrikis, Jurgis un Tenis vésturiskos avotos ir atrodami no 15.
un 16. gadsimta lidz pat musdienam. ArT to latviskosanas process ir izsekojams
un pieradams lidzigi ka aizgiitiem sugasvardiem. Dazi no vardiem, iesp€jams,
ilgstosi funkcionéja tikai mutiska sazina un par patstavigiem prieksvardiem
kluva velak. Tadi varetu bat vardi Ints, Indulis, Ingus un Inta, kas ir attistTjusies
no lejasvacu personvarda Hin(d)rik un ta isformam (Silina-Pinke 2016,
233-246) vai no latvieSu valoda jau adaptétas $i personvarda formas Indrikis.

Turpmaka pétnieciba $aja joma nav iesp&jama bez sistematiskas
vesturiskajos avotos fikséto latviesu prieksvardu apzinasanas un So avotu un
tajos ietverto prieksvardu izvertéjuma.

4.2. Uzvardi

LatvieSu uzvardi ir viena no visnepietickamak pétitajam onomastikas
jomam Latvija. Tas sakams gan par Rigas latviesu uzvardiem viduslaiku
avotos (skat. piemérus 4.1. punkta), gan par musdienu latvieSu uzvardiem,
kuru izcelsme lielakoties saistama ar oficialo uzvardu pieskirsanu 19. gadsimta
pirmaja pusé.'' Latvie$u uzvardu vardnica joprojam vél nav sastadita, lai art
pirmie soli Saja virziena jau ir sperti (sal. Mezs 2017; Mezs, Stafecka,
Silina-Pinke, Kovalevska 2019; Staltmane 1981).

Vacu cilmes uzvardi ir lielaka aizguto latvieSsu uzvardu grupa (Balode,
Buss 2007, 467). Ta ka tie nav sistematiski analizéti, nav iesp&jams izteikt
pétniecibas datos balstitus secinajumus par tajos esoSo augsvacu un lejasvacu
elementu iIpatsvaru. Nav ari pétijumu par viduslejasvacu valodas ipasvardu
transonimizaciju par latviesu uzvardiem. Nesistematiski novérojumi tomer

’ Vairak par to skat. Silina-Pinke (2016, 243-244).

' Dati pec Klava Silina personvardu vardnicas (Silins 1990).

" Par vesturisko attistibu skat. Auns (2019); Balode, Bugs (2007, 462—467);
Balodis (2018, 33-37); Kovalevska (2019); Upelnieks (1936); par atskirigo

uzvardu rasanos un attistibu Latgalé skat. Auns (2017).
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rada, ka dazi seno vacbaltieSu dzimtu uzvardi, kuru izcelsme lielakoties
mekléjama Ziemelvacija, sporadiski ir sastopami ka latvieSu uzvardi,
pieméram, Ketleris, sal. Kurzemes hercogu dinastiju Ketleri (vc. uzv. Kettler <
vlv. ketelere ‘katlu izgatavotajs’ (Kohlheim, Kohlheim 2008, 338)). Daudzi
latviesu uzvardi (ipasi Latvijas rietumu dala) ir adaptéti vacu uzvardi, kuru
pamata ir kads viduslejasvacu valodas apelativs (vai no ta darinats vietvards),
kas nekad nav fikséts ka aizguts latvieSu valodas sugasvards, pieméram,
uzvardi Brinkmanis (sal. vc. uzv. Brinkmann), Dale (vc. Dahl), Dirkops
(ve. Diirkopp), Elleris (vc. Eller), Foss (vc. Voss), Grots (vc. Groth, Groot),
Kampe (vc. Kamp, Kampe), Kopmanis (vc. Koopmann), Mollers (vc. Moller),
Papendiks (vc. Papendick, Papendieck) vai Pots (vc. Pott) u. c."

Sistematisks latviesu uzvardu un to cilmes izvértéjums ir viens no latviesu
antroponimistu nakotnes uzdevumiem.

4.3. Vietvardi

Daudzus gadsimtus Latvijas teritorija paraléli eksistéja divas vietvardu
sistemas — vacu un latviesu —, kas, savstarp€ji saskaroties un dal&ji arl
parklajoties, bija tomeér gana atskirigas. Senakajos rakstu avotos lielakoties
ir fikséta tikai pirma. Par tas senako slani Janis Endzelins jau 1932. gada
ir secinajis, ka ,vaciesi te Baltija pa lielakai dalai ir parjemusi iedzimto
valodu vietuvardus un diezgan reti pasi darinajusi nosaukumu kadai vietai”
(Endzelins 1932, 136; 1928, 6). Tapéc tikai loti nedaudzi viduslejasvacu
pasvardi ir ieklavusies musdienu latviesu vietvardos. Viena no iespéjam, ka
sadus vietvardus var meklét, ir seno muizu nosaukumu analize, jo ir zinams,
ka latviesi muizu nosaukumus nereti darinajusi péc to ipasnieku uzvardiem.
Tiesi sada cela dazi lejasvacu uzvardi sakotnéji ir kluvusi par muizu, bet
velak par latvieSu apdzivoto vietu (parsvara ciemu) nosaukumiem (Laur
2001, 51)." Ta ka $ada aspekta Latvijas vietvardi analizéti vél nav, ieskatam
iespéjams sniegt vien dazus piemérus: ciemi Pale (< uzv. von Pahlen / Pahle,
sal. Bahlow 1980, 367; Kohlheim, Kohlheim 2008, 452), Mengele (< uzv.
von Mengden), ari Rigas dalas Ulbroka (< uzv. Uhlenbrock, sal. Bahlow
1980, 516; Kohlheim, Kohlheim 2008, 618) un Bierini (< uzv. Berens,
sal. Bahlow 1980, 58, 61; Kohlheim, Kohlheim 2008, 107) (Laur 2001,
36, 37). Ka savdabigu iznémumu $aja zina var minét ciema nosaukumu

"2 Visas vacu atbilsmes no Kohlheim, Kohlheim (2008).
" Ir novérojams arT pretéjais process, kad latviesu (un libiesu) vietu nosaukumi ir
kluvusi par 3o vietu IpaSnieku, vacu muiznieku dzimtu uzvardiem vai to dalam.
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Madliena, ka pamata ir nevis kadas vacu dzimtas uzvards, bet gan prieksvarda
Magdalena adaptéta forma."* Ciems savu nosaukumu, iesp&jams, ir ieguvis no
taja uzceltas baznicas. Vacu valoda lietotais ciema nosaukums ir bijis Sissegal,
ka pamata, iesp&jams, ir saliktenis, kas saistams ar (Iibisko?) upes nosaukumu
Sise (sal. ig. sisse, libieSu si'zz6l ‘ieksa’) un latv. gals un uzskatami ataino
nodalas sakuma citéto J. Endzelina secinajumu par vietvardu darinasanu
latviesu un vacu valoda.

Sadu vietvardu cilmes noskaidrofana nevar iztikt bez valodas un kultiras
vestures studijam, un to triukums vai nepilniga izmantoSana var novest pie
kltdainiem secindjumiem. Pieméram, ciema nosaukuma Evele pamata nav
darbartka nosaukums evele (< vIv." hovel), kas, balstoties Tpasvarda un
sugasvarda identiskaja rakstiba un izruna, skistu visai ticams skaidrojums, bet
gan muizas Ipasnieka uzvards von Howeln (BHO, 712; Silina-Pinke 2018a,
101), kas drizak saistams ar lejasvacu vardu hével ‘cinis, paugurs’.

Masdienu latviesu vietvardos, domajams, nav saglabajusas daudzas sadu
viduslejasvacu valodas ipasvardu pédas, jo senie muizu nosaukumi (no
kuriem daudzi kluva par ciemu nosaukumiem) pirms apméram 100 gadiem
tika latviskoti vai mainiti. Vairak materiala un atzinu varétu sniegt vesturisks
pétijums, kura tiktu analizéti kops 17. gadsimta sporadiski, bet kops 19.
gadsimta sistematiski fiksetie muizu latviskie nosaukumi (un to vacu valoda
lietotas atbilsmes).

Atseviski neizdalot mikrotoponimus un urbanonimus, jamin arT ielu
nosaukumi, kuru pamata ir lejasvacu uzvardi, pieméram, Riga joprojam ir
Rozena iela. Lielaka dala sadi darinato ielu nosaukumu tomer laika gaita ir
tikusi mainita (sal. Dambe 2012, 301).

5. Onimizacija: no viduslejasvacu valodas aizguti

sugasvardi ka latviesu ipasvardi

5.1. Vietvardi

Leksiskie aizguvumi no viduslejasvacu valodas latvieSu toponimos ir
peétiti ka geografiskas nomenklatuiras vardi vardu savienojumos un saliktenos.
Sanda Rapa sava promocijas darba ir secindjusi, ka $adu vardu nav daudz
un tos parsvard lieto, apzimé&jot maksligi raditus hidrografiskus objektus,
piemeéram, dikis, gravis, rennis ‘adens izskalots gravim lidzigs padzilinajums

" Skat. 3kirkli Madliena Latviesu valodas vesturiskaja vardnica (https://tezaurs.lv/
lvvv/, skatits 24.01.2020.).

15 Seit un turpmak viduslejasvacu atbilsmes no Kébler (2014).
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upes vai lauka mala’ (EH 2, 366) (< vlv. dik, grave, renne ‘tekne; noteka’)
vai ekas — smede, Skunis, tornis (< vlv. sméde, schiine, torn) (Rapa 2014,
96-97). Patstavigu toponimu statusa Sie vardi parasti ir sastopami ka latviesu
saliktenu dalas vai ka jau latviesu valoda darinati atvasinajumi parsvara
zemnieku sétu nosaukumos, pieméram, Dikenieki, Dikisi, Dikkalni, Diklejas,
Dikmalas, Dikmali, Diksargi, Smédites, Smédnieki, Skiinani, Skunisi, Skunmezi
u. c. (Lgia). Ka piemeérus lielakam apdzivotam vietam var minét ciemus
Skriveri (sal. latv.'® skriveris < vlv. schriver ‘rakstvedis’) un Glazskanis" (sal.
latv. novec. glazskanis' < vlv. glas ‘stikls” + schiine ‘Skiinis’), ka arT Rigas
dalu Beberbeki. Volfgangs Laurs (Wolfgang Laur) sava nelielaja gramatina
,Deutsche Orts-, Landes- und Gewissernamen in den baltischen Landern”
piedava divus skaidrojumus — ka vietas un upites nosaukums saistams ar
lejasvacu bewer ‘bebrs’ vai ar bebbern, bewern ‘tricét, drebét’, proti, saistiba ar
upes purvainajiem krastiem (Laur 2001, 66).

Interesanti un uz turpmakam pétniecibas iespéjam aizgutu sugasvardu
onimizacija noradosi ir divi zemnieku sétu nosaukumi Kliesmetes un
Kliesmites. Tie saistami ar viduslejasvacu vardu klénsmede ‘atslédznieks’,
kas ka aizguvums musdienu latvie$u valoda nav sastopams un ka sugasvards
forma klenfmettis ir fikséts tikai 1683. gada Georga Elgera (Georg Elger) polu-
latinu-latviesu vardnica — Klucznik Clavicularius. Atflagneks/acklawnwks/
klenfmettis (Elger 1683, 139; sal. 1. att.). Minétie divi vietvardi apstiprina
sada aizguvuma eksistenci agrakos gadsimtos.

Kluagni? Claviculari-

aus. Zeflagneds/ actlaw:

nefs/ Elenfmettis.
1. attéls. Ieraksts klenfmettis G. Elgera vardnica (Elger 1683, 139)

Talaki sistematiski pétijumi Saja joma ir ciesi saistiti ar aizgtto apelativu
apzinasanu un izpéti. Ideals priekSnoteikums butu latvieSu germanismu datu

16 Seit un turpmak atbilstogie latvieSu sugasvardi no Jordan (1995).

7 LU Latviesu valodas institiita vietvardu kartotékas dati norada uz bijuso stikla
darbnicu, kur ,,glazi puta”.

"% Sal. latv. glahfchu fchkuhnis un vc. Glashiitte ‘stikla darbnica’ (Ulmann 1872, 75).
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bazes izveide ar senako fikséto aizguvumu datiem (sal. Balode, Silina-
Pinke 2019, 299-300).

5.2. Uzvardi

Atbilstosi lielajam viduslejasvacu aizguvumu skaitam latviesu apelativaja
leksika (sal. Balode, Silina-Pinke 2019, 282) tie ieklavusies ari latviesu
uzvardos. Lai gan latvieSsu uzvardi sistematiski joprojam ir nepietiekami
izpétiti, to, ka Saja joma pétama materiala netriikst, apliecina kaut vai tadi
uzvardi ka Aldermanis (sal. latv. aldermanis < vlv. alderman / olderman
‘(amata) vecakais’), Braveris (sal. latv. bruveris < vlv. bruwer ‘aldaris’),
Brizis (sal. latv. bruzis < vlv. brawhus ‘alus daritava’), Graveris, Grévels (sal.
latv. graveris, gravelis < vlv. graver, grevel ‘gravjracis’), Skurstenis (sal. latv.
skurstenis < vlv. schorsten ‘skurstenis, dimenis’) u. c.?

Latviesu valodas véstures izpété saistosa téma, ko ,Latviesu etimologijas
vardnica” mazliet skar arl Konstantins Karulis, ir senakie Rigas latviesu
uzvardi 15. un 16. gadsimta avotos (sal. arl 4.1. punktu). Tajos ietvertie
aizguvumi nereti ir pirmais So aizguvumu datéjums latviesu valoda un lidz ar
to arl pirma norade uz aizgusanas laiku. Pieméram, no viduslejasvacu valodas
varda glas ‘stikls, stikla trauks, glaze’ aizgttais latviesu vards glaze, kas ir
ieklauts G. Mancela un citas 17. gadsimta vardnicas (skat. 2. att.), jau 1582. /
1583. gada atvasinata forma Clausz Glaszenicke ir fikséts ka Kurzemes latviesu
uzvards (Blese 1929, 286). Ar latvieSu piedekli -niek- atvasinata forma
turklat liecina par varda aktivo lietojumu un integrésanu latviesu valoda jau
pirms 17. (un, iesp&jams, jau pirms 16.) gadsimta.

"0."".}'] "'""r vw,w Y"'rv'

®laf/ S blafe.
@la!’ez/@j[gla@fneex

A ke | A..ﬁ ‘aAhh EAA‘
2. attéls. Ieraksti Glaf3/Ghlafe un Glafer/Ghlahfneex G. Mancela
vardnica (Mancelius 1638, 75)

Lidzigs piemeérs ir 1506. gada Rigas neséju cunftes biedru sarakstos minéta
Maye Arst (Blese 1929, 157), kuras uzvards, iespéjams, ir pirmais fikséjums
latvieSu vardam arsts, senakos gadsimtos ari forma arste (sal. Mancelius

" Sal. art Mezs, Stafecka, Silina-Pinke, Kovalevska (2019).
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1638, 23), aizguvumam no viduslejasvacu arste. Tadéjadi uzvarda statusa ka
antroponima dala tas par 81 gadu apsteidz atbilstosa sugasvarda Arftz pirmo
minéjumu 1587. gada izdevuma ,,Undeutschen Psalmen” (Karulis 1992, 76).

Minétie piemeéri rada, ka sistematiska un pilnvértiga no viduslejasvacu
valodas aizguto latvieSu sugasvardu analize iespé&jama, tikai ietverot taja arl
ipasvardu sniegto informaciju, savukart kvalitativai Ipasvardu apzinaSanai
nepieciesama aizguvumu datu baze.

5.3. Firmu, iestazu u. c. nosaukumi

Sis raksta apak$punkts, apzinati distancéjoties no diahrona aspekta, ir
domats ka ieskats musdienu Rigas onimiskaja ainava. Tas ilustré viduslejasvacu
valodas pédu talaku ieklausanos latviesu ipasvardos un rada turpmakos
iespéjamos pétniecibas virzienus $aja joma.

Reizém viduslejasvacu cilmes vardi, kliudami par ergonimiem (vai to
dalam), butiski palielina So vardu atpazistamibu. Piemé&ram, Rigas apkaimes
nosaukums Ilguciems, kura cilmi skaidro ka salikteni no viduslejasvacu
valodas varda hillig ‘svéts' un latv. ciems (no viduslaikos $aja vieta bijusa Svéta
Gara hospitala)*, daudz plafaku atpazistamibu ir ieguvis ka $aja pilsétas dala
esosas alus daritavas nosaukums — padomju gados tas bija ,,Ilguciems” (un ta
to ikdienas runa sauc joprojam), bet kops 2007. gada (tapat ka sakotnéji) —
vaciskaja forma ,,Ilgezeem” (3. att.).

| SPIKERU _
Z{?(i ll RorcERTZALE

3. attéls. Alus daritavas ,Ilgezeem”, ,Spikeru koncertzales” un bérnu
un jauniesu centra ,Bolderaja” logotipi

19. gadsimta vidus noliktavu kvartals pilsétas centra un tirgus tiesa tuvuma
izsenis tauta tiek saukts par Spikeriem. Nosaukuma pamata ir latvieSu vards
spikeris ‘pre¢u noliktava, aizguvums no vlv. spiker ‘t. p.” (Karulis 1992,
264). Sobrid %aja kvartala majvieta ir koncertzalei, kas %o vardu ietvérusi
sava oficialaja nosaukuma ,,Spikeru koncertzale” (3. att.) un lidz ar to aktivi
piedalas ta plasaka popularizésana.

*0 Atskirigu viedokli par vietvarda Ilguciems cilmi skat. Laur (1992, 319).
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Citos gadijumos, kad firmas un iestades nav ar plasu (starptautisku)
atpazistamibu, tas, eksistedamas publiskaja un digitalaja telpa, atgadina par to
nosaukumos ieklauto vardu lietojumu, pieméram, Rigas apkaimes Bolderajas
vards sastopams ari bérnu un jauniesu centra ,,Bolderaja” nosaukuma (3. att.).
Gan apkaimes, gan centra nosaukuma pamata ir Bullupes vacu nosaukums
Bulderaa, kas savukart ir saistams ar vietéja muizas Ipasnieka uzvardu
Bulderling, ar lejasvacu vardu buldern, bullern, boldern ‘troksnot; ribét, dardet
(sal. vacu poltern ‘t. p.) (Laur 2001, 33) vai vlv. bulgern ‘vilnoties’.

Viduslejasvacu valodas pédas var baudit arl Rigas kafejnicas vai vismaz
to nosaukumos. Vél nesen Daugavas krastmala jahtu ostas tuvuma varéja
apmekleét kafejnicu ar videi atbilstosu nosaukumu ,,Pikis un zégele”. Tas
nosaukuma pamata ir radosa vardu spéle, kura latviesu izteiciena Pikis un
zévele! vards zévele ‘sérs’ aizstats ar zegele ‘bura’. Visi tris kafejnicas nosaukumu
veidojosie vardi (ka ari vards zévele) latviesu valoda ir aizguti no viduslejasvacu
valodas: vlv. pik, un(d), segel (Karulis 1992, 47, 453, 552, 555). Savukart
centralas dzelzcela stacijas tuvuma ir bars ,,Baniizis”, kura nosaukuma pieeja
aizguvumiem no viduslejasvacu valodas ir vél radosaka. Lai gan iesp&jams
atrast norades par 3ada aizgiita sugasvarda pastavesanu izlok$nu leksika®'
(LivP, 216), ticamaks raksta autorei $kiet pienémums par $i varda rasanos
latvie$u valoda dazadu vacu valodas ietekmju rezultata. To var saistit ar vacu
vardiem Bahn vai Eisenbahn ‘dzelzcel§ un lejasvacu vardu huas ‘maja. Ka
iedvesmas avots, visticamak, kalpojusi tadi seni (un lielakoties jau izmirusi)
aizguvumi no (vidus)lejasvacu (un, iespéjams, baltvacu) valodas ka gastizis
‘viesnica, gerizis ‘adu miecétava, lustizis ‘lapene’, porizis ‘priekSnams’,
skabiizis ‘biicenis’, slaktiizis ‘lopkautuve’, vdgiizis ‘ratnica’ u. c. tml.”

PieverSoties pilsétvidei, nevar nepieskarties ielu nosaukumiem. Par to
problematiku nedaudz ir minéts jau ieprieks (skat. 4. zemsvitras piezimi un
4.3. punktu). Ka viduslejasvacu valodas pédu vienu no piemériem musdienu
ielu nosaukumos var minét Riepnieku ielu. Musdienas ridzinieki So ielas
nosaukumu saista ar vardu riepa nozimeé ‘transportlidzekla ritena gumijas
apvalks, kas latviesu valoda tiek lietota tikai kops 20. gadsimta. Patiesiba
nosaukuma pamata ir varda riepa senaka nozime ‘virve, tauva un riepnieks

*! Tas minéts ka aizgiits apvidvards no Valmieras apkartnes ar nozimi ‘stacija’. Cilmes
norades gan ir apSaubamas.

2 . — — — . v — . —

** Lejasvacu varda hiis (un saliktenu ar $adu neatkarigo komponentu) izplatiba

aizgutos vai jaunraditos latviesu lietvardos butu atseviska pétijuma verta.
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‘virviu vijéjs, kas ir aizguvums no viduslejasvacu varda rép ‘virve’ un ta
atvasinajums (Karulis 1992, 119), sal. ari vlv. réper ‘virvju vijéjs. Sadas (un
lidzigas) lingvistiskas informacijas izvieto$ana pie atseviskam ielu nosaukumu
plaksném butu noderiga ka regionalo un vésturisko koloritu raksturojoss fakts.

6. Secinajumi

Galvenie $1 parskata raksta secinajumi ir, ka:

1) viduslejasvacu valodas pédu latviesu onimos ir daudz un tas ir
daudzveidigas, bet nav sistematiski pétitas;

2) ipasi velami ir pétijumi latvieSu uzvardu joma;

3) arl apjomigo viduslejasvacu aizguvumu latviesu valoda izvértéjumu
dati ir novecojusi un daudzviet tikai konkréti avotu piemeéri varétu
laut izlemt, vai vards ir traktéjams ka aizguvums no viduslejasvacu vai
baltvacu valodas;

4) lielaka dala viduslejasvacu elementu latviesu Ipasvardos ienakusi
netiesi — caur aizgutiem sugasvardiem. Atskiriga situacija ir latviesu
prieksvardiem, kas sakotné&jiattistTjusiestejuvaivienigino viduslejasvacu
prieksvardu formam. Musdienas, saglabajot sis viduslejasvacu pédas,
tie paradoksala karta — no vardu devéju perspektivas — ir kluvusi
par tipiski latviskiem vardiem, jo gadsimtiem ilgas asimilacijas un
adaptacijas rezultata ieguvusi specifiski latvisku skan&jumu.

SAISINAJUMI

ig. — igaunu

latv. — latviesu

uzv. — uzvards

vec. — vacu

vlv. — viduslejasvacu
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