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Zvelgiant j istorija atrodo, kad bal-
ty mitologija yra tarsi zemdciugas, kurio
spindesio nemato savieji, bet jo egzotis-
kumas vilioja Zzmones, esancius toli nuo
pacios mitinés tradicijos. Istorija savaip
kartojasi ir Siandien, kai balty mitolo-
gijos zodyna imasi rasyti ne lietuviy ir
latviy mokslininkai, o Cekijos baltistai
Vaclavas Blazekas ir Eva Bétakova, ku-
riy knyga ,,Lexicon of Baltic Mytholo-
gy” praéjusiais metais isleido Univer-
sitdtsverlag Winter leidykla Heidelber-
ge. Tiesa, leidinio turinys néra visiska
naujiena — $i knyga buvo isleista ¢eky
kalba 2012 metais (Bétdakova, Blazek
2012); naujasis leidinys yra vertimas }
angly kalba su papildymais.

Aprasyti prasy, lietuviy ir latviy mi-
tologija viename veikale yra nemenkas
issukis, nes medziagos yra labai daug,
ji jvairiy laikotarpiy ir i$ labai skirtin-
gy Saltiniy (istoriniai veikalai, tautosaka,
lingvistiné medziaga), o kur dar balty
kalby ir kultary skirtumai. Autoriai pa-
sirinko enciklopedinj kelig (jvade pabre-
ziama, kad ,,knyga siekia buti balty tau-
ty mitologijos enciklopedija“) ir bando

aprépti Sia medziaga per atskiriems die-
vams skirtus straipsnius, pateikiamus
abécéline tvarka. Knygoje yra net 270
originaliy enciklopediniy straipsniy.

Sklaidant $ia knyga zavi drasus pasi-
ryzimas sujungti lietuviy ir latviy mito-
logine medziaga. Tai itin retas dalykas,
nes lietuviy ir latviy mitologai paprastai
linke apsiriboti arba lietuvisku-prisis-
ku, arba latvisku kontekstu. I8 lietuviy
turbat vienintelé mokslininké, bandziu-
si sintetiSkai aprasyti bendra balty reli-
gine sistema, yra Marija Gimbutieng;
neatsitiktinai knygoje ji ne sykj minima.
Visgi autoriams svarbesni yra Viaceslavo
V. Ivanovo ir Vladimiro Toporovo dar-
bai, kuriuose balty mitologija iSvedama
i platesnius vandenis, jungiant ja su sla-
vy, germany, senoveés indy tradicijomis.
Vaclavas Blazekas Siuos du mokslinin-
kus ir Jaang Puhvela bei Ilja Lemeskina
pavadina savo vedliais j balty mitologija
is indoeuropietiskosios tyrimy perspek-
tyvos (p. 8).

Turbtt nereikéty stebétis, kad lin-
gvisty paraSyto mitologijos zodyno pa-
grindas yra ne dievai, o dievavardziai —
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jie sudaro didziumos straipsniy antras-
tes. Kadangi siuolaikiné lietuviy ir latviy
raSyba gerokai skiriasi, bendras vardyno
vaizdas atrodo gan margas. [vairove dar
padidina tai, kad nemazai dievavardziy
pateikti originalia istoriniy Saltiniy rasy-
ba (pvz., Austheia, Ausca, Bezlea, Cere-
klicing"), o dalis yra interpretuojami, re-
konstruotas jy formas pazymint zvaigz-
dutémis, pvz., *EZiagulys, *Dimstipatis,
*Dievy-rikis, *Zwaigstikas. Kartais die-
vavardziy rasyba gerokai stebina, tar-
kime, straipsnis, skirtas lietuviy dievui
Bangpuciui, pavadintas *Bangputis, o
*Zemina raSoma su i trumpuoju vietoje
lietuviy kalboje jprasto ilgojo -y; nezinia
kodél sios formos rekonstruojamos, kai
pagal nusistovéjusia tradicija raSomi su y
ilguoju (plg. zodyne pateikiama rekons-
truota dievavardj *EZiagulys).

Verta atskirai pasigilinti | leidinio
vardyno sandara. Beveik penktadalis
zodyno straipsniy (daugiau kaip 50)
yra skirta latviy moteriSkosioms die-
vybéms, vadinamoms motinomis, pvz.:
Bangu mate, BiSu mate, Briezu mate, Cela
mate, Darza mate, Debess mate, Gaisa
mate, Gaujas mate, Gausu mate (Ban-
gy, Biciy, Briedziy, Kelio, Sodo, Dan-
gaus, Oro, Gaujos, Gausos motinos). Tai
gausiausia latviy dievams skirta teminé
grupé zodyne. Ji apraSoma remiantis be-
veik i$imtinai latviy dainomis. Kita itin
reik§minga (nors ir negausi) latviy dievy
teminé grupé yra dangaus dievai, kurie

1 - v . .
Rezenzijoje kursyvu raSomi dievy
vardai yra zodyno straipsniy antrastés.
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itin turtingai vaizduojami latviy dainose
ir nuo XIX a. buvo latviy mitologijos
veidas. Atskiri straipsniai zodyne ski-
riami Siems dievams: *Saulija (turima
omenyije latviy Saule ir lietuviy Saulé),
Saules meitas, Meéness, Dievs (*Deivas),
Dieva deéli, Perkons (straipsnis *Perku-
nas), Auseklis, *Laima. Kadangi dainos
gausiai teikia mitologiniy siuzety, nu-
SvieCianciy dangaus dievy tarpusavio
santykius, autoriai taipogi rado reikala j
zodyna jtraukti tris atskirus straipsnius,
skirtus dangaus gyventojams, jy vestu-
véms ir dangiskosios pirties siuzetams
(straipsniai sky inhabitants, wedding,
sauna). Be $iy dievy, zodyne taip pat ra-
sime straipsniy ir apie kitus dainose bei
istoriniuose Saltiniuose minimus latviy
dievus, kaip Madjas kungs, Usin$, Dékla,
Karta, Jods ir kt. Kita vertus, zodyne ran-
da vieta Lacplésis (Lacplesis) is Andrejo
Pumpuro epinés poemos ir kai kurie kiti
latviy pasaky herojy vardai (Lacadels,
Lacausis, Mezauckus, Dzelzspuika, Spal-
vainis, Kurbads). Grei¢iausiai Pumpuro
poema paskatino autorius jtraukti j zo-
dyna ir Staburago $ventosios uolos deive
Staburadze, kuri davé varda Pumpuro
poemos personazui.

Skirtingai nuo latviy dievy, kuriy
nemarza islaiké dainos, lietuviy ir prisy
dievus zodyne reprezentuoja straipsniai,
paremti daugiausia istoriniais Saltiniais.
Prusisky dievavardziy pagrinda sudaro
»Studuviy knygelés™ ir Simono Grunau
kronikos medziaga. Lietuviy dievy di-
dziausias burys pasitelkiamas i$ Jano La-
sickio knygelés ,,Apie zemaiciy dievus®,



taipogi Cia rasime ir kitus svarbius Salti-
nius — Mato Pretorijaus ,,Prasijos jdo-
mybes”, Jokiibo Brodovskio ir Pilypo
Ruigio zodynus, Motiejaus Strijkovskio
istorija, Ipatijaus metrastj, Malalos kro-
nikg. Taciau pasigendu jézuity vizitacijy
dokumenty, kurie yra labai svarbus lie-
tuviy ir latviy mitologijai suprasti (pvz.,
i vardyng nepateko juose minimi dievai
Andeinis, Pagirniai, Dugnai, Dirvolira,
Nosolus), o ir straipsniuose apie kitus
dievus truksta duomeny i$ Siy Saltiniy.
Galbiit tai bus nutike dél to, kad pa-
grindinius istorinius Saltinius autoriai
naudojo i§ Wilhelmo Mannhardto
Letto-Preussische Gétterlehre (1936), kur
jézuity dokumenty jtraukta labai mazai.
Taip pat zodyne triiksta kai kuriy svarbiy
arba placiai tyrinéty dievy — Lauksargio,
Laukpacio, Dvarganto, Prakorimo, Pra-
amziaus, Tratiko kibirksCiy ir kt. Néra
straipsniy, skirty deivéms ir dievaiciui,
nors Sie lietuviski zodziai ne vieng kar-
ta minimi istoriniuose Saltiniuose kaip
svarbios religinés kategorijos. Taciau kai
kurie dalykai atrodo ir pertekliniai, pvz.,
atskiri straipsniai skirti keliems Perktino
vardams (Tarskulis, Dundulis, Trenkti-
nis) ir vienam Velnio eufemistiniam pa-
vadinimui Nelabasis; vargu ar Sie vardai
(juolab kad tai tik keli atsitiktinai pasi-
rinkti) nusipelno atskiry straipsniy.
Svarbig, nors santykinai nedidele
zodyno dalj uzima sakmiy butybés; kai
kurios jy yra dokumentuotos istoriniuo-
se Saltiniuose kaip religinés ar maginés
praktikos subjektai (pvz., vilkolakiai, ra-
ganos). Labai nejprasta kauko interpre-

tacija — straipsnyje *Kaukas $i butybé
apibtidinta kaip velnias arba piktoji dva-
sia. Neziturint to, kad kriks¢ioniSkuose
religiniuose tekstuose kaukas laikomas
velniu (prusy kalba Sios butybés vardas
netgi pasirinktas velniui jvardyti), gausi
lietuviy sakmiy ir liaudies tikéjimy me-
dziaga neleidzia abejoti, kad kaukai yra
savarankiskos bltybés, sietinos su skalsa
(apie tai placCiai raSoma Norberto Veé-
liaus ir Algirdo Juliaus Greimo kaukams
skirtuose tyrimuose (Vélius 1977,
182-198; Greimas 1990, 35-71), ku-
riy autoriai neima domén).

Atskira poteme sudaro straipsniai,
skirti kulttros herojams. Kaip jau miné-
jau, Latvijai zodyne atstovauja Lacple-
sis ir jo atitikmenys pasakose. Prisijoje,
kaip reikéty tikeétis, rasime Brutenj ir
Videvutj (Bruteno, Widewuto). Lietuvos
kultairinius herojus zodyne reprezentuo-
ja Sovijus ir Eglé zal¢iy karaliené. Sovi-
jaus problematikos pristatymas straips-
nyje Sovij atrodo itin kuklus turint
omenyje, kokia plati yra Sio herojaus ir
paties mito tyrimy istorija. IS straipsnio
ne tik nesuzinome, apie ka pasakoja mi-
tas ir koks Sovijaus vaidmuo jame, bet
ir neatskleidziama $io vardo etimologijy
jvairové. Kita vertus, kelia nuostaba, kad
i zodyna nepateko né vienas i$ Lietuvos
metrastyje ir Strijkovskio kronikoje mi-
nimy legendiniy asmeny, ¢ia nerasime
straipsniy nei apie zynj Lizdeika, nei
apie sudievintus kunigaikiius Sventa-
ragj, Pajauta ir Kukovaitj (nors priede
pateikiamas ~ Strijkovskio pasakojimas
apie Vilniaus jklirima ir jo vertimas j an-
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gly kalbg; beje, Sventaragis angliskame
vertime kazkodél raomas su slaviska te-
vavardine forma Svintorog Utenusovic).
Keli straipsniai zodyne yra skirti mi-
tiniams gyvunams (lokys, vilkas, zaltys,
varlé). Atrodo, jie atsirado tik todél,
kad yra tiesiogiai susije¢ su kitomis te-
momis — Lacplésiu, vilkolakiais, Egle
zal¢iy karaliene ar su varlémis siejamo-
mis butybémis (Augstlecite, zemlecite,
*Brekina, Gausu mate). Kitaip buty
sunku paaiskinti, kodél Zodyne néra
straipsniy apie kitus gyvinus, ypac skir-
tus dievams ar aukojamus (jautis, ozys,
zirgas ir kt.). Beje, straipsnio apie Egle
bibliografijoje prasyte praSosi nuoroda
i Leonardo Saukos sudaryta Sios pasa-
kos teksty ir tyrimy SeSiatomj (Sauka
2007-2013), o straipsnyje apie zaltj néra
naudojami Greimo, Vytauto Alisausko,
Yvonos Luven darbai (Greimas 1990,
425-449; AliSauskas 2003, Luven
2001) pasitenkinant Petros Butzkés ma-
gistro darbu, kuris bibliografijoje klai-
dingai nurodomas kaip disertacija.
Labai svarbi zodyno teminé sritis yra
balty religijos dvasininkai ir zmonés, uz-
sieme magine praktika. Zodyne yra net
20 pozicijy, aiskinanciy skirtingy kate-
gorijy zynius, burtininkus ir uzkalbé-
tojus, taip pat atskiras straipsnis, skirtas
,analoginei magijai“. Cia apra$omi pri-
sy krivé ir vaidila, lietuviy Zynys, buré-
jas, uzkalbétojas, latviy burtvis, gaisregis,
paregis, zilnieks, zimlemis, vardotajs, taip
pat kai kurie i§ Pretorijaus paminéty
specializuoty kategorijy — vandeluciai,
seitonys, sietonys, véjonys, vidurionys,

348

fvéronys, medziorys. Zodyno nuorodoje
taip pat aptinkame ir lekutonis (Lekkuto-
nes), bet straipsnio apie juos néra (apsiri-
kimas?). Zitrint sistemitkai, galéty bati
jtraukti ir kiti Pretorijaus aprasyti dvasi-
ninkai — zaltonys, kaukucionys, oronys,
putonys, kraujuciai ir t.t. Nemaza pai-
niava kelia tai, kad skirtinguose leidinio
straipsniuose aprasomi panasaus profilio
praktikuotojai (pvz., gaisregis ir paregis,
buréjas ir burtvis). IS Sios painiavos ne-
padeda iSeiti ir du bendresnio pobiidzio
straipsniai priests ir soothsayers — uzuot
susistemine ir paaiskine Sia jvairove, tik
dar labiau ja komplikuoja.

Galiausiai reikia paminéti keleta
straipsniy, skirty abstraktesnéms savo-
koms — Siapusiniam ir anapusiniam pa-
sauliui bei likimui (world, underworld,
fate). Likimo temai, kuri yra neabejo-
tinai svarbi balty mitologijoje, Zodyne
skiriama daug démesio — pateikiami
atskiri straipsniai apie skirtingas liki-
mo dievybes, pvz.: *Laima & *Laimija,
Dekla, Karta, Dalia, Risu/RiSku mate
& Vikala. Prie Sio saraso taip pat pride-
ra A. L. JuceviCiaus paminétos likimo
deivés Verpiancioji, Audétoja, Sergétoja,
Nukirptoja. IS zodyno nuorody — Me-
tancioji, — Gadintoja, — ISskalbtoja ga-
lima buty tikétis rasti ir dar tris deives i$
Juceviciaus aprasyto septintuko, bet pa-
Ciy straipsniy kazkodél néra. Atrodyty,
kad Sioms visoms deivéms, kuriy vardai
greiCiausia yra paties JuceviCiaus sugal-
voti, buty visiskai pakake vieno bendro
straipsnio ar netgi poskyrio straipsnyje
apie Laima.



Atskiry pozicijy zodyne nusipelné dvi
personalijos. Pirmoji jy — Andrejs Pum-
purs kaip ,Lacplésio” epinés poemos
karéjas; deja straipsnis vos keleto eiluciy
ir apie §j autoriy beveik nieko nepasako,
isskyrus tai, kad jis suktré poema. An-
trasis apraSytas asmuo yra Teodoras Nar-
butas, — zodyne net 6 dievy vardai yra
laikomi Sio autoriaus plunksnos rezulta-
tu (Nijolé, Milda, Kaunis, Juraté, Kastytis
ir Medzioma); visgi 3 paskutinius reikéty
priskirti Juceviciui, o ne Narbutui. Beje,
jei jau yra reikalas atskirai apibudinti
Narbuto santykj su mitologijos medzia-
ga, ar nereikéty taip pat skirti démesio
Juceviciui, Grunau, Pretorijui, Strijkovs-
kiui, Lasickiui ir dar bent keliems Salti-
niy autoriams, turéjusiems savita poziarj
i mitologijos medziaga?

Pasizvalge po vardyno horizontus,
kurie leido suprasti bendra zodyno
schema ir apréptj, dabar galime atidziau
isiziaréti j straipsniy saranga ir jy vidi-
nius rysius, i$ kuriy aiSkéja autoriy for-
muojama balty mitologijos koncepcija.
Zodyno pratarméje raSoma, kad ,tai yra
pirmasis balty mitologijos monografinis
veikalas, [pristatantis mitologija] ne tik
i§ apraSomosios, bet ir i§ istorinés, lin-
gvistinés ir lyginamosios perspektyvos*
(p. 8). Is dievy aprasymy ir bibliogra-
finiy nuorody po straipsniais akivaizdu,
kad autorius labiau domina ne dievy
funkcijos, o juy vardai bei galimybé rasti
etimologiniy atitikmeny kitose indo-
europieciy kalbose. Tokios paieskos i$
tiesy labai intriguoja ir svarbios mitolo-
gijos tyrimuose. Visgi, zvelgiant j dievy

vardy sasajas skirtingose kalbose, kyla
klausimas, kiek etimologijos tyrimai,
atsieti nuo mitologiniy siuzety ir die-
vy tarpusavio santykiy, gali buti nasas
ir patikimi. Atrodo, kad Zodyne sitlo-
mos etimologinés interpretacijos, besi-
remiancios galimais atitikmenimis tarp
balty ir kity indoeuropiecy mitologijy,
yra tik gairés tolimesniems tyrimams,
kuriuose buty atidziai nagrinéjamos
dievy religinés funkcijos ir jy vaidmuo
mitiniuose siuzetuose.

Lingvistinés prielaidos ir orientavi-
masis labiau i dievavardzius nei dievus
lémé ir dar viena svarbia zodyno ypa-
tybe — jo fragmentiskuma. Supranta-
ma, kad norint parengti sintetinj veika-
la, bitina gili diachroniné ir sisteminé
analizé, leidzianti iSsiaiskinti balty tauty
mitologijy skirtumus ir bendrybes, ir tai
baty ne vieno desimtmecio kryptingo
darbo reikalaujanti uzduotis. Todél au-
toriai pasirinko paprastesnj, galima sa-
kyti, labiau mechaniska kelig — straips-
niy apie atskirus dievus nejungti j ben-
dra mitologine sistema. Kitaip tariant,
zodyne neieskoma bendrumy tarp skir-
tingais vardais vadinamy dievy. Pavyz-
dziui, taip ir lieka neaisku, kokie rysiai
sieja jau minétas likimo deives (ar tai vi-
sai atskiros dievybés, ar gal vienos dei-
vés skirtingi aspektai), koks yra santykis
tarp lietuviy Zemynos, Zemépa&io ir la-
tviy Zemés motinos (Zemes mate), tarp
Medeinos, *Medeino, Medziojmos ir la-
tviy Misko motinos (MezZa mate). Siste-
matiskiau aprasyti yra tik dangaus dievy
tarpusavio santykiai dainose. Taciau ir
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¢ia la. Meness ir lie. Ménuo yra dviejuo-
se atskiruose straipsniuose, o latvisky-
ju Saules meitas lietuvisku atitikmeniu
kazkodél laikomos AusSriné, Vakariné
bei Eugenijos Simkiinaités sugalvotos
planety deivés Indraja, Vaivora, Ziezdré
ir Salyja. O jau visiskai klampus van-
dens dievy pasaulis — atskiri straipsniai
mums sitlo daugybe atskiry butybiy
kaip Antrimpus, Audros (dievas), Baba
(Bomba; Bubulis, Biuzelis), *Bangputis,
Bangu mate, *Gardait(a)s, Gaujas mate,
Jaras mate, Jaraté, nara, Udensdepis,
Udensgars, Udens mate, Upes mate,
Upinis *Deivas, *EZerinis, zuvy piemuo,
zuvy karalius. Kadangi néra bendro jun-
giancio ir paaiskinancio straipsnio, susi-
gaudyti galbtit padéty bent jau rodyklé.
Deja, leidinyje néra nei rodyklés, nei
abécélinio straipsniy saraso, kas gerokai
pasunkina pazinimo procesa.

Galiausiai noréciau atkreipti démesj
i bibliografija ir Saltiniy bei literattros
nuorodas. Cia skaitytojui tenka susidur-
ti net su keliomis problemomis. Visy
pirma, po straipsniais pateiktos Saltiniy
ir literatiros nuorodos dauguma atvejy
tik fragmentiskai atspindi Saltinius bei
aptariamos temos tyrimus — autoriai ne
visada nurodo aprasyty dievy pirminius
saltinius, o neretai bibliografija apsiri-
boja vien etimologiniais zodynais. Igno-
ruojami kai kurie svarbus darbai, pvz.,
aprasant kaukus, aitvarus, Austéja, Aus-
ring, Sovijy, Tavalg, Zemynq, nenuro-
domas Greimas, paskyres Siems dievams
po atskira studija (Greimas 1990); pri-
statant Véjopatj ir Bangpttj, nenurodo-
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ma Dainiaus Razausko monografija apie
véja (Razauskas 2004), taip pat ne-
siremiama jo disertaciniais straipsniais
apie zuvis aprasant zuvy karaliy (Ra-
zauskas 2005; 2006). Zemynai skirtas
straipsnis (beje, nedovanotinai menkas)
lieka be nuorodos j Nijolés Laurinkie-
nés monografija, skirta Zemynai (Lau-
rinkiené 2013). Nors daug raSoma
apie Saule ir Saulés dukras, visiskai néra
jtraukti Vairos Vykés-Freibergos darbai
(Vike-Freiberga 1997; 2016).

Kita opi problema yra paini biblio-
grafiniy santrumpy sistema. Zodyne pa-
teikti du skirtingi bibliografiniai sarasai: j
pirmajj, pavadinta Bibliografija (p. 255—
290), jterptas Pirminiy Saltiniy santrumpy
abécélinis sqrasas (p. 271-290). Kadangi
néra aiskaus principo, kaip sudaromos
santrumpos (o jos ir viename, ir kitame
sarase gali bati ir leidinio pavadinimo
pirmosios raidés, ir pirmasis zodis, ir
autoriaus pavardé, jo inicialai ar tiesiog
pavardés santrumpa), skaitytojui pri-
sieina blaskytis per abu sarasus, norint
iSSifruoti santrumpa. Be to, kai kurios
bibliografinés pozicijos jtrauktos ne vie-
na karta, pvz., ,Lietuviy kalbos zodyna“
rasime kaip 2 atskiras pozicijas Lietuviy
kalbos zodynas ir kaip LKZ (abu p. 263),
o Mannhardto sudaryta Saltiniy savada
»Letto-Preussische Gotterlehre®, isleista
1936 m. Rygoje, rasime saraSe net 3 kar-
tus: LPG, Mannhardt, Wilhelm ir Mann
(p. 263 ir 281). Deja, tokiy atvejy yra ne
vienas, tai ir trikdo, ir be jokio reikalo
iSaugina bibliografijos sarasa. Jis, beje,
néra dorai pertvarkytas rengiant cekisko



leidinio vertimag j angly kalba, pvz., lei-
diniai, kuriy originalios antrastés yra ki-
rilica, ¢ia yra transkribuojamos cekiska,
o ne angliska rasyba.

Trecia bibliografinio pobudzio pro-
blema yra nepaaiskintos, j sarasa nej-
trauktos santrumpos. Pvz., bibliogra-
fijoje nerasime Siy autoriy darby, nors
nuorodos po straipsniais pateiktos:
Kursite 1996, Kursite 1999, Kursite
2011, Laurinkiené 1996, Vélius 1983,
Veélius 1987, Vélius 1989. Bibliografi-
joje apskritai néra né vieno mitologiy
Janinos Kursytés ir Nijolés Laurinkienés
darbo, o Norberto Véliaus jtraukta tik
monografija ,,Mitinés lietuviy sakmiy
butybés” (Vélius 1977). IS Gintaro Be -
resneviciaus darby autoriy démesio
tesulaukeé ,Lietuviy religija ir mitologi-
ja: sisteminé studija” (2004), o Razaus-
ko ir AliSausko tyrimai (AliSauskas
2012; 2016) zodyno autoriams apskritai
neegzistuoja. Dél to tikrai litidna, nes
zodynui biity pravertes bent jau Beres-
neviciaus ,/Trumpas lietuviy ir prasy
mitologijos zodynas* (2001) ir Razausko
iSsamus enciklopediniai straipsniai zur-
nalo ,Liaudies kultara“ (dabar — ,Ba-
das®) rubrikoje IS balty mitinio vaiz-
dyno juodras¢iy®, skelbiami nuo 2008
mety (Razauskas 2008; 2009a; 2009b;
2011; 2012). Taciau viso to néra.

Kritiskai apzvelgus zodyno sandara ir
jo parengimo buda, lieka iskelti svarbiau-
sia klausimg — kokj gi bendra vaizda Sio
zodyno skaitytojas susidarys apie balty
mitologija? IS leidinio atrodo, kad balty
mitologija iki Siol yra labai menkai tyri-

néta sritis — autoriai pratarméje pabrézia:
,Balty mitologija yra pusiau uzmirstas
tyrimy laukas“ (p. 7). Sios minties lai-
komasi ir straipsniuose, kuriuose Syksciai
pristatomos kity tyrinétojy interpreta-
cijos ir truksta bibliografiniy nuorody.
Kadangi neretai apsiribojama tik pirmi-
niy Saltiniy informacija ir / arba etimo-
loginiais zodynais, skaitant tarpais ima
atrodyti, kad zodynas rasytas vos ne pries
Simta ar daugiau mety, kai lingvistiniai
indoeuropieciy tyrimai pravéré naujas
tyrimy erdves. Taciau fragmentiska in-
formacija sukuria vaizda, kad ir pati bal-
ty religija buvusi fragmentuota, be ben-
dros sistemos — garbinta daugybé dievy,
turéjusiy panaSias ar net analogiskas
funkcijas. Autoriai tvirtina, jog buvo vos
keli bendri balty dievai ir tik trys jy —
*Deivas, *Perkunas ir *Velinas zodyne
jungiami j sistema. Zvelgiant j dievus per
ju vardus, o ne funkcijas, lietuviy, latviy
ir prasy mitologijos atrodo i$ esmés skir-
tingos. Taciau tokiu atveju kokia prasmé
rengti bendra balty mitologijos zodyna?

Neziarint zodyno ribotumo, dziu-
gina autoriy uzmojis jvesti balty dieva-
vardzius | indoeuropoeistikos tyrimus
ir nudviesti jy bendrybes su kity indo-
europieciy (ypa¢ romény, senoveés indy
ir iranény) bei finougry dievavardziais.
Reikia tikeétis, kad zinios apie balty die-
vus ir jy vardy etimologijos paskatins
ir kitus uzsienio tyrinétojus pasigilinti
i balty mitologija ir $ia medziaga nau-
doti savo tyrimuose. Zinoma, jei tik $is
zodynas nesukels nusivylimo fragmen-
tiskai pateiktu balty mitologijos vaizdu.
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