tekstologinéms ir lingvistinéms studijoms.
Tai raktas | istisg lietuviy kalbos ir kulti-
ros epocha, kuriuo su dékmgumu naudo-
sis jos tyrinétojai.

Remdamasis detalia Bretkiino rank-
rastio analize ir monografijoje iSdéstytais
jo %altiniy, varianty bei taisymy pateikimo
principais J. Range jau yra issifraves ir pa-
renggs spaudai Evangelijy ir ApaStaly
darby kritinj leidimg. 1992 m. Miunsterio
universitete tg leidima su iSsamiais ko-
mentarais jis apgyné kaip habilitacinj
darba, kuris netrukus turéty biti iSleistas

toje palioje serijoje kaip &a aptariama

monografija ir Bretkiino faksimilés. Tai
darbas, atliktas Simtmeciams, jis bus reiks-
mingas tol, kol bus tiriama lietuviy kaiba
ir kultdra. Baigiant norétysi palinkéti au-
~ toriui taip pat kvalifikuotai ir sékmingai
parengti spaudai likusias Bretkino Bibli-
jos vertimo dalis ir tuo badu galutinai nu-
imti ilgus amZius ant to rankras¢io guléjusj
istorijos uzkeikima.

Vytautas Ambrazas

Vitalija Maciejauskieneé, Lie-
tuviy pavardZiy susidarymas XIII-
XVIII a., Vilnius: Mokslas, 1991, 320

pP.

Tai labai vertinga knyga, praturtinanti
lietuviy antroponimikos studijas. Joje su-
kaupta nepaprastai daug faktiniy duome-
ny, kuriais naudosis visi basimieji lietuviy
pavardZiy tyréjai. Kruop3tiai surinkti pa-
vardéms pradZia dave asmenvardZiai is
daugiau negu pusantro Simto dokumenty:
dvary inventoriy, teismo akty, krik$to re-

- gistracijos knygy ir kt. 3altiniy. Brangus
kiekvienas pavyzdys. Kiek reikia jdéti tria-
so sulasiojant tokius duomenis, Zino tik
tas, kuris yra panady darbg pats dirbes.
Gaila, kad dél rasybos jvairovés nebuvo
galima sudaryti nagrinéjamy asmenvar-

dZiy rodyklés, kuri labai praversty biisi-
miesiems antroponimikos tyréjams.

Antroponimy analizé autorés atlikta
mokamai ir su nuovoka. Tyrimo-metodo-
logija nepriekaiStinga. Padarytos iSvados
nekelia didesniy abejoniy. Ypa€ vertingas
skyrius ,,PavardZiy stabilizavimosi ypatu-
mai”. Autoré pirmg kartg pladiai panagri-
néjo patroniminiy priesagy numetimo
reiSkinj, apie kurj iki Siol buvo raoma tik
uzuominomis. Yra ir daug kity pirmg
kartg iSkelty antroponimijos raidos reiski-
niy. Zod%iu, autoré nusipeiné daug pagy-
rimy.

Esminiy priekaiSty monografijos auto-
rei neturiu. Galima pareiksti tik kai kuriy
samprotavimy, tam tikry pageidavimy, |
kuriuos ji galéty atsiZvelgti toliau tirdama
lietuviy pavardes. -

Monografijoje nagrinéjama. lietuviy
pavardZiy raida ne gyvojoje vartosenoje
(liaudies kalboje), bet oficialiuvose doku-
mentuose, rasytuose nelietuviSkai. Su-
prantama, tai tik i§ dalies atspindi
natiiraligjg pavardZiy raidg. Buaty buve
pravartu skaitytojui nuolat tai priminti
(daroma nepakankamai), kad jis neuZsi-
mirsty, turéty tai pried akis. Ypa¢ reikéjo
tai uZakcentuoti vokiskoje ir rusiskoje re-
ziumeése. Juk daugeliu atvejy dabarting
pavardés formq lémé ne vien jos fiksacija
svetimuose nelietuviskuose dokumentuo-
se (tai irgi turéjo nemaig reikSme), bet gy-
voji tradicija, ypa¢ kaimieCiy pavardéms.
Sig mintj pravartu biity Iabiau uZakcen-
tuoti. Tai sudaro miisy pavardZiy istorijos
specifikg, skirtingas pavardZiy raidos saly-
gas lyginant su daugeliu kity tauty.

Monografijoje daugiausia iSry3kinta
feodalinés aukStuomenés ir kaimietiy pa-
vardZiy raida, maZiau — miestieiy. Gaila.
Miestieliy pavardZiy analizé labai papildy-
ty slavizacijos proceso paZinimg. Juk Lie-
tuvos miestai ilgainiui buvo visai nutaute.
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IS monografijoje pateikty duomeny
susidaro jspuadis, kad nuo XVIII amZiaus
pabaigos staiga visuotinai imta vartoti pa-
vardes (p. 100 ir kitur). Taip galéjo atsitik-
ti nebent tik jvedus grieZtesne Zmoniy
registracijg ar gyventojy suradyma (pirma-
sis jvyko tik 1789 m.).Nebandyta paaiSkin-
ti, kodél taip atsitiko. |

Autore labai nenoromis pripaZjsta pa-
vardZiy kilme¢ i§ dvikamieniy asmenvar-
dZiy trumpiniy. Beje, 8is pavardZiy kilmés
3altinis bemaZ visai ignoruojamas ir ,,Lie-
tuviy pavardZiy Zodyne” (Zr. Baltistica
XXIV(1), 1988, 100-101), kurio bendra-
autor¢ yra V. Maciejauskiené. Bet juk
tokia pavardZiy daryba yra neabejotinas
faktas. Jos anaiptol neignoravo didieji
misy asmenvardZiy tyréjai K. Biiga (Zr. jo
RR 1 233-269) ir A. Salys ( ',,Gimtoji
kalba”, 1933, p. 49-51, 69-74, 86-96,
121-122). Skaitytojui liks nesuprantama,
kodel pavardZiy, kilusiy i§ krik$Cionisky
asmenvardZiy trumpiniy, turime labai
daug, o Kilusiy i3 lietuvisky asmenvardZiy
trumpiniy, pasak autorés, beveik néra.
Juk lietuvidki dvikamieniai asmenvardZiai
daZnu atveju buvo net ilgesni uZ kriksCio-
niSkuosius ir jau vien todél turéjo buti
trumpinami (ir dabar tebetrumpinamil).
Jie neidvengiamai turéjo duoti pradZia pa-
vardéms, tik tokias dabar ne visuomet
lengva atskirti (dél aiSkios etimologijos)
nuo pravardinés kilmés pavardZiy. Tai
matyti i autorés jvairiomis progomis pa-
teikiamy pavyzdZiy. Ignoruoti 3j pavardZiy
darybos tipg negalima. IS tikryjy senoviniy
dvikamieniy vardy trumpiniai ir tolesni jy
priesaginiai vediniai daveé pradZig daugy-
bei musy dabartiniy pavardZiy. Sis dary-
bos budas atliko reikSmingg vaidmenj
antroponimikos raidoje. Neabejoju, kad
ateityje tyréjai ji kaip reikiant iSry3kins.

Lietuviy pavardZiy slavinimo procesui
autoré skyré reikiama démesj ir jis objek-
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tyviau atspindimas negu ,Lictuviy pavar-
dZiy Zodyne” (plg. Baltistica XXIV (1),
94-105). Turiu tik vieng pastabg. Nagri-
nédama priesagy -ovid, -evi¢ pavardes ir
jas siedama su turiniomis -sk- tipo priesa-
gas (-ovski, -evski...), autoré elgiasi ne visai
metodiskai: atsiZvelgia tik j kilme i§ kriks-
tavardZiy ar kitokiy asmenvardZi. Bet
juk tai turi antraeil¢ reikSme.Tik lyginimas
kilusiy i§ asmenvardZiy su kilusiomis i§
vietovardZiy (pirminé lenky -sk- funkcija!)
galéty parodyti tikrajg padétj bei slavini-
mo Kryptj.

Dar pora smulkmeny. Pavardés Au-
gaytis, ty. Augditis, nereikéty besalygiskai
priskirti prie lietuviSkos kilmés asmenvar-
dZiy (p. 92). Lietuvoje daug kur kriksta-
vardis Eugenijus liaudyje virto Augis.
Sakniai aug- kai kuriose pavardése pradZia
galéjo duoti ir Auglistas (,,Lietuviy pavar-
dZiy Zodynas”, I, 136). P. 127-129 parasy-
my Budrys, Budris ir pan. lyginimas su
dabartinémis pavardémis Budrys, Budris
skaitytojui savaime per8a mintj, kad
XVIII a. dokumentuose buvo skiriamas
galinés balsio ilgumas. IS tikryjy taip
néra. Ne pro 3alj biity buve tai paaiskinti.

Zigmas Zinkevicius

Vilius Péteraitis, MaZoji Lietuva
ir Tvanksta, Vilnius: Mokslo ir encik-
lopedijy leidykla, 1992, 455 p.

Si stambi MaZosios Lietuvos fondo ir
Mokslo ir enciklopedijy leidyklos iSleista
tyrinétojo Viliaus Péteraifio knyga turi
tikslg iSnagrinéti senuosius MaZosios Lie-
tuvos vandenvardZius ir jsigilinti { kraSto
istorijg, tautos dalies tolimus laikus. Daug
tokiy vandenvardZiy yra uZfiksuota i§ gy-
vyjy neseniai buvusiy lietuviy 3Snekty,
kitur jau po kary mary ir kitokiy katakliz-
my skambanciy vokiskai, lenkiSkai ar per-
vadinti idéjiskai rusidkai.



