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SIAURES PANEVEZISKIU (Rozalimo $nektos) BALSIU SISTEMA

Skiriame didZiojo lietuviy poeto ir kalbininko
Antano BARANAUSKO atminimui

1. Jvadinés pastabos

1.1. Nuosekliai aprasyti bent vienos $iaurés panevéZiskiy §nektos vokalizma vis dar aktualu net po
kruop§¢iy G. Kagiuskienés (1983, 1984b ir kt.) darby, nes dabar susidaro toks jspiidis, tarytum lemiamg
#odj dél $io dalyko biity tares K. Garva (1977b, 1982b). O i8 tikrujy taip né i§ tolo néra: vien B. StundZios
(1986) Pajvitinio apylinkése surinkti epitafiniai (antkapiniy paminkly) jra$ai rodo, kad bent jau redukuo-

' tyjy (,,murmamujy“) tarmés balsiy negalima taip lengvai nurasyti, kaip ne kartg bandyta. Jei ty balsiy tik-
rai nebiity, tiesiog nejsivaizduojami atrodyty paradymai KAZIMIARYS (1881) ,Kazimieras“, PUNDA-
TORIS TA KRIZIOS (1882) ,.fundatorius to kryZiaus“, PONDATORYS ,fundatorius“, PUNDATORIS
(1919!) ,.t. p.“ ir pan. Kadangi nepatikimai interpretuojamas toks esminis dalykas, nekelia pasitikéjimo ir
kiti fonologiniai K. Gar§vos sprendimai.

1.2. Cia remiamasi vienos — Rozalimo (Pakruojo raj.) - $nektos duomenimis, bet atsizvelgiama ir j
platesnj visy Siaurés panevéZiskiy konteksta. Remtis §ia Snekta leidZia tai, kad ji yra pakankamai reprezen-
tatyvi: beveik nesiskiria nuo ty §nektq, kurias yra smulkiau nagrinéje kiti kalbininkai, ir, be to, turi gana
nuosekliai i§laikyta redukuoty balsiy posistemj — kitur (gal iSskyrus tik Krinc¢ino apylinkes) jie kur kas fa-
kultatyvesni. . '

1.3. Kadangi néra geresnés lingvistinés argumentacijos, kaip fakty sistema, Snektos (kartu — ir apskri-
tai Siaurés panevéZiskiy tarmés) balsius &ia stengiamasi nagrinéti nuosckliai ir visapusiskai, nevengiant né
ty dalyky, kurie tiilam skaitytojui gali pasirodyti per daug Zinomi. Dvibalsiai (i¥skyrus poliftongus [ée, uo],
atlickancius ilgyjy balsiy vaidmenj) smulkiau nenagrinéjami, nes visi tarmés tyréjai pagristai sutinka, kad
tai ne atskiros fonemos, o fonemy junginiai. '

2. Bendrasis vokalizmo vaizdas
2.1.1. Kaip ir bendrin¢je kalboje, Rozalimo $nektoje visi garsai skirstytini j tris
grupes: balsius (vienabalsius, monoftongus), dvigarsius (diftongus bei poliftongus) ir

priebalsius. Balsiai bei dvigarsiai sudaro paprasta arba iSpléstinj skiemens centrg ir jo
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prozodiniy ypatybiy pagrinda. Siame straipsnyje, kaip sakyta (1.3), visas démesys ski-
riamas balsiams (arba, tiksliau kalbant, garsams, atstovaujantiems savarankiSkoms
balsinéms fonemoms). '

2.1.2. Siaurés paneveZiskiy tarmés $nekty tyréjai yra teike ivairiy balsiy fonemy
sistemos varianty: /i, g, €, ie, uo, a, 6, i, i, e, e, a, 0, u/ - V. Celutkaité (1967, 36; Auks-
telky $nekta), /i, ¢, a, o, u, i, &, ie, 4, uo, 0, i/ — E. Simkiinaité (1968, 64; Pavezgiy
$nekta), /i, i, é, e, e, u, u., o, a-, al — K. Garsva (1977a, 85; visi Siaurés vakary pane-
veziskiai), /i, u, €, o, e, a/ — t. p. aut. (1977b, 73), /i, e, e, a, o, u/ (kickybé nukeliama j
prozodijos lygmenj) — t. p. aut. (1982b, 66). Smulkiausiai tarmés vokalizmg yra iSana-
lizavusi ir tvirCiausiai argumentuotg sistema pateikusi G. Kaciuskiené (1984b, § 100).
Ji i8skyre du - ilgyjy ir trumpyjuy balsiy — posistemius, kuriuose balsiai skirstomi ir
déstomi pagal eile bei pakilima; sistemai priskirtos tik fonemos, o ne jy alofonai; pu-
silgiai balsiai laikomi trumpyjy (retkarciais — ir ilgyjy) fonemy variantais. Kadangi
G. Kaciuskiené (skirtingai negu K. Gar$va) poliftongus [ie, uo] laiko ne junginiais, o
savarankiSkomis balsinéms fonemoms, jos balsiy sistemg (jeigu nekalbésime apie pe-
riferinius, tik skoliniuose tevartojamus <e, ¢>) sudaro aStuonios ilgosios (jitempto-
sios) fonemos: /i, ie, ¢, €, a, 6, uo, i/ — ir keturios trumposios: /i, e, a, u/; be to, moty-
vuotai jvedama ,,redukuotoji* archifonema /2/.

2.2. Rozalimo (kaip ir kity 3iaurés panevéZiskiy) Snektos garsy (ne fonemy) lyg-
menyje galimi trijy (jeigu ypatingai i§skirtume redukuotus garsus — net keturiy) ilgu-
mu balsiai: ilgieji, pusilgiai ir trumpieji (bei redukuotieji). Jy ilgumg galétume skai-
¢iuoti moromis (plg. Kosiené, 1978, 30 ir min. lit.): pusilgiams balsiams iStarti tarytum
reikia dviejy salyginiy trukmés momenty, arba mory, ilgiesiems — trijy; trumpieji bal-
siai biity vienmoriai. Bet ¢ia moriné kiekybés interpretacija nebiity tokia prasminga
nei funkcionali kaip, pavyzdZiui, uteniskiy ar kupiS8kény tarmese.

2.2.1. Snektoje vartojami tokie ilgieji balsiai (skliaustuose pateikiami ,,banaliis“
pagrindiniy balsiy tipy variantai):

ie  (uo) uo
e & 0 o’
gz
s

a]

Pvz.. tilo~tjli, riips~ripi, kidenss~lilidnas, pleve~pieva, diéno~diéna, piio-
dss~ptiodas, sudkv~sudkia, juokss~judkas, gétc~géle, gére~géré, I&ke~Ieke,
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atéje ~at€jo, roe~10zg, réda~rédo, gréte~grdze, tése~8sé, gr&te~gréia ,grezia”
(plg.: vé.Ze~vEZE, né.fe~nese, na.fs~néla), ta~10, jé~io (plg.: kd.ss~Kkasa, rd.fa~1i%0).
|sidémétina, kad $nekta (tikriausiai ir visi §iaurés panevéZidkiai; smulkiau Zr. 3.3.3)
turi labai siauros distribucijos ilguosius balsius {a-] ~ bk o (oksitoniniy jvardziy
galinégje) ir [e’] ([&']) ~ bk ¢ (kirfiuotame ZodZiy kamiene). |

Ilgieji balsiai tariami pana$iai kaip bendrinéje kalboje (tikriau sakant, vakary
aukstaiciy kauniskiy tarmeéje), tik yra kiek trumpesni (negu, tarkim, zanavyky) ir
gali buti vartojami tik kir¢iuotame skiemenyje. Poliftongai (sutaptiniai dvibalsiai)
apZvelgtini kartu su ilgaisiais vienabalsiais (Zr. 3.4.1, 4.1.5; plg. Kaciugkiené, 1984b,
§ 167). Be to, [uo] audiciskai labai arfimas kitiems ilgiesiems uZpakalinimas bal-
siams, [ie] — prie§akiniams (Zr., pvz., Kac¢iuskiené, 1984a, § 5-6 [4 pav.], 13; 1984b,
§ 167). NeprieSakinis [£-] yra [¢-] alofonas, suuZpakaléjes po [f] arba atvirosios san-
diiros (Zr. 3.2.2).

2.2.2. Pusilgiy balsiy’ grupé atrodyty taip:

a]

Pvz.: tikerss~tikras, tipo~tipi, &ipa~&ilpo, ndmes ~nimas, gé.ro—~géria,
g&.res~geras.

Sie balsiai (be 1 i$n. min. atvejy) galimi tik kir&uotuose skiemenyse, turinéiuose
stipryji (senovinj neatitrauktinj) kirtj. Savo audicinémis ir artikuliacinémis savy-
bémis pusilgiai balsiai visai panasiis i atitinkamus ilguosius, tik yra trumpesni ir turi
kiek Kitaip tariamas priegaides. Dusliame kontekste jie primena tvirtapradZius balsius
(plg. Kaciudkiené, 1982a, 73; kitds tarmés duomenimis — Simanavi¢iené, 1993), skar-
dziame - tvirtagalius. Atkreiptinas démesys, kad pozicinio ilgumo [a, e] — bent jau
Rozalimo 3nektoje — yra ne ilgieji (kaip mané beveik visi panevéZiskiy tarmés tyréjai,
pvz.. Gerullis, 1930, 55, 60-65; Salys, 1992, 125; Kaciuskiené, 1984b), bet pusil-
giai: jie gana aiSkiai skiriasi nuo minéty (2.2.1) ilgyjy [a-, 7] ir kiekybe ir ypac
priegaidés pobudziu (Zr. dar 3.3.3-3.3.4).

' Zodzio gale, be Siame paragrafe minimu balsiu, kartais pasirodo nekiréiuoti pusilgiai [e., €., 0., u.]
(dél galiniy pusilgiu [e., a.] ir kt. plg. Kaciugkiené, 1984b, § 46, 101, 125-126). Cia jie funkcionuoja tik
fakultatyviai ir néra susij¢ su kir¢iu (smulkiau Zr. 4.3.1-4.3.3).

PaZzymetina, kad kur ne kur Siaurés paneveziskiy plote gali pasitaikyti kiréiuotas pusilgis [1.],
atsirades del analoginio [I] sukietinimo, pvz.: nu_sogetvima kdkots(s) soseli-gena so_smakors ~ Nuo
sugélimo kaklas susilygino su smakrd (Linkuva; VPU stud. D. Leimontaités informacija).
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Apie periferinius <e., 0.> %r. 3.2.4.
2.2.3. Trumpieji balsiai yra §ie:

[ @) u
e 0¢& o0 .
&

@
aj

Pvz.: givi-be~gyvybe, kimé.lo§~kiemélis, suri-be ~siirybé, duvano-tb~dovandti,
duni-te~duonyté, tékero~tikri, fc“ikm-—tiqu,‘ tops~lupd, {tekimss ~lékimas,
néso ~nesl, ne§i.mess~nesimas, pasdke~pasiké, pirma.denss~pirmadienis (-ius),
givé.nemuss~gyvénimas, kass~Kkasl, n@§~nes, 1ds.

Daugumas trumpyjy balsiy panasiis j atitinkamus bendrinés kalbos balsius. Balsis
[e] yra paplatintas [i], primenantis atitinkamg Siaurés Zemailiy garsa ir suvalkieéiy
emfatinj [i] varianta (plg. StundZia, 1986, 110), taip pat tos tarmés [e] Sesi ~ [$eSi] tipo
atvejais. [o] — tai paplatéjes [u], artimas panasiam Zemai€iy garsui-ir bendrinés kalbos
trumpajam tarptautiniy ZodZiy [5]. Savitas Siaurés paneveZziskiy garsas yra prieSakinis
labializuotas (Rozalime silpniau negu, pavyzdziui, Zeimelyje ar Linkuvoje) [4] —
tik min€to [e] variantas (galima sakyti, varianto variantas) pries kietgjj priebalsj. Mii-
sy stebejlmals jis sutampa su [6], supncsake_]usm po mink3tojo priebalsio, plg.:
kpds~Kris : gPds~grits, §6ve~siuvd : [Gps~ liply'. .

D¢l [] plg. 2.2.1, tik pasakytina, kad §iuo atveju jis daZnokai tariamas beveik visai
kaip [s1] (feki.mss = toiki.mas); galiinése ,,grynas”™ (be [s1] spalvos) [¢] gali atliepti bk -
ai arba (po [#]) — -¢ ir -ei (pvz.: vi're ~ vyrai, Z6te ~ Z0le, -€i)).

2.2.4. Snektoje dar vartojami ir redukuotieji balsiai, atsirad¢ ZodZiy gale i senyjy
trumpyjy balsiy (daugeliu atvejy — ir i§ -7, ; zr. 4.2.3). Cia visai trumpyjy balsiy sis-
temai atstovauja redukuotoji archifonema /a/, kurios variantas po minkStojo
priebalsio (Cia, sekant K.Biiga, Zymimas ») primena blankoka, bet daZniausiai
skiemeninj [¢], po kietojo (Zymimas s) — [5]3. Kaip jau uzsiminta (1.2; smulkiau
Zr. 4.2.1), Rozalimo Snektoje §ie garsai gana reguliaris.

2
K. Gar3va (1982b, 69) yra audiciniais eksperimentais parodgs, kad bent kai kuriose $iaurés paneve-
%iskiy Sncktose §ie balsiai gali skirtis. Bet tai gal tik jo nagrinéty konkreciy $nekty savybé: Rozalime to
sklrtumo rodos, néra..

_ Matyt, ne atsitiktinai senuosivose epitafinivose jrasuose (Stundzm, 1986) jie kartkartémis Zymimi ta
padia ,lenkiska“ grafema y (plg. KAZIMIARYS, PONDATORYS, min. 1.1), kaip ir Siaurés Zzemaiciy [e]
(Zr., pvz., Girdenis, 1980 ir min. lit.).
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3. Kir¢iuoty skiemeny vokalizmas -
3.1. Aukstutinio pakilimo balsiai

3.1.1. Snektoje aukStutinio pakilimo balsiams pridera ilgieji [i*, u'] ir pusilgiai
[i., u.] (plg. 2.2.2). ‘

3.1.2. Pusilgiai [i., u.] visada turi stipryjj kirti. DaZniausiai tai negaltninis
senovinis Kirtis, pvz.: mi.go§~migis, visss~visas, ki.lo~killia, kiL.pstss~kupstas,
l.pk~Lpk(i), §i.sk~§usk(i), divanss~divonas (-us) ,kilimas (-us)“, ki.bets~Kkibyti
(»suvalkietiska“ lytis!) ,kibinti“, parsi.nefe kit.befo~parsine$é kubila. Bet tas pats
atsitinka ir tada, kai panaSus lyg ir atitrauktinis kirtis apibendrinamas visai para-
dlgmai (dazmausml 3b kirciuotés vardaZodziuose, plg. Zinkevicius, 1966, 48; 1979):
gitoms ,giluma®, gi.mene »Simine®, ki.berkstus ,kibirkstis“. Kad ¢ia naujas, fonolo-
gijos atZvilgiu stiprusis kirtis, rodo paraleliniai variantai kibefkstsS, giménu~gi-
minii}, kurivos ir dabar dar neretai pasako senesnioji.rozalimie¢iy karta (plg. dar
3.2.1 ir ypac 3.3.2).

3.1.3. Balsis [i], kir¢iuotas silpnuoju (atitrauktiniu arba galininiu, i§laikomu
vienskiemenése arba labai retose oksitoninése lytyse) kiréiu, nepailgéja. Prie§
minkstgjj priebalsj arba fonologing pauz¢ jis tariamas kaip vidutinio pakilimo
neliipinis [e] (pvz.: vése ~ visl, Zelo§ ~ Zilitis, gélu ~ gilig, dve ~ dvi), prie§ kietajj
priebalsj — kaip to paties pakilimo silpnai labializuotas [6] (pvz.: 96dss ~ vidiss, ¥5-
su ~ visi}, Zolss ~ Zilus (-as), Ids ~ Us, susifd§ ~ susiris, pasakds ~ pasakis ,,pasakys®;
zr. dar 2.2.3). UZpakalinis [u] $iais atvejais taip pat atviréja, bet tolesni garsai jam
didelio poveikio nedaro, pvz.: skote~ skutl, tope ~ tupi (-ivr), do ~ di, pds ~ pis.
Tie patys balsiai girdimi ir visuose kir¢iuotuose dvigarsiuose, kuriy pirmasis sandas
trumpas: tvirtagaliuose (tef.pe§ ~ titpes, por.ste ~ pifstai, pof ko ~ pulka), ,,neocir-
kumfleksiniuose* (turinéiuose vad. Vidufint; atitrauktinio ar galinio kir¢io priegaidg,
pvz.: seitb ~ §iltl, vobku ~ vilkyy, pofke ~ pulkai, v6tks ~ viiks, gofs ~ guis) ir ,,neoa-
kiitiniuose** (turindiuose staiging atitrauktinio kir&io ar galinio skiemens priegaide,
pvz.: pélne ~ pilni, ﬁc“)‘nna- pirma, iskottu ~ iskulti, pots ~ puls ,,puls®).

Kad [i.] ir [¢] bei [6], taip pat [w.] ir [o] yra poziciniai ty padiy dviejy fonemy
variantai, rodo jy distribucija (Zr. 1 lent.).

) Snektoje ,,neoakiitas” gana panagus j viduring priegaidg - ,,neocirkumfleksg”, bet daZniausiai biina
uZ ja staigesnis ir striukesnis; bent fakultatyviai rozalimiediai jj tikrai skiria nuo ,,neocirkumflekso* (plg.
Garsva, 1977b, 35, 36 et passim; 1982b, 73; Kaciuskiene, 1984b, § 51). Dvigarsiniuose skiemenyse tg
priegaid¢ Zymime kairiniu Zenklu (plg. J. Jablonskio jteisinta kursaltm@ [i, u] + R tipo dvigarsiy akiito
Zyméjimo tradicija bendrinéje kalboje), balsiniuose — vad. kirstinés priegaidés Zenklu.
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(i.], Le], [0] ir [u.], [0] pozicijos

1 lentelé

Garsas| Stiprusis kirtis{Silpnasis kirtis Fonema
¢ | ©OLC | ©¢ | (OC (C)#
(2] o + |
[e] i + il
[] + .
[] + + ful/
[0] + + +

Matom, kad [i.], kiriuotas stipriuoju kiriu, vartojamas ir prie§ minkstaji, ir prie$
kietajj priebalsj; kai kirtis atitrauktinis, prie§ minkstajj priebalsj biina [e], prie§
kietajj — [0]; panaSus ir [u.] santykiai su [g].

Fonologinj $iy garsy tapatuma graZiai patvirtina automatinés kaitos, plg.: (as)
705 : (to) réSo : (jos) riss, (a¥) tops : (jos) Hups ir t.t. Jos rodo ir tai, kad didelés
redukcijos salygomis atvirieji ir uZdarieji /i, u/ alofonai labai funkcionaliis, nes padeda
skirti formas, kuriy galiinés yra sutapusios, plg.: P68 # ri.fs, #ops # hi.ps. Tai savo-
ti¥ka vidiné fleksija ar bent jos uZuomazga. |

3.1.4. llgieji [i-, u‘] (atliepiantys bk y, §, @, y), kirfiuoti silpnuoju (,neo-
cirkumfleksinés“ ar ,neoakiitinés” priegaidés) kirciu, tariami Siek tiek trumpeliau, bet
vis tiek lieka pastebimai ilgesni uZ savo pusilgius atitikmenis. Sitoks tarimas galimas
senovinése“ vienskiemenése bei oksitoninése lytyse (pvz.: ji-~jy Hji*, ti-~ti, tris~trys,
jies~jts jiis, lis~Ns, piks~pyks, grivs~gris ,gris, nuli's ~ nulilis) ir — ypa¢ daZnai
— skiemenyse, turin¢ivoe tikrgjj (ne apibendrinta, plg. 3.1.2) atitrauktinj kirtj (pvz.:
tilo~tylit, gri-Sto~grizti, pikso~pyksi (-id) ,pyksi (-in)<, dists~distd, ap-
skuste~apskysta). |

,»Visg“ kiekybe ir kokybe (minétg 2.2.1) i§laiko stipryjj (negalinj senovinj) kirtj
turintys [i-, u']~bk y, §, @I, y; ju ir priegaidés maZiausiai modifikuotos (pvz.: fi-lo~tjli,
dri'ste~drista, kii-gb§~Kkigis (-ius), kii-lo~klj (-iui), skii-so~skusi (- iu), 5 stas~sifstas,
vi-reskes~vyriskas (-us); ¢ia priklauso ir sutrumpéjusios vienskiemenés formos: gi‘k,
lisk, pii-sk, ski-sk...). Sie balsiai taip pat tariami skiemenyse, turinCiuose Kirtj,
apibendrinta 3a ir 3b kirdiuotés Zodziy trefiajame nuo galo skiemenyje (plg. 3.1.2),

S x ke 4 2
Siaurés panevéZiskiams biidingas ,,rytietiSkas“ biisimojo laiko ly¢iy kirgiavimas ~ plg.: réfo~risi (- itt),
WII81 (- iu)“, nuskose ~ nuskusi (- i) ,nuskisi (- iw)*.
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- bent jau i§ klausos jokio skirtumo nejmanoma pastebéti: gl-volss ,,gyvulys“ turi,
rodos, visai ta patj [i], kaip ir givolo§~gyvulius, vitorss ,vyturys“ — kaip vi-to-
ro§~vyturius (daZniau sakoma vieverss$ ,,vieversys; vieversius“)’.

3.2. Vidutinio pakilimo balsiai

3.2.1. KirCiuoti [e, o] yra beveik tokie pat, kaip bendrinéje kalboje bei pietiniy
vakary aukstai¢iy tarmeéje, tik atrodo trumpélesni (plg. 2.2.1); be to, [¢] turi suuz-
pakal€jusj pozicinj varianta [&7] (Zr. 3.2.2, ypac 2 lent.). Kaip ir [i*, u], su silpnuoju
kiréiu jie tariami Siek tiek trumpiau’, pvz.. réks~r1éks, sés~sés ,88s“, tos~13s,
Jo's~jBs, t6-~13, jo-~jd, ano-~anj (plg.: 16 »loje’, jo* ,joje”, and- ,anoje”), ré-ko~réki
(-i0), stéros~stords, Zo-ses~Zasies, vékso~vogsi (-itt) ,,vogsi (-iu)“"

Stipriojo kircio pozicijoje [¢-, 0'] i§laiko visg biidinga kiekybg ir kitus prozodinius
poZymius, pvz.. réko~rékia, téves—~tévas (-us), #0pss~IOpas, stéros~stéros,
&'so~asa, Z0°so~13si, gro-stes~griitas, bék, rék, pasék, (antriné galiiné) gahvo- ,, gal-
voje“, t6* ,toje*. Kaip ir kitais atvejais, ¢ia priskirtinos formos, turincios apibendrintg
treCiojo skiemens kirtj, plg. dé-bele ,dobilai” (pasakoma ir dubéte ~dobilal), #6;penss
wlopinys“, 6Zate ,,azuolai”, vétoms ,véluma“ ir dd-betes~dbbilus, #6-penss~1Gpinius,
b%atp ~ §ruola, vétomo~veluma ',

3.2.2. Jau uZsiminta (plg. 2.2.1, 3.2.1), kad [£] yra balsio [e] pozicinis variantas
(Zr. 21ent.). Jis biina po kietojo [f] (pvz.: #&-gdams ,Jekdama“, pté-Se~pléseé, katé-mes
»kaléjimas (-us)*), taip pat po atvirosios sandiiros (atéje~at&jo ). Vienas garsas ([e])
vartojamas ten (pvz., absoliucioje ZodZio pradZioje ir po minkstojo priebalsio), kur nebiina
kito [£°]), — tarp ju yra papildomosios distribucijos santykis. Kadangi tai pana¥is garsai, jie
neabejotinai atstovauja vienai fonemai /e+/. Siy garsy fonologinj tapatuma patvirtina mor-
fologija: ir [¢7], ir [&] gali buti, pavyzdZiui, typaciy oksitoniniy & kamieno galiiniy iSraiska

¢ Apskritai Sios ir panaSios lytys atrodo visi§kai homoniminés.

" Konkregias jo riidis Zr. 3.1.3.

* Dél kirgio plg, 5 i¥n.

’ ~-Nosiniam® bk g Snektos kirfiuotuose skiemenyse atliepia [o], nickuo nesiskirigs nuo ,,senovinio®
[o]~bko < *a ' ‘

** J. Kazlauskas (1968, 15t.) yra bandes tokiy lygiy ilgojo skiemens kirtj aiskinti fonologiSkai; jam
linkes pritarti K. Gar3va (1977b, 83; 1982, 71t.). Bet daug tikresné ¢ia atrodo minéta (3.1.2) Z. Zin-
keviCiaus (1966, 48; 1979) morfologiné interpretacija, dar anks¢iau atsargiai teikta A. Salio (1992, 124). Ji
ir paprastesne, ir geriau paaiskina visus Zinomus faktus: fonetines kiréiuotojo skiemens bei jo priegaidZiy
ypatybes, net tokius reiSkinius, kaip dubofe ar vé-gata (plg. K. Jauniaus [Javnis, 1897, 207] paminéta
senesng lytj vegé-la ~ végélé). |

"' Tai tarmei gana riebidingas faktas, todél galima manyti, kad &ia biita kontrakcijos i§ ataée.
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(ar iSraiSkos komponentai) — plg.: dubé -, duobéje : Zutf -, Zoléje”, dubés~ duobés(e) (1) :
Zuté-s ~ zolés(e).

. 2 lentele
[e]]ir [g-] distribucija

G| Poziellme P 3.2.3. Apie [g, 6], balsiy /i, u/ alofo-
Py | oo nus, 7r. 3.1.3.

| 3.2.4. Kaip ir kiti Siaurés paneveZis-

el § + B - kiai, rozalimiediai turi periferines (tik

[e] | + N skoliniuose ar §iaip naujaZodZiuose pa-

vartojamas) trumpasias fonemas <e, 0>
(jos daZniausiai biina kirciuotos ir todél atstovaujamos pusilgiy alofony, pvz.: iré.-
no ~ Iréna, kd.skss ~ kidskas, nijé.le ~ Nijolé, tapé.te~tapétai ,,apmusalai®, plg. Ka-
Ciuskiene, 1984b, § 102 ir 164 [100 i&n.])".

3.3. Zemutinio pakilimo balsiai

3.3.1. Rozalimo Snektoje [a, e] tipo balsiai gali biiti trejopos kiekybés:
trumpieji ([a, e (&)], pusilgiai ([a., e. (e.)]) ir (kaip minéta 2.2.1) ilgieji ([a-, e (&)])-
Atvirieji (diftongoidiniai) [e, #.], daugeliu atvejy ir [#°] pasirodo tik prie§ kietuosius
priebalsius ir, be abejo, yra atitinkamy [e] tipo balsiy variantai. Sie .dvejopi Zemutiniai
prieSakinés eilés balsiai gerai skiriami ir nuosekliai vart0]am1 (panaS8iai kaip ir /i/
alofonai [e] ir [6], Zr. 3.1.3).

Gryndsios fonetikos poZitriu [e], [e.], [e’] yra veikiau vidutiniai negu Zemutiniai
garsai, bet glaudiis funkciniai santykiai su [a] tipo balsiais (Zr. 3.5.3 ir 5 lent., 5.1.1)
verste vercia juos skirti tam pafiam Zemutiniam pakilimui, kuriam neabejotinai pride-
ra [a], [a.] ir [a] (plg. Pakerys, 1986, 26t.).

33.2. [a, e (&)], kaip ir kiti trumpieji balsiai (Zr., pvz., 3.1.3), galimi tik
skiemenyse, turintiuose silpnajj Kkirtj, pvz.: '

a) akoS~akis, fake~leki”, pato~patl, pétu§~petys, g@rs~gera (atitrauktinis kirtis);

b) kas, (nauj.) ta, té, ras, teks ~ teks, katras (senovinés vienskiemenés ir 1szmtmes :
oksitoninés formos).

12 . el B ws ‘- x « - s
PanaSus garsas, vartojamas, pavyzdziui, jvardzivose koks ,koks®, toks ,,toks®, laikytinas /u/ alofonu

- lyg tie Zodziai atliepty bk *kiks, *fuks. Balsis, be abejo, apibendrintas i§ oksitoniniy netiesioginiy
linksniy. _
13 Snektoje *le junginys kictinamas (plg. dar: #as ~ I&s, #d.ss ~ 18sa ir toléliau tekste minima #d.dss ~
l&das).
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Stipriojo kirio pozicijoje vietoj jy visada tariami pusilgiai [a., e. (&.)], pvz.:
dko~Aki, é2v ~ &%), agle ,egle””’, tades~I&das, pd.to~piti, pé.tb ~ péti, té.ks ~
18ku, ra.Ste ~ rasti, vé.Ste ~ vesti, rd.sk ~ rask(i), vé.sk ~ veésk(i). Kaip ir kitais
panadiais atvejais (3.1.2, 3.1.4, 3.2.1), tie patys balsiai biina ,,daktiliniuose® 3b kir¢iuo-
t¢s JodZiy skiemenyse, turinfivose apibendrintg kirtj, pvz.: dvelos ;avilys“, pd.pet-
va || papotva ~ papilvé (plg. Gardva, 1977b, 83), pd.vaZs || pavais ~ pavaZa, $épe-
Ind || Sepétus .~ Sepetys, — pirmieji skiemenys atrodo tokie pat, kaip formose d.ve-
Iv ~ avilj, pa.petvss ~ papilves, pd.vaZes ~ pavaZas, §épeto ~ $&peti.

3.3.3. Be trumpyjy ir pusilgiy Zemutiniy balsiy, §nekta (kaip uZsiminta 2.2.1) turi
Ir ilguosius [a, e- (@-)]. DaZnesnis i§ jy yra [e: (2°)], vartojamas kir¢iuotame ZodZio
kamiene vietoj *¢, pvz.: brézta ~ brézlé ,;grieilé“, isiré-Ze§ ~ isiréZes ,itempes jegas”,
ké'Sty ~ skésti, mé-ste ~ mésti ,,maisyti (papr. aly)“, nubréste ~ nubrésti ,,nunokti*,
paspréste ~ pasprésti ,,paspesti”, subra&-sts ~ subrésta, t&-5iv ~ tgsti, Visy §iy pavyz-
d2iy kirtis yra stiprusis, tad [e- (&')] tariamas beveik taip pat, kaip bendrinés kalbos
prigimtinio ilgumo [e]].

Kalbant K. Jauniaus ZodZiais (Javnis, 1908-1916, 33), ,,per nago juodyme* trum-
pélesni Sie (kaip ir kiti) balsiai biina si]pnojo (atitrauktinio arba senovinio galinio)
kir¢io pozmq()]e ‘plg.: gréds ~ greZu ,grezZin” @ gréds ~ gréza ,grezia“, ifgré-Sto ~
iSgreztl : ifgre-Siv ~ i8gréiti, paspréste ~ pasprestl : paspré-ste ~ pasprésti; greés ~
gres, iSkés ~ i8kes, subraé's ~ subrés ,,subrgs®. Bet ir a jie kiek ilgesni, negu pozi-
cinio ilgumo pusilgiai [e. (a? )] (Zr. 2.2.2), plg.: iZgré-Ste ~ 1sgr¢it1 i5vé.Ste ~ iSverti,
gré§ ~ grés : né. s ~ nésa’.

Nosinio *¢ raida $nektoje kitokia, negu *g, kuris panaéiomis aplinkybemis yra
virtes j [o'] = [0'] < *a (plg. 9 i8n.). Todél ilgasis [a‘] pasitaiko tik vienskiemeniy bei
oksitoniniy ly¢iy atviroje galiinéje ir atliepia bk 0 < *3, o ne *g, pvz.: and' ~ and,
katra: ~ katrd ,katro, kurio®, td- ~ t&; po minkstojo priebalsio jis suprieSakéja i []:
Jj& ~ 10, ni & ni_ta- ,nei $io nei to“. Pati pozicija lemia silpnajj iy formy ir paties
[a] kirtj"". |

" Zodzio pradZioje [e] (ypac [«]) tipo balsis kartais veréiamas [g], bet tai néra nuoseklus reiskinys, o
ir pats balsis Sioje pozicijoje retas. Viename kitame Zodyje galimas net prieSingas pokytis, — pvz., ésss
»asiliklis“ (plg. dar sen. pasvalieciy é5u§ ~ afis [Javnis, 1897, 207]). Be ifiméiy e- — a- ZodZio pradzios
dvibalsyje ei- , pvz.: od.gasts§ ~ eigastis ,.eisena®, oikvdte ~ eikvoti, ailps — eilids ,,eilés®, od.ts ~ eiti, net
(nau1 ) ol.goles ,eigulys”.

* Labiau &a tikty tokios minimaliosios poros, kaip patré.§te ~ patrésti : patré-§tv ~ patresti, é.s6 ~

tési * tésb ~ tesi (- ih), bet senoji karta ZodZiy feséti, tresti lyg ir nevartoja (vietoj tresti kartais sakoma
tri- s"’tb) : :

Stiprusis galinis kirtis jmanomas tik morfologiSkai sutrumpéjusiose ar oksitoninése formose, pvz.:
and- ,,anoje”, galvé ,.galvoje”, katré- ,katroje, §6'k ,.$ok(i)*. ligcjo [¢'] jose nebiina.
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3.3.4. Nors pavyko rasti tik po vieng minimaligjg pora, jrodancia [e] : [e.] ir [e]
[e] prieSprieSos realuma, — mésts ~ mésti : mé.Sto ~ mésti, (bis. L.) ma&'s ~ més:
mas (Zr. dar 15 i8n.), o tokie pavyzdZiai, kaip and- ~ and : ana, td: ~ t0 : td, ne visai
patikimi'’, vis délto néra abejonés, kad [e- ()] ir [e. (2.)] bei [e (&)] atstovauja
skirtingoms fonemoms; tai pasakytina ir apie [a‘] bei [a., a] (Zr. 3 lent.).

3lenteleé

Zemutiniy balsiy distribucija’"

Gar-| Stiprusis kirtis Silpnasis kirtis Fo-

sas ne-
#-C [#-c |c-c'| c-c |c—c|c-c |#-c |#—c |c-c’ | c-c|c~c|c-c | c-# |c# |ma

fall + |+ [+ ] + )
[4] ' + |+ [+ ]+ -
[e]] + +

1[2.] (+) + . il
[e] | ' + i + +
[2] (+) 1 |
[a] | | | + | |y
e’] " | + | + :
[#] + ] + g |1

Problemiskiausias yra fonemy /a/ ir /e/ santykis, nes jy prie§priefa tomis
padiomis salygomis ne tik nepastebéta, bet, rodos, ir diachroniSkai nejmanoma. Balsis
[e'] yra susiformaves tik ZodZio kamiene (jei nekreipsime démesio j ta [#-], kuris yra
grynas [a-] suprieSakéjimo padarinys), o [a‘] - tik galiinése. Be to, vieninteléje gali-
moje Zemutiniy balsiy eiliy prie§prieSos pozicijoje — absoliucioje ZodZio pradZioje —
nei balsiui [e‘], nei [a'] nebuvo i§ ko atsirasti. Vadinas, apie savarankiSkas fonemas /a'/
ir /e:/ galima kalbéti tik su nemaZa islyga. Abi drauge jos tikrai kontrastuoja kitoms
balsinéms fonemoms, bet jy tarpusavio opozicijos kaip ir néra”. Bet jeigu pripaZjs-

a8 tikryjy autentiskesnés atrodo formos, turingios ilga akiiting galiing: ané- ,,ana“ # and ~ ang #
and- ,anoje” , i¢- ta“ # 16 ~ t # o ,toje* (K. Jaunius [Javnis, 1898, 4] yra Zymejes ,,teorinj“ §iy ly¢iy cir-
kumfleksa).

" Lentelé nerodo /a, e/ alofony, susidaranéiy dvibalsivose, plg.: kd.ilss ~ Kailis (- ivs) : koilii.-
kss ~ kaililikas, vod.kss ~ valkas : valke ~ vaikal, pld.ukss ~ plaukas (- us) : plauke Ivs (= plouké.-
[65) ~ plaukéhs pel.lv§ ~ pellis : peilikss ~ peilitkas, vé.idss ~ véidas : véide ~ veidal.

Zmoma jeigu rimtais kalbos faktais nelalkysunc jaustuky 4- ~ 3, & ~ &!
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me trumpyjy /a/ ir /e/ fonologinj savarankiskuma”, biity nelogiSka kitaip vertinti
liguosius jy koreliatus (Zr. dar 5.1.1).

3.4. Kintamojo pakilimo balsiai (poliftongai)

3.4.1. Poliftongai (sutaptiniai dvibalsiai) [ie, uo] priskirtini ilgiesiems vienabal-
slams - laikytini kintamojo pakilimo balsiais”. Laikyti juos fonemy junginiais sunku
vien todél, kad dél savo poliftongidkumo (slankumo, ,daugiabalsi§kumo**) ir [ie], ir
[uo] sunkiai suskaidomi j tokius du aiSkesnius garsus, kurie atliepty kokiems atski-
rlems trumpiesiems balsiams, tikrai atlickantiems atskiry fonemy vaidmen;. Siy garsy
pradZia atrodo artimesn€ ilgiesiems [i, u ], negu trumpiesiems [i, u], o pabaiga
svyruoja pladiausiu diapazonu — nuo [g, o] iki labai atviry [, a] ar net redukuoto [3]
(plg. Jurgelionis, 1911, § 16 ir 18; Bendiks, 1972, 37-39; Girdenis, 1981, 60):
baigiamoji tarimo fazé labai priklauso nuo tolesnio garso ir kalbéjimo stiliaus. Bet
svarbiausias argumentas, visi¥kai jrodantis panevézikiy [ie, uo] vienafonemiSkuma
(vadinasi, ir priklausyma balsiy sistemai), yra nuoseklus jy virtimas trumpaisiais
balsiais nekir¢iuotuose skiemenyse, niekuo nesiskiriags nuo panaSaus kity ilgyjy balsiy
pokycio (Zr. dar 4.1.1-4.1.5), plg.: kiiojo ~ kioja # kéje ~ ké6ja, bet kujite ~ kuojyteé
w kujite ~ kojyté, gniodss ~ griodas # gnidss ~ griidas, bet grudfi.kss ~gruo-
dfidkas = grudfikss ~ gridzitkas, kuolu ~ kuoli} # ki-lu ~kili # kolu ~ kulif
o (8irsiy) lizdy“, bet kutd. fu ~ kuolgliy = kutd.fu ~ kilgliy = kutd.lu ~ kulgliy, riekte ~
rigkti # ré-kto ~ rékti # (apsi)rikte ~ (apsi)rikti, bet riki.mss ~ rickimas = riki.mes ~
rékimas = (apsi)riki.mss ~ (apsi)rikimas. Taip pat [ie, uo] pakitg ir prielinksniuose
bei iaip proklitikuose, pvz.: vi-dava vefe'ves .. ju_sturésenss ~ ... juo (,,kuo*) storesnes,
iSeidava dé-betu. pjaute nu_sdutes t@kos ~ ... nuo sdulés tekds (,nuo saulétekio®),
pri_ratéle pritrens pritrens to. Seivo $i-tu. ~ prie ratélio...

Kaip matyti, nekir&iuotas {uo] (kartu su [o] ir [u']) nuosekliai virsta j [u], o [ie]
(kaip ir [e’] bei [i"]) - i [{]. Tai koreliacijy pluosty /i, i-, ie, e/ <> /u, w, uo, o’/ neu-
tralizacija — lemiamas dvibalsiy vienafonemiskumo jrodymas (plg. Trubetzkoy,

% Jiems taip pat nepavyko (tikriausiai ir nejmanoma) rasti né vienos minimaliosios poros (plg. 14
i8n.), bet /a/ : /e/ teori8kai galéty kontrastuoti absoliu€ioje ZodZio pradZioje.

* Sios paZitiros, kaip matém (2.1.2), laikosi visi tarmés tyréjai (plg. dar Girdenis, 1981, 70, 126).
Tiktai K. Gar§va (1977a, 85; 1982b, 66 ir kt.), sckdamas, kaip rodyty pavyzdZiai, L. Hjelmslevu (1936-
1937, 28) ir galbiit J. Kazlausku (1966, 75), [ie, uc] skaido j fonemy junginius.

* Sis bruozas — ry$kiy tarpiniy garsy, arba glaidy, buvimas (plg. Gerullis, 1930, XVII, XX) labiausiai
krinta j akis, kai bet kurios lictuviy tarmés ar bk [ie, uo] lyginami su italy kalbos [ie, uo]: pastaricji skamba
beveik kaip [fe, uo]. (I tai viename pokalbyje yra démesj atkreipgs italy baltistas prof. habil. dr.
G. Michelinis.)
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1977, 106£.)”. Tiesa, pasitaiko ir i§imtiniy poky¢iy, plg.: liefte ~ ligzti : lefives ~
lieZ(i)uvis, griniene ~ Griniené : phi.figene ~ Plungiené arba é-2ates ~ §Zuolas (us)
(smulkiau apie tai — 4.1.5), bet ir ¢ia [ie, uo] kei¢ia trumpas vienabalsis.

Sudétiniai dvibalsiai ([ai, au...]) tokiose kaitose nedalyvauja — juy vienbalséjimas
gahmas tik galunese ir, be to, tai grynai diachroninis reiSkinys: Salia (v ik)-
g ~ (vaik)-ai, (sak)-o ~ (sak)-ali néra alomorfy {ai, -au} (smulkiau 7r. 43.4 ir 44
i8n.). O dagan ,,daugiau” tipo ,,unikumais“ nieko negalima jrodyti, nes tai gryniausia
(matyt, disimiliacinés prigimties) i§imtis — iaip sakoma tik dukstss ~ 4ukstas : duk-
§&an ~ auksdiatl, pdil. ko ~ plaiikia : pldukimes ~ plaukimas, verikss ~ vaikas : vori-
kélus ~ vaikélis (Zr. Kaciuskiene, 1984b, § 105). Vadinasi, sudétiniai dvibalsiai yra
visai kitos paradigmos nariai, susij¢ veikiau su miSriaisiais dvigarsiais, o ne [ie, uo].

3.4.2. Kaip ir kiti ilgieji balsiai, [ie, uo] ilgiausi ir artimiausi bk [ie, uo] biina
stipriojo kir&io skiemenyse, pvz.: diéves~Digvas, jieska~iesko, udto~udly”, viio-
gos~(v)iogos, diémedvs~ diémedis, siiodenss~stiodinas (-us). Tokie pat [ie, uo]
skamba lytyse, kuriy kirtis apibendrintas visos paradigmos ,,daktiliniame* skiemenyje
(Zr. 3.1.4, 3.2.1tt.), pvz.: dilodams »duodama“, difonkepss ,,duonkepys (-is?), Siém-
pjoves || Sienpjovss ,Sienpjovys”. Trumpelesm bet vis tiek ilgi [ie, uo] tariami tada, kai
kirtis biina silpnasis, plg.:

‘a) dienos~diends : diénos~diénos, giesmeS~giesmeés : glesmeS~giesmés, par-
duots~parduota : (su) pardiiots~(su) pardiota (1), juokss~juokils : juckss~ judkas;

b) jie~ ~jie ,,]13 (su) tuo~(su) to, tubs~tGos, anubs~antios, (blis. 1.) pasijuoks,
pasikvies, parvazuos——parvazmos

3.5. Higyjy ir trumquq balsiy opozicijos

3.5.1. Miisy nagrinéjimas parodé, kad tiriamoji §nekta (be abejo, ir visi Siaurés
paneveZiskiai) klréluotuose skiemenyse skiria a§tuonias ilgasias balsines fonemas: Jiv,
ie, g, e, a’, 0", uo, w/. Jy pozicijas ir svarbiausius alofonus galima apibendrinti taip
(Zr. 4 lent.). |

Lletuvu; ir latviy [ie] vienafonemiSkumag mmltyvnal jau 1912 m. buvo konstatam;s L. Sccrba (1983
[1912], 14; trumpai apie tai Zr. Girdenis, 1986) Vélesniais laikais lictuviy [ie, uo] ilgujy balsiy
(monoftongy) sistemos nariais nedvejodamas ir smulkiau neargumentuodamas laiké d1dy51s lenkq
mdoeuropelstasJ Kurylowiczius (plg. Kurylowicz, 1977, 216).

* Tai iSimtis ~ Zodis veikiausiai atéjes i¥ bendrinés kalbos. Slalp pnes [uo] (atrodo, visada, bet plg
Katiuskien¢,1984b, § 119 [45 i3n. ]) pridedamas rySkesnis ar blankcsms v-, pvz.: viiodegs ,uodega”,
vilodss ,uodas“, viiogos ,uogos“. PanaSiai prie§ ie- pridedamas j-, pvz. jidSemes ~ (])1esrnas
jieska ~ iedko, jitvs ~ ieva, bet kartais fens ~ iena (plg. Katiuskiené, ten pat, 44 i§n.). Tas j- iflieka ir
tada, kai nekirciuotas [ie] suvienbalséja, pvz.: jeskote ~ ieSkoti, jevi.te levute” (pasakoma ir jivil.te).
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4 lentelc¢

Hguly balsiy distribucija (Plg. 3.2.2, 3.3.3)

llgieji balsiai Pozicijos Fonemos
#— c'-C c-C C-

[£] . + + T il
[ée] (+) |+ - fie/
[e] + + +
[8] ) =
[e]] 1 +
(] oy le
[a-] + + la/
fo] + +
[6] + + o
[u0] (+) +
[ti0] + + | " e,
[w] + -

L [u] F T 17y

Kad kiekvienas i§ $iy balsiy gali atlikti skiriamaja funkcija, rodo kad ir tokios
minimaliosios poros:

a) li-Ste ~ ljsti : liéSte ~ lidsti, rickts ~ rigkti : ré-kto ~ rékti, ke-Ste ~ késti ,,skésti,
plésti® : ké-5to ~ késti, viés : Svés ~ §ves;

b) ta- ~ 13 : 16 ~ 13, krioju§ ~ kiiojas : kdjbs ~ kéjas : kiijss ~ kijis (-us);

c) kiéte ~ KI&tj : Kdto ~ kl6ti, lines ~ lynas (-us): hinss ~ lifinas (-us), liép-
tb ~ liépti : ludpts ~ liudbti. | |

Trediosios (c) grupés pavyzdziy labai maZa. ZodZio pradZioje ilgieji balsiai
apskritai reti”, o galiinése, prie§ kurias geriausiai ir daZniausiai galéty biiti realizuo-
jama tembriné (kietyjy ir minkStyjy priebalsiy) koreliacija (plg. Grammatika, 1985,
30, ypac § 19 pavyzdZius), ilgujy balsiy kaip ir néra.

Apie tai, kad /a/ ir /e/ neturi bendros stipriosios pozicijos Zr. dar 3.3.4 (ir 3 lent.).

3.5.2. Bandymas skaidyti  ilguosius balsius (pvz., Gar§va, 1982b, 66 et passim) i
kiekybei indiferentiSky fonemy /i, e.../ ir ilgumo prozodemos junginius ([i'] = /i/+//,
[e'] = /e/ +/4...) pjaunasi su elementariais fonemy sintagminés identifikacijos princi-

= Plg. ¢ds ~ éda : (su) 6-ds ~ (su) 6da. Bet oda, be abejo, pridera ,,naujazodZiams*“; nesame visai
tikri ir dél Sio ZodZio priegaidés (atrodo, ji svyruoja net to paties informanto kalboje).
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pais. Net pats tokio skaidymo klausimas nekorekti¥kas, kadangi tarmé neturi savy
(neperiferiniy) fonemy, kurios galéty sudaryti ,,neutraly” [¢’, o'] pamatg (smulkiau Zr.
Girdenis, 1981, 192 [67 i$n.]; 1983, 380t. [55 in.]; Kaciuskiene, 1982b, 41t.; 1984b, §
142; plg. Lehiste, 1970, 43). Negalédami suskaidyti [e-, o] ir respektuodami vadina-
majj apibendrinimo principa (El'mslev, 1960, 326t.), savarankiS§komis fonemomis turi-
me laikyti ir kitus ilguosius balsius.

VisiSkai tie patys motyvai neleisty 1lgqjq balsiy laikyti ir junginiais, susidedanciais
1§ dviejy vienody fonemy ([i*] = /i/+/i/, [e']= /el +/el...): 81 interpretacija taip pat rei-
kalauty trumpyjy neperiferiniy *[¢], *[o].

3.5.3. I8 to, kas pasakyta anks¢iau (3.1.2, 3.1.3 ir 1 lent, 3.2.4, 3.3.2, 3.3.4 ir
3lent.), aiSku, kad $nekta kirliuotuose skiemenyse skiria keturias savas ir dvi
periferines trumpasias balsines fonemas: /i, e, a, u/, <e, ¢>. Gausiausiais alofonais
(jeigu nekalbésime apie 18 i¥n. paminétas variacijas sudétiniuose dvibalsiuose) pasiZy-
mi /i/ ir /u/, tarpusavio priedpriesos silpnumu — /a/ ir /e/.

Trumpyjy balsiy opozicijas galima parodyti §iomis minimaliosiomis poromis:

a) ifli.pte~islipti : iSlé.pto~i8lepti, iSli pas~islipus : ifl#.pes~islépus, islgpss~islipsi
(-ity) ,,i8lipsi (-iu)“ : iflepso~islepsi (-it) ,i8lepsi (-iu)*, iSlops~itlps : iflaps~isleps;
gu.lo~gili : gd.lb~gili, golo~guli (-iv) : gale~gali (-i); atki.Stv~atkusti : atkd Sto~at-
kasti, atkos~atkus : atkas;

b) likto~likti : hikte~livkti ,(nu)lépti“ : suki.§to~sukigti : suhil. Sro~sukidsti
HSukiuZti“, sukeso~sukisi (-it) ,,sukisi ( u)“: : suko§e~sukiusi (-ir) ,,sukiusdi (-in)“ (bet
loks~1iks = [oks~1itks ,,(nu)léps*, sukd§~sukis = sukds~sukils, Zr. 2.2.3 ir 2 1sn)

Kity priespriesy tikrumga rodo distribucija (Zr. 5 lent.).

Visos trumposios balsinés fonemos galimos po pauzés; /i, e/ ir <e> biina po
minkStojo priebalsio, /u/ ir <¢> - po minkStojo ir po kietojo priebalsio, /a/ — tik po
kietojo priebalsio. Taigi po priebalsiy /a/ i /e/ opozicija neutralizuojama™. Ta neutra-
lizacija bei jos i§rySkinamas koreliacinis /a/ <> /e/ santykis jrodo, kad 8ios abi fonemos
yra to paties Zemutinio pakilimo (plg. 3.3.1 ir 5.1.1) ir viena kitai kontrastuoja kaip
priesakines (/e/) ir uZpakalinés (/a/) eilés balsiai (nors kaip garsai [a] ir [a.} artimesni
vidurinei eilei — Zr. 2.2.2 ir 2.2.3, ypaé balsiy ,,trikampius®).

3.5.4. Kir&uoty ilgyjy ir trumpyjy balsiy opozicijas rodo Sie pavyzdZiai: vires~ v§-
ras : virss~virus, tri-s~trys : tFos~tris, tiko~tyki : teko~tiki, méste~mesti : mé.sto~
mesti, m#&s~més : mes~mes (Zr. 3.3.4), Si-Sto~siiisti : SuSto~siusti, paski:s ~paskijs
»paskils“ : paskos~paskuts. Kintamieji /ie, uo/ trumpyjy koreliaty neturi, o fonemoms /e’/

*y eigu [#, d] biity tik /t, d/ alofonai, /a/ : /e/ kontrastuoty, pavyzdZiui, ZodZiuose ne-td.kss ~ ne takas:
neté.kss ~ nctdkus. Bet Siaurés panevéZiskiai tam tikrais atvejais [& d?] fakultatyviai keicia i [7, d], plg.:
places ~ pladilis — <plate§>, goidZes ~ gaidzits — <goide§> (Zinkevitius, 1974), o toks morfono-
loginis i§lyginimas galimas tik tada, kai tarmé turi savarankiskas fonemas /7, d/.
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dytl) jpda jodo, (su)é-stas ~ (su)estas - gstw - éstas. Bet garsy (ne fonemy)
lygmenyje jau galima kalbéti apie [¢] <> /e, [0] <> /o-/ kiekybing prie3priesa, plg.:
visb~visl : véso~vésl, $okeS~Sukes : §6kus ~ Sokils, atkos ~ atkls : atkds ~ atkés
wBtkas®, suls ~ sulls, ulés ~ uliés ,ulios*.

Kai kirtis biina stiprusis ir trumposios fonemos islaiko kokybe, /i : /if (=[L.]), fu+ :
#u/ (=[u.]) kontrastas remiasi tik palyginti blankiais prozodiniais poZymiais®’. Stipriau-
sias jis esti (nors tai ir paradoksaliai skamba) silp nojo kir¢io skiemenyse. Bet &ia
trumpyjy fonemy /i, u/ alofonai jau ima atitrikti nuo savo tikryjy funkciniy koreliaty
fi*, u'/ - persimeta prie kity fonemy.

sléntele
Trumpuyjy balsiniy fonemy pozicijos
[ : Fonemos Pozicijos
| : #- JC‘;— C-
fif + +
lef + +
laf + +
fuf + + +
<e> e o e
<o> + + +

4. Nekirciuoty skiemeny balsiai
4.1. Zod#io kamieno vokalizmas

4.1.1. Nekir¢iuotuose Z0dZio kamieno skiemenyse galimi tik trumpieji bal-
siai: neZemutiniai [i, u] bei jiems ekvivalentiski [e, o] ir Zemutiniai [e, a]: visos
opozicijos, susijusios su kiekybe, n cutralizuojamos. Kaip minéta (3.4.1),
priefkirtiniuose skiemenyse reguliarus priefakinio koreliacijy pluosto /i/ : /i/ : /ie/ : Je’/
archifonemos atstovas yra kra$tutinis trumpasis balsis [i]; uZpakaliniam pluoftui /u/ :
fw/ : Juol : Jo/ panaSiai atstovauja [u]"; pokirtiniuose skiemenyse daZniausiai tariami
atvirieji alofonai [e, o] . Zemutinio pakilimo balsiy /e/ <> /e/ koreliacija Cia pakeiCia
kiekybei ir eilei indiferentiSka archifonema /4/, po minkStyjy priebalsiy realizuojama

*" 3. Kazlauskas (1968, 19) yra net mangs, kad Siaurés panevéziskiai kiekybés opozicijas visai esq
panaiking, bet i nuomoné empiri§kai jau seniai paneigta (Zr. Kadiuskiené, 1982b).
Tai bendra vad. gradualiniy (,,laipsnisky“) opozicijy savybé — ju archifonemoms apskritai linkg
atstovauti kraStutiniai (uZdariausi arba atviriausi) nariai (Zr. Trubetzkoy, 1977, 73 [b atveji]).
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trumpuoju prieSakiniu balsiu {e (#)]. PanaSiai turéty biiti neutralizuojamas ir
/al <> [a-/ kontrastas, bet, kaip jau matéme (3.3.3), /a/ ZodZio kamiene nevartojamas.

4.1.2. Taigi priedkirtiniuose skiemenyse rozalimieciai skiria tik balsius
(i, u] ir [e, a] (kai kurie kiti §iaurés panevéZiskiai — [e, o] ir [e, a], kartais [e, u] ir [e, a]).
Pirmoji pora atstovauja visiems neZemutiniams balsiams, antroji - visiems
Zemutiniams, plg.: visss ~ visas : visfem, gi-ves ~ gyvas (-us) : givénemass ~ gyvéni-
mas, riésto ~ 1iésti : ritimss ~ rietimas, &gelos ~ &glis ,kadugys“ : ighikss ~ ég-
lidkas ,,t.p., #ipo ~ tUpi : tupéte ~ tupéti, rit-kte ~ rikti : rukimess ~ riikkimas, piio-
dss ~ piodas (-us) : pudé.le§ ~ puodglis, §6-ktv ~ S6kti : Sukiné-te ~ Sokinéti, gré-stes
~ griztas : grustélo§ ~ graZtélis (7r. dar 3.4.1), brézla ~ brézlé ,grieZlé“ : brezhi.-
ke ~ brezlitiké, pé.se ~ pésé : pesimss ~ pesimas. Si neutralizacija, atodo, yra visis-
ka: tokiy ZodZiy, kaip riti.ns§ ~ rytinis ir ritines ~ ritinis be konteksto nejmanoma
atskirti. Kategoriskai tvirtinti, kad taip yra visame Siaurés panevéZiskiy areale, biity
gal ir per drgsu (plg. Gar$va, 1982b, 69), bet kaip tada aiSkintini prieSkirtiniai [e, o]
(~ bk y, @), daug kur (pvz., apie Pasvalj, Vaskus) tariami gevéAdmes ~ gyvénimas,
grodé.lv§ ~ grudélis tipo atvejais?

4.1.3. Pokirtiniy skiemeny balsiai taip pat visiSkai trumpinami, tik ¢ia neZemutinius
balsius daZniausiai pakeicia atvirieji [e, o], plg.: darbinikes ~ darbinykas : i-kenekss ~
fikinykas (-us), diens ~ diena : pu.zdenss ~ pusdienis (-ius), mati-to ~ matyti : fd.isteto ~
laistyti, rupé-to ~ rupéti : sukémpeto ~ sukémpéti, vaeté-to ~ veléti : §é-ktaetcto ~ §6k-
teleti, po-sokus ~ pdsiikis (-ius), pd.sakote ~ pasakoti, pdpose ~ papuose; taip biina net
tokiuose naujaZzodZiuose, kaip rofistoStes ~ rafik§luostis. Balsio [6], nereto kitose
Siaurés paneveZiskiy Snektose, &ia nepastebéta, plg.: i-kenekss, val. deskas‘ ~ valdigkas
(- us) (RZ) ir tikefickss , valdoskss (Ps).

4.14.1r pr1esk1rt1muose ir pokirtiniuose skiemenyse galima jZvelgti linijinio
posistemio” tendencijg - polinkj po m1nk§tq]q (ypa¢ tarp minkStyjy) prie-
balsiy skirti tik [i (¢)] ir [e ()] tipo balsius, plg.: &ipte ~ &itpti : Cipinéte ~ Ciupinéti,
d%6+ve ~ dZi6vé : d2ivons ~ dziovini, $ive ~ sitva : sivingje ~ siuvinéja (-u, -i), nesé-da-
va ~ nesiodavo : vd.ik§¢edava ~ vélkscxodavo Z6pelvs ~ Fioplys (-ius) : Ziphikss ~ Ziop-
litikas, Ziire ~ Zifiri : Ziréts ~ Zitiréti’. Bet tokio grieZto nuoseklumo, kaip G. Kadius-
kienés (1984b) tirtose $nektose, mums aptikti nepasiseké: Rozalimo apylinkése neretai
pasakoma ir &ipiné-te, Suvinéjs, Zuphikss (bet, atrodo, tiktai Zirév).

4.1.5. Tam tikraisi§imtiniais atvejais neauk§tutiniams nekiriuotiems
balsiams, ypac [ie], gali atstovauti ir [e ()], pvz.:

* Dal sgvokos Zr. (Trubetzkoy, 1977, 104). Apie §j I'ClSlel §iaurés panevéziskiy $nektose daugiausia
yra ras1u51 G. Kaciuskiené (1984b, § 120, ypac 51 i8n).

* Dasnai sakoma ir Zé'to (taip pat 2¢jo , Zilirjan”, Zéje , Zitirgjai, Zéje ;2iirejo”, Zé-se , Ziliresi (- iu)“ ir t.t.).
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a) gedo i ~ giedoti, letiives ~ liethvis, leZi.ves ~ liez(i)uvis, magdte ~ miegoti,
sedé-ty ~ sédéti, sendjvs ~ siendjas (-us), vegéla ~ végélé, vaemioleks ~ vieniolie-
ka (?) ,11“ (plg. gaté-te ~ galéti : galatine§ ~ galétynés [Zinkeviius, 1966, 75tt.]);

b) pasmirdelv§ ~ pasmirdélis (-ius), skrii.zdzta ,skruzdélé, vaitekinene ~ Vai-
tiek@iniené, vé-gata ,,(nauj.) végéle”, voketvs ~ vokietis,

Upakalinis nekiréiuotas {a], kuris mretu panasSiai atliepti kirdiuotiems [or, uo),
pasitaiko tik viename kitame Zodyje: (ret.) gi-valo§ ~ ggvolis (-ius) ,gyvulys (-ius)“
(plg. 8. Zem. giviiolis ,1.p.%), 6-balvs ,,obuolys (-ius)*, 6-Zates ~ gZuolas (-us). A. Bara-
nauskas dar mini deminutyva padedls = padé.ss ~ puodélis (Baranovskij, 1898, 74).

Kokj grieZtesnj désninguma sunku &a jZvelgti — nerado jo né G: Kadjuskiené
(1984b, § 122-123), ypa¢ smulkiai i¥nagrinéjusi $ias i§imtis. Aisku tik viena: visi¥kai
reguliariose ir produktyviose kaitybos bei darybos paradigmose gatimas tik [i (¢)],
plg.: diénps ~ diénos : dind- ,dienoje”, kieto ~ kietl : kitios ~ kietiios(e), pé-des ~
pédas (-us) : pidim ~ pédém, t¢-ve ~ téval : tivém ~ tévam ir dinéda ~ dienéle,
kitésenvs ~ kietésnis, kitmss ~ kietimas, pidélos~ pédélis, pivéda ~ pievele,
tivélus ~ tévelis (bet plg. veverSil.kss || viverSikss ~ vieversitikas ir A. Baranausko
(Baranovskij, 1898, 74) peaweiita = pevéia ~ pievélé). Cia, kaip matom, daZniausiai
priklauso oksitoninés linksniy formos ir tie priesagy vediniai — deminutyvai, biid-
vardziy laipsniai, veiksmaZodZiy abstraktai ir pan., kurivos beveik galima laikyti
atitinkamy pamatiniy ZodZiy lytimis. Kai darybos santykiai ne tokie akivaizdus ir apie
nuoseklig paradigma kalbéti sunku, gana tikétinas [e (2)]. Toks leZil.ve§ visai menkai
besusijes su retai tepavartojamu veiksmaZodZiu [éste ~ li€Zti, net magdtv nuo
daiktavardZio miégss ~ miégas ar esamojo laiko miégs ~ mi€ga skiria kelios dcn-
vacijos pakopos.

- Visa tai, taip pat [e (&)] jsitvirtinimas priesagose leidZia manyti, kad [e («), a},
nekir¢iuotuose skiemenyse kartkartémis atstovaujantys fonemoms /g, ie, 0, uo/, yra
archajiskesnis reiSkinys — ankstesnés padéties pédsakas. Seniau tarmeje,
matyt, kiekvienam ty ilgyjy fonemy prototipui (tai turéjo biiti ne dabartiniai garsai, o
*¢, *g, *a, *0) atliepdavo [e (&)] ir [a] — tarmé $ivo atzvilgiu bus nesiskyrus nuo
dabartiniy Sirvinti§kiy. Véliau, jsigaléjus pozicinei priebalsiy palatalizacijai bei jg
lydéjusiai labializacijai ir dabartiniams stipriai palatalizuojantiems arba labializuo-
jantiems neZemutiniams ilgiesiems balsiams /e, ie, o, uo/, palankiomis paradigmi-
némis sglygomis émé rastis uZdaresni nekir¢iuoti ty balsiy pakaitalai [i (e), u ()},
padéje iSlaikyti visas atitinkamy skiemeny priebalsiy savybes (ypa¢ palatalizacija bei
labializacija) ir todél maZiau griove fonetinj morfemy tapatuma. Be to, tie naujieji
garsai i§ pradziy galéjo biiti ne visai trumpi, — vadinasi, ir savo kiekybe bei jtempimu
artimesni ilgiesiems.
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Tai visiSkal natfiralus vyksmas, bet, kaip rodo gana gausios iSimtys ir ka tik
paminéti A. Baranausko laiky deminutyvai (padé.lo§, pevéia), vis délto jis bus buves
gana ilgas ir prieStaringas. ,

Sinchronijos poZiiiriu archajinés [e ()] : fie, ¢/ ir [a] : /uo, o'/ kaitos, be abejo,
priskirtinos morfonologijai — tikras fonologinis reiskinys yra tik neutralizacija /i/ : /i/ :
fiel - le:] — [i (€)), uf : hwl : Juol : for/ — [u (0)] (plg. Kaciuskiene, 1984b, 100 [§ 122]).

4.2. Redukuotieji galiiniy balsiai

4.2.1. Jeigu Rozalimo $nekta bty tiriama be platesnio \}isq Siaurés paneveziskiy
konteksto, redukuotyjy (,,murmamuyjy*) balsiy tikrumo klausimo, ko gero, né nekilty.
Cia tie garsai beveik visada tariami gana aiskiai (Zr. 2.2.4), jeigu tik kalbama per daug
neskubant ir jei tiesiai po $iy balsiy neina Zodis, prasidedantis balsiu, pvz.: pasi-ms
séujo lonu. | tei i_brdil.ko par_tuos_peilss | to. sd.ujo apveF&o rupkd- | i_skerita(s) sike
i_brdiike i_brifike ~ Paslima siujg lind, tei i(r) brafikia par tuos peilids; tg sduja
apveiia ranko(je), i(r), skaitos, sika i(r) brafikia, ir braiikia; daba #mo-gs(s)
su_mé-ges nesains ~ Daba(f) Zmogls su Zmogl (,Zmogumi“) nes(u)eina (bet plg.:
nu_devi-iu. m@tu. | tarnduf i§é jo i_meldénss pas_tamusd.its ~ Nuo devynii
Tarn4uti neblivo labiai (,labai“) sunkl. Snektoje, kaip jau sakyta (2.2.4), maZy
maZiausiai skirtini du redukuoto balsio tipai — prieSakinis [s] = [¢] ir uZpakalinis arba
vidurinis [s] = [€] ar [°], bet, gerai jsiklausius, galima pastebéti, kad abu §ie variantai
biina kiek atviresni atviroje galiinéje (pvz.: taks = tak® ~ takiy, 965ts ~ Poster ~ vista,
Zalo = Zale» ~ Zalia (-0, -1), 26'db = 26de ~ 70dj), uZdaresni — uzdaroje galiinéje
(pvz.: takss = tak(bl)s ~ takis, ¥0stas = Po5H(bl)s ~ vistds, Zales = 2al§ ~ Zalids (-ibs),
#6°dvs = 26-dis ~ #5dis)”. Palike nuoSaly hipoteze, teigianéia, jog tomis paiomis
salygomis galj kontrastuoti dvejopi tos pacios eilés redukuotieji balsiai (Rucinskaite,
1984)”, galétume sakyti, kad tarp visy $iy garsy yra papildomosios distribucijos

*! Tuos skirtumus yra jau pastebéjusi G. Kaciuskiené (1983), nors ji daugiausia tyré Snektas, kuriose
3ie balsiai atskirais segmentais tariami daug reciau ir silpniau. :

** Tokiais atvejais, kaip gérs ~ geriu ir gérs ~ geri, tam tikro subtilaus skirtumeélio gal esama ir
Rozalimo 8$nektoje. Bet, pirma, jis sutelktas ne galtinéje, o kamiene (antrojo ZodZio [e] lyg siaurélesnis) ir,
antra, kaitaliojant tokias formas vietomis tame paciame kontekste (pavyzdZiui, ty¢ia vartojant antraja lytj
su pirmojo asmens jvardZiu), nepastebéta jokios ypatingesnés informanty reakcijos. Gal ¢ia tik reliktinis
rei8kinys, perduodamas i§ kartos i kartg vaikystéje, kai kalbiné klausa biina ypa¢ jautri (plg. Labov, 1978 ir
Linell, 1979, 41£.)? Vis délto neuZmir§tina, kad K. Jauniaus informatoriai, §iaurés panevéZiskiy tarmés
-atstovai, vietomis yra girdej¢ net po kelis skirtingus redukuotus (,,trumpiausius”, ,kparuaiiize”) balsius
(Javnis, 1897, 195).
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sentykis (Zr. 6 lent.) ir kad jie visi atstovauja vienam fonologiniam elementui /a/ (plg.
Kadiugkiené, 1983, 34).
' 6 lenteleée
Redukuotyjy balsiy variantai

Redukuoti Pozicijos Apibendrinti Fonologinis
garsai alofonai elementas
C-# | C-C | C-# | CC C- C'—-
(=
[2] +
[>7] ]+ [5]
o % o
[] A | [&]

4.2.2. Nors po minéto G. Kaciuskienés (1983) darbo, kuriame smulkiai apzvelgti
bei kritiSkai jvertinti ir ankstesni tyrimai Siuo klausimu, jrodinéti redukuotyjy balsiy
tikruma reik3ty lauZtis j atviras duris, vis délto dar karta priminsime, kad, jy nepripa-
Ystant, nejmanoma nepriestaringai paaiskinti daugybés tarmés fakty, — pavyzdiui:

a) tokiy opozicijy, kaip dgs. gal. sveikss ~ sveikiis (-as), plokses ~ plikiis (-as),
Poikss ~ vilkiss : biis. 1. sveiks ~ sveiks, ploks ~ pliks, Potks ~ vilks;

b) sofjkss ~ sunkids (-ias) : sopkss ~ sunksl (-ilt) ,,sufiksi (-iu)“ tipo formy skirtu-
mo (ypac nevienodo jy priebalsiy mink§tumo bei kietumo);

c) rySkids formy varges ~ vargis : vafks ~ vaigs, bdibss ~ baubus : bdips ~
baiibs ir pan. prie$priesos;

d) visiSkai skirtingo grupiy §-, - + -as ir §-, Z- + -5 traktavimo morfemy sandi-
roje, plg.: iSldizss ~ jfliatizus (« {§aiiz-} + {-as}) : iSlanis ~ jSliat§ (« {Faiz-} + {-s}),
dorkes ~ dirais (e {difz-} + {-as}) : (su)dors ~ (su)dif§ (« {dirF-} + {-5}), Sasss ~ Sa-
BUs (< {$as-} + {-as}) : (nu)sas ~ (nu)3AS (« {Sas-} + {-s}).

Kad tai (ypa¢ paskutiniai du atvejai) — lemiami jrodymai, buvo aisku jau seniai:
juos yra minéjes ir K. Jaunius (Javnis, 1897, 196), ir Z. Zinkevi¢ius (1966, 119), ir kiti
autoriai (pvz., Girdenis, Zinkevicius, 1966, 143 [20 i$n.]). Todél redukuota balsj, kaip
savarankiSka fonologinj elementa, biitinai reikéty postuluoti, net jeigu nebiity né ma-
Ziausios segmentinés jo Zymés. Juk fonema (kalp dainal mes tai uZmirStame!) — pir-
miausia funkcinis, o ne garsinis elementas™.

* Neidkentiame nepacitave: il faut les [unités phoniques] (jterpta cituojant - A.G., G.Z.) considérer
comme des entités différentielles dont le propre de ne pas confondre les unes avec les autres® (Saussure,
1967, 303) ir ,Les phonemes sont avant tout des unités oppositives, rélatives et négatives“ (t.p., 164)
Dabartiniai fonetikai ir net fonologai tiesiog neleistinai daZnai ignoruoja Sias principines tezes.
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Fonologinis /a/ statusas didesniy abejoniy nekelia: §is elementas (tikriau sakant,

jo konkrecios realizacijos, apibendrintos 6 lenteléje) atstovauja visiems trumpiesiems -
‘nekir¢iuoty galiiniy balsiams, todél laikytinas jy visy archifonema, turinda di-
ferencinius poZymius /*+ balsis’ (& ‘- kir¢iuotas’) & - ilgasis’/.

4.2.3. I§vada, kad archifonema /s/ atstovauja visiems trumpiesiems galiiniy bal-
siams, gerai (iSskyrus vieng kita maZmoZj) paremia ir diachroniniai argumentai.

Lygindami Siaurés panevéZiskiy tarme su lietuviy kalbos situacija, susidariusia po
Leskieno désnio (jeigu nesigilinsime i detales — praktiskai su dabartine bendrine lie-
tuviy kalba), i§ karto matome, kad nepriesakinis archifonemos /o/ atstovas vartojamas
vietoj bet kurio uZpakalinio ar suuZpakaléjusio trumpojo balsio, einancio po kietojo
priebalsio; prieSakinis atstovas biina vietoj trumpojo priesakinio balsio arba panasaus
uzpakalinio balsio, éjusio po minkstojo priebalsio. Kaip matyti, tarméje bita visisko
trumpyjy balsiy priefakéjimo nekirciuotoje (,,i§ prigimties” ar dél kircio atitraukimo)
pozicijoje [C'-(C)#].

Tai Zinomi dalykai, todél pasitenkinsime tik keliais btidingesniais pavyzdZiais:

a) vaikss ~ vaikas (< *-as), Sakss ~ Sakas (< *-as), (5u) Saks ~ (su) $aka (< *-g),
avetss ~ aveles (< *-és) »avis®, (su) avéts ~ (su) avele (< *.¢), toF ges ~tufgus, sunss ~
stnds (< *-us), (su) variks ~ (su) vaikli (< *-0), vacikss ~ vaikils (< *-05), sitnss ~ stinus
(< *is[2]);

b) ké16§ ~ klétis, Z0veS ~ Zuvis (< *-is, *-is), véss ~ visi (< *-¢), 50kns ~ Sukes
(< *-és), (su) kate ~ (su) katé (< *-¢); |

¢) Zdale§ ~ Zdlias (plg. a), Zale§ ~ Zalias (-ius), kara Iv§ ~ karilius, (su) Zals ~ (su)
Zalia (-in).

Kiek problemiSkesni §ie atvejai:

) dkws ,akys®, bré-Ies ,brolis“(< *-is), goridos ,gaidys;

b) aks ,,aki”, bré-ls ,broli“, garide ,gaidi“; |

¢) bré-ls ,broliui®, virs ,,vyrui®, 9675s ,virsuj;

d) pavai.gss ,pavargus”, suvi.gss ,,suvalgius®;

e) méns ,meénuo”, réms || réma ,rémuo”, piéms || piéma ,piemuo”, tesems ||
t@sma.,teSmuo®.

Pirmosios (a) ir antrosu)s (b) grupés pavyzdziai rodo, kad tarme]e prie§ prasidedant
ZodZio galo redukcijai, *-, *-j jau buvo virte trumpaisiais balsiais™: *(ak-)-Is > *(ak:)-is >

* Tai visai tikétina, kadangi [i*] yra pats trumpasis i§ visy ilgyjy Siaurés panevéziskiy tarmeés balsiy:
G. Katiuskiencs (1982b, 41) duomenimis, kiréiuotoje pozicijoje jis mazdaug 1,3 karto trumpesnis uz [u],
trumpiausia i§ likusiy ilgyjy balsiy, ir 1,8 karto — uZ patj ilgajj balsj [«-]. ~ Apie panafius santykius
bendrinéje kalboje ir Siaurés Zemaiciy tarmeéje Zr. (Vaitkevicitite, 1960, 216; Remenyté, 1992, 47t.; bet plg.
Pakerys, 1982, 43tt.).
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(4k-)-s5. Trediuoju (c) atveju paprastiausia bty rekonstruoti kitoms tarméms gerai
finoma naudininko galiing *-u — vietininkg ¥0#$s tada turétume laikyti arba lytimi, nega-
vusia ,,pridétinio* -(j)e < *-én (plg. Kazlauskas, 1968, 157t.), arba analogijos padariniu
(Ir kity linksnivo¢iy vietininko galiiné nebeturi -je, plg.: rupkd- ,rankoje”, Zuté- ,zoleje™).
Ketvirtoji (d) grupé rodo, kad padalyviai ir moteriskujuy biitojo laiko dalyviy vienaskaitos
vardininkai buvo prarade *-i jau pries§ galtniy redukcija.

Kiediausias riefutas, be abejo, yra paskutiné (e) grupelé: sunku patiketi, kad
galinis cirkumfleksinis *-0 galéjo taip anksti sutrumpeti, kad dar patirty ir redukcija.
Turédami galvoje lygiagrediai vartojama -a (matyt, reguliary *-6 raidos padarinj), ga-
létume jsivaizduoti, kad ¢ia bita skirtingos oksitoniniy ir neoksitoniniy galuniy
raidos: vienas alomotfas bus trumpeéjes kartu su akutinémis galiineémis (vadmasz Les-
kieno désnio laikais, — plg. Girdenis, 1991) ir véliau patyres rcdukcgq (*-6 > *u > -2),
kitas — evoliucionaves kaip daugelis ilguju neakiitiniy galtiniy (*6 > *-0 (d) >-a.). Galima
{sivaizduoti ir $nekty, turéjusiy skirtingus *-0 atitikmenis, sgveika: taip manyti leisty
s&sovs || s@sevs ,,sesu0%, §ovs ,8u0 tipo lytys, kildintinos i§ kitoms tarméms bidingy
sesuva (sesva), Suva.

Sis nukrypimas } diachronijg nieku biidu nelssprendma visy painiy ZodZio galo
redukcijos klausimy — mes tik noréjome parodyti, kad padétis néra tokia idealiai pa-
prasta, kaip kartais jsivaizduojama, ir kad miisy neZinojimo ribos ¢ia dar gana placios.

4.2.4. Jau i§ ankséiau pateikty pavyzdZiy galima matyti, kad Snektoje (kaip ir
apskritai §iaurés panevéZiskiy tarméje) prie§ redukuota balsj | priebalsiy grupes -SR-,
-TR- (t. y. tarp trankiojo ir balsingojo priebalsio) 1tcrp1amas aiSkiai tariamas kom -
pensacinis balsis: [¢] (kitose $nektose ~ ir [o] ) tarp kietyjy priebalsiy ir [e] -
tarp minkstyjuy, pvz.:

a) dketss ~ Aklas, $oksens ~ iksna, tokgra ~ tikra (-01), Poksevas ~ viksvas, (plg.
paSVaheélq, linkuviy ir kt. d.kotss, Soksons, tokors, Poksoves);

b) baselvs ~ basliis, goders.~ gudri (-id), glesemwvs ~ giesmes, sdpenss ~ sépnis
,sapnas®, viiofeve§ ~ tosvis (-ius)™.

Kadangi prie§ jterptinius [, ¢] kirdiuotas skiemuo traktuojamas taip, tarsi 315
biity priespaskutinis (,,moteriskasis“), — gali turéti silpnajj kirtj, Sie balsiai laikytini

* Neretai Zymimo ,neutraliojo” [2] niekur nesame pastebéje: visada jterpiamas garsas, sutampgs su
vienu i§ ,,normaliy“ trumpyjy vidutinio pakilimo balsiy. Kas kita §iaurés Zemaiéiy Snektos, kuriose toks
fakultatyvinis jterptinis garsas tikrai pasitaiko (Zr. Girdenis, 1968). Apie Akmenq, Kiykolius, Vegerius jis
jau bevexk toks pat reguliarus, kaip ir rozalimie¢iy kompensaciniai balsiai.

Pabreztma, kad /v, 9/ eina Kartu su A, If, /r, #/, /m, A/ it /n, A/ (plg dar: baf Ici‘evas balksvas,
vdpseve ~ vapsva, balkievo ~ balk§vi, fateves ~ latvibs). Vadinasi, jy priklausymas balsingiesiems
priebalsiams (Zr., pvz., Girdenis, 1983, 186tt. [§ 109]) Siaurés panevéZiskiy tarméje motyvuotas ir §iuo
atZvilgiu.
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ne savaranki§komis fonemomis, o tik savotitkais redukuotojo /a/ atgarsiais. Pana-
Sus, tik, Zinoma, silpnesnis ir fakultatyvesnis atgarsis yra anaptiksé, pasitaikanti
vere/ve§ ~ virves tipo atvejais, pvz.: td.ikedava verewves ve | stépers§ linénu§ |
Jju_sturésenvs ~ Taikydavo virves veé(l) stiprias, linings, juo storesnés (Zr. Kacius-
kiené, Girdenis, 1982)”". Tam tikru prieakinio /a/ varianto [»] atgarsiu galima lai-
kyti ir progresyving galinio priebalsio palatalizacijg, taip pat papildanéia ir kompen-
suojancia iSblésusj prieSakinj ar suprieSakejusi balsj™.

4.3. Kiti ZodZio galo balsiai

4.3.1. Be redukuotyjy, nekiréiuotose atvirosiose galiinése dar vartojami Sie balsiai:

[ u) wu
ec(0) o
e

al

Pvz.: bré fu ~ bréliy, va i. ku ~ vaikil, s 0 ktu ~ suktij ,sukty“, Sone ~ Su-
nié, Zéme ~ Z8me (-ei), skacite ~ skaite, roge ~ rugiai, kdide ~ kiatile (-ei), foike ~
laukai, aPo ~ ariafi, Za.lo ~ Zalia, voriko ~ vaika, sing ~ stiny, sako ~ sakafl, kate ~
katé, zé.me ~ Zemé, bré-le ~ brélio, vira ~ vyro, sika ~ siko, kdiida ~ kiatile.

Visi §ie balsiai, ypaé [a, €] ir [u (#)] fakultatyviai iStariami ir kaip pusilgiai, pvz.:
vargu. vargé.i. gata. nematite ~ Vargi vargéliy gilo nematyti, Zire / kite. pariaks |
péie. isikdndss ~ Ziliriti — katé patlekia, péle isikindus, neké.bdavam unt mittu. |
un_kupiistu. | unt_aj@ru ~ Neképdavom ant milty — an(t) kopiisty, ant ajerfj. Daz-
néliau, atrodo, pusilgés biina tos galiinés, kurios kadaise yra turéjusios ar bent gale-
jusios turéti kirtj — ypag tai pasakytina apie vadinamasias antrines (paskutinio skie-
mens netekusias) galfines (pvz.: #6'vo || #6-ve. ,Jovoje”, sdute || sqaute. ,,sauléje“)”. Bet
visa tai — tik neZymi tendencija.

o Teisybés délei pasakytina, kad, kaip rodo naujesni stebéjimai, $i anaptiksé néra koks Siaures pane-
véziskiy ,,Siboletas*: jos reiSkiniy pasitaiko net pietinése vakary aukstai¢iu $nektose — tikriausiai visur, kur
tik cirkumfleksas sutelktas V+[r] tipo dv1gars1q antrajame sande. Pvz.: fabdi. buwo: warago:s ~ Labai
buvo vatgas (Alvt), skefeSus buwo: jir_tri-s plemenis birdawy ~ SketdZzius buvo ir tris piemenys biidavo
(DKS), ir vefeSu: ir_ki#ou bito: melfemii- kélos ~ Ir veiSiy, ir karviy bivo melziamij k&lios (GZ), jaeu
pamiiaSus be(t) di- viska. supra.n.ti ~ Jai pamif§us, bet da(r) viska suprantd (ViZainys), net viska:
dalegeis pjé-udao. ~ Viska dalgiais pjaudavo (G2), patilepsit ~ patilpsit (KzR).

* Pirmoji tai uz&iuopé E. Grinaveckiené (1961); svaresnj fonologinj pagrindima Zr. (Kaiuskieng,
1983, 32 [15 i3n.]).

* §iy galiiniy pusilguma gali palaikyti Salutinis kirtis (plg. Kaciuskiené, 1984b, § 94-98).
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Savaime suprantama, kad [u] |l [2.], [0]1i[0.], [e]ll[e.], [€]]l[e.] yra Zalutiniai
[#) Il 2], [0 1t [0-), [a] Il [a.], [e] I [e.] -alofonai, pasirodantys po mink$tojo arba, prie-
lingai, po kietojo priebalsio. Vadinasi, ¢ia turime asimetriska posistemj, kurio aukstu-
tniame pakilime triiksta priesakinio neliipinio elemento.

4.3.2. Uzdarosiose galiinése padétis biity beveik tokia pat, jeigu neatsizvelgtume j
tai, kad [a, €], reguliariis atvirosiose galiinese, Cia pasitaiko tik kalp reta, morfolo-
gikai grieZtai motyvuota i¥imtis:

[ @ u
e €0©0)o
(e)
()]

Pvz.: (ret.) st nus ~ stnis (daZniau — si-ne ~ siinai, tof.ge ~ tuigai),soktus
~ suktijs(i), ake§ ~ aki&s, dirbes ~ dirbes, kéles ~ kelials, kite§ ~ katés, rudstes ~
rudities ,,ruodtis“", pripi-tes ~ pripfles, tdikes ~ laukals, 25-fes ~ %ol8s, kdiites ~
kiatilés, Zalos ~ Zalids, Zdalos ~ Zalios, kardJos ~ kardliaus, d67vos ~ difvos, si-ngs ~
slinafis, md.tem ~ matém, md.tef ~ mitét, bd.res ~ bires(i), ma.tam ~ mi-
tom,md.tat~ mitot,ska i.tas ~ skaitos(i).

Po priesakinio balsio ([e] arba [e]) galinis priebalsis suminkstéja (plg. 4.2.4); kitais
atvejais tas garsas kletas net tada, kai po jo seniau biita prieSakinio balsio (plg.: md.tat,
skai.tas ir ma.tef; bares"). Sis kompensacinis mink§tinimas, matyt, lemia tai, kad uZda-
ryjy galiniy balsiai retai kada tebiina pusilgiai: priesakiniy balsiy trukmés ir spektro
dalj Cia sugeria suminkStéjes priebalsis (plg. 38 i¥n. min. lit.) - nepriefakiniai balsiai
tiesiog derinasi prie ju. Todél Siaurés panevéZiskiy tarmés magnetofono jrasuose
prieSakinius uzdaryjy galiiniy balsius, galima sakyti, visada girdédavome trumpus, o
nepriesakiniai balsiai kartkartémis (Zinoma, reciau, negu atvirosiose galiinése) pasi-
talkydavo ir pusilgiai, pvz.: lbnu. maze sé-davam | maze Jmat 2émes (Ins§k) ~ Lini
maZai sédavom, maZai mat Z8més, no_ontros vadandos | jaujo. (Ps) ~ Nuo antros
vdlandos — jéujo(je) o_mergote. reik elto | ki, {ss ludpte | kirves mé. lstb (Ps) ~
mergidtei reikia eiti kiatilés liudbti, karvés mélzti®,

44
A.Baranausko laikais sangraZinés bendraties formantas, matyt, turéjo Zemutinj balsj [¢], pvz.:

dywettas =divete§ -~ djvyties ,stebétis”, Zednetias = Zénetes ~ Zenyties ,tuoktis® (Baranovskij, 1898, 75).

' Panasus polinkis iSlaikyti minksta galinj pricbalsj tik po priesakinio balsio pastcbétas rytinése Iamq
kalbos Snektose, plg. aknystictiy ved'& ,,vedési® : dorods ,darosi®, nesét,neséte” : doroat Ldarote®, Isim
wCisime : zynam ,zinome* (Ancitis, 1977, 135). Plg. dar kai kuriy $iaurés Zemaiciy bevé.izi.if ,,bematant® :
d¢ rbp nt ~ dirbant (Trk).

* Rozalimo snektos j JraSuose tokiy pavyzdZiy, deja, nepavyko rasti, bet Siaip stebint kalbg matyti ta
pati tendencz}a
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- Kaip jau sakyta, [a, €] $ioje pozicijoje yra kaip ir ,nedésningi“ garsai, galimi tik
antrinése galiinése; prie jy Slyja [u], nes tokios lytys, kaip siniis, retai kada
bepasakomos. Vadinasi, uZdaryjy gal@iniy vokalizmas linkes | horizontaly
linijinj posistemj, susidedantj (eliminavus $alutinius alofonus [0} ir [¢]) I8 dvieju
vidutinio pakilimo balsiy: liipinio [¢] ir neliipinio [e].

4.3.3. Visi neredukuoti gal@iniy balsiai, be jokios abejonés, laikytini ne trum-
puju, o ilgyjy balsiy alofonais (plg. Kaciuskiené, 1982b, 44; 1984b, § 125-126). Tai,
kad §ie garsai néra trumpyjy fonemy alofonai, pirmiausia rodo jy pusilgiai fakul-
tatyviniai variantai: ty varianty retumas ir nereguliarumas néra esminis dalykas —
svarbu, kad jie apskritai galimi. Antra, visg trumpujy nekirCivotos galiinés balsiy
posistemj yra uZzémes ,universalus jo narys — archifonema /a/, atstovaujama jvai-
rios kokybés redukuotyjy balsiy (%r. 4.2.1). Nekir¢iuotose galiinése (skirtingai negu
nekiréiuotuose ZodZiy kamieno skiemenyse) balsiy kiekybés koreliacija neutra-
lizacijos nepatiria — ji tik transformuojama pagal bendra taisykle (A - bet kuris
neredukuotas balsis):

A:A(|A)—4 (u;q.) ' 2

Todél, pavyzdiiui, balsis [u.] kir¢iuotame kamieno skiemenyje laikytinas fonemos
/u/ alofonu; nekirdiuotame kamieno skiemenyje [u] atstovauja neZemutinei uZpa-
kalinei archlfonemal /Ul; nekirCiuotoje galinéje abu 3ie garsai yra fonemos fu-/
variantai .

4.3.4. Apibendrintas nekirc¢inoty galiiniy ilgyjy balsiy posistemis biity toks:

/  w
e o
(e) a/

Visos fonemos (i§skyrus, Zinoma, /e-/, kuri po minkStyjy priebalsiy atstovauja
Zemutinio paklhmo archifonemai /A /) genaus1a1 realleOJamos atv1r0Je gallin¢je (zr
4.3.1), plg.: viru [piru| ~ vyry, vire [pire| ~ vyrai, viro [Viro:| ~ Vira, vira
[Plra-| ~ vyro.

* Geriausiai Zinomas panaSios alofony perkaitos pavyzdys yra dany fonemos /t/ : /d/, ZodZio
pradZioje manifestuojamos priebalsiais [t'] : [d], ZodZio gale ir prie§ galinj [2] — [d] : [8] (Fischer-
Jwrgcnscn 1956, 150; Koefoed, 1967, 106 ir min. lit.).

! Tiriamosios $ncktos duomenimis ncgalctumc paremti G. Kaciuskienés (1984b § 108) atsargaus
teiginio, kad - ¢ ~ bk - ei (- iai), - £ ~ bk - ai (- €i) ir - 0 ~ bk - au galj bt atltlnkamq dvibalsiy (- [ei] =
lel +[jl, -[ai] = la/ + [jl, - [au] = /a/ +/v/) poziciné manifestacija. Kol neturime visai patikimy prieSingy
argumenty, papraséiausia §iuos garsus tapatinti su fonemomis /e/ ir /o-/ ir manyti, kad galiiniy
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4.3.5. Savidiausias ilgyjy galiinés balsiy posistemio bruoZas yra sistemos
spraga, atliepianti prieSakinés eilés aukStutinio pakilimo bals1u1 paprastai nesi-
metriskose sistemose gausesni biina kaip tik prie$akiniai balsiai”. Todél /u+/ atrodo
lyg neorganiskas prielipas, atsirades dél kokiy nefonologiniy aplinkybiy: arba del kir-
diuotos pozicijos alofony™ apibendrinimo, arba dél gerokai skirtingy tarmiy saveikos
(£r. 6.1.4). Antroji versija, turint galvoje tokias formas, kaip stinis ir kt., atrodo rea-
lesné; be to, Sios prielaidos viena kitos nealina: alofony apibendrinimo bei iSlyginimo
tendencija ypac turéjo sustipréti tarmiy kontakty sglygomis.

Tarmiy saveikos hipotezg labai stiprina tai, kad kaip tik tose paciose lytyse, kurios
atrodo problemiskos (Zr. 4.3.1 ir 4.3.2 i¥retintai pateiktus pavyzdZius), vakary auks-
taiciai, Siaip jau trumpinantys nekir¢iuotas galtines, — jurbarkieéiai, veliuoniskiai, Siau-
riniaj Priisy Lietuvos aukstaitiai, daugelis vadinamuyjy Siauliskiy - turi ilgaji [w], plg.
jurbarkie&iy si-nu-s ~ stiniis, sti-ru's ~ sfirlis, nésu' ~ nésy ,nosiy“, &.itu ~ eity ir
vns. gal. gra¥u ~ grizy, mé.du ~ médy (Grinaveckiené, 1957, § 78-79; transkripcija
modifikuota cituojant), Priisy Lietuvos Zvejy tarmés piru- ~ vyry, poukietiu: ~
vokie€iy, baltiju- ~ baltfgu, suktu: ~ sukty ir sinu ~ - sfiny (Gerullis, Stang’as, 1933,
29, 34, 40, 49)"".

Tik vienokiu ar kitokiu alomorfy aplbendnmmu galima paaiskinti [a, e] ats1-
radima uZdarosiose antrinése galinése. Pirminés $io tipo galiinés vietoj balty *-4,
turi -o, -e (plg.: gafvps ~ galvBs, gatvos ~ gélvos, kdrves ~ karves, kate§ ~ katés, kd.—
te§ ~ katés), todel tokios lytys, kaip ankséiau (4.3.2) paminétos md.tef, ma.tef, bdres,
md.tam, matat, skaitas, dabartinés sistemos atzvilgiu néra reguliarios. Jy balsis gali
biiti apibendrintas i3 ,treiojo asmens®, paveldéjusio atvirosioms galinéms budingus
[a, €] < *-a, *-é (pvz.: mdta ~ mito, skaita ~ skaito, mdte ~ mité, bare ~ biré), ar-
ba iflikes kaip pédsakas senesnés sistemos, veikiausiai turéjusios [a, €] < *a, *é
visuose nekir¢iuotuose skiemenyse (Zr. 4.1.5). MaiSantis skirtingy tarmiy ele-

vienbalséjimaé tik iSplété ty fonemy distribucija (pavyzdziui, /e-/ dabar galima po visy kietyjy priebalsiy —
ne t1k po 0.

Tuo remdamiesi, kai Kurie kalbininkai (pvz., Burwell, 1970, 13f.) yra bandg neigti keturkampj balty
vokalizmo modelj, teikiama J. Kazlausko ir V. Maziulio. Bet i§ tikryjy padétis néra tokia paprasta, ka-
dangi u ir o tipo balsiai turi papildoma labializacijos poZymi, labai padidinantj jy diferencijavi-
mo galimybes.

e Turimi galvoje skiemenys, kir&ivoti arba pagrindiniu, arba §alutiniu kirdiu.

Dar keli pavyzdilal, uiraéytl 1975 m. vasara Zagarés apylinkése (Stungiy ir Versiy kaimuose): daba
Jaul i-gu§ (~ lggs) visi, 1§ pksmu § (~ litksmis ,linksmi“) bitwom vistiek, astuofiir (slckxaw-
mas!) m & t &t k w (~ metdky) pradéjau tarné.ul, te _kirve turéje | v i § t u daugau (plg.: i_vidu | i_vidu
atnes ~ i vidy, i vidy atneéa) nebiwa toki- Hikic | kad_valdze v i p it w (~ rfipyty ,apriipinty®)
sénu(s) zmonis (Sifruota i§ J. PabréZos ir B. StundZzios daryty magnetofono jrafy). Mazdaug tais paciais
atvejais [u-] tariamas ir gretimoje Sakynos §nektoje (Zr. Jonaityté, 1960, 154t.).
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mentams, [o, ¢] (arba, tikriau sakant, [o., ¢.]) pirmiausia turéjo pasirodyti tose
uZdarosiose galiinése, kurios galéjo biiti ir nekirdiuotos, ir kiréiuotos (bent $alutiniu
kir&iu). Véliau, jsitvirtinus visuotiniam kir&io atitraukimui, .5 — <-05>, €5 — <-e§>
tipo svyravimus pradéta lyginti — tam lyginimui bei apibendrinimui turéjo paklusti ir
nekirdiuojamos galiinés -a.s, -.§". Be to, nereikia uZmirdti, kad i¥imtiniy formy
md.tem, matat ir kt. galtnés balsiai seniau nebuvo ZodZio gale ir todél tu-
rejo Kisti taip pat, kaip ir blidami nekiriuotose priesagose ar $iaip pokKirtiniuose
skiemenyse. | |

Kaip ten bebiity buve i§ tikryjy, kalbéti apie tolydZia Siaurés paneveZiskiy
vokalizmo raidg visose pozicijose nelengva: ir plika akimi matyti, kad galiiniy (ir ne
tik galiiniy) vokalizmas $ioje tarméje yra sluoksniuotas — susidedantis i§ keliy
heterogeni¥ky diachroniniy klody.

5. Fonologiné sistema
3.1. Fonemy inventorius ir svarbiausios pozicijos
5.1.1. Visos balsinés fonemos gali biiti vartojamos tik vienoje stipriojoje, arba

relevantinéje, pozicijoje —kiréiuotame skiemenyje (¥r. 3.1.1-3.5.4). Cia
ju sistema tokia:

fir u i u
ie uo

e o <e> <0>
(e) a e af

- Kir€io stiprumas ar silpnumas didesnés reik§més neturi. Kiekybés (ir jtempimo)
suvokimui silpnasis kirtis sudaro net palankesnes sglygas: juo kir¢iuotuose skiemeny-
se trumposioms fonemoms /i, u/ atstovauja alofonai, smarkiai nutole nuo ilgyjy /i-, u+/
(Zr. 3.1.3, 3.5.4). Bet, kita vertus, ¢ia tarp minkStojo ir Kietojo priebalsio (pozicijoje
[C’—C]) linkstama neutralizuoti trumpyjy /u/ <> /i/ eilés koreliacija (prisimintinos to-
kios homonimimés lytys, kaip sukds ~ suki§ = sukos ~ sukils, — 7r. 2.2.3, 3.5.3). Stip-
riojo kircio atvejais tos fonemos gerai skiriamos.

* Gia prisimintinas garsusis feeding rules principas (Kiparsky, 1968, 196ff.): visos kalbos linkusios
fonologines taisykles apibendrinti ir ,i§déstyti“ taip, kad jos biity kuo pladiau ir nuosekliau panaudo-
jamos. |
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Visais atzvilgiais silpna /a/ < /e/ koreliacija, neutralizuojama po visy priebalsiy
(2r. 3.5.3 bei 5 lent.) ir menkai realizuojama absoliucioje ZodZio pradZioje (Zr. 3.3.2,
ypaé 14 i¥n.). O apie netiesioging /a/ ir /e:/ opozicija galima kalbeti tik todel, kad Sie
balsiai santykiauja su /a/ ir /e/ maZdaug taip pat, kaip ir kiti vienodo pakilimo ilgieji ir
trumpieji balsiai: {/u/ <> /i/ } : {fu/ < fil} = {la’] < [e-/} : {/a/ <> Je/}. Jeigu [e’] lai-
kytume tik fonemos /a-/ alofonu, atsirasty spraga ties paciu balsiy sistemos pagrindu:
{ut o Jif} : {ul > fif} = {a) < U} : {al < fef}. |

Nuosekli eilés poZymio neutralizacija ir pats koreliacijos silpnumas rodo, kad fo-
nemos /a, e/ ir /a-, e-/ sudaro gana savarankiska klase, prie§prieSinama visiems kitiems
balsiams. Biitent tai (plg. 3.3.1 ir 3.5.3) ir leidZia jas laikyti to paties - iemutlmo pa-
kilimo balsiais.

5.1.2. Tiriamojoje tarméje (ir Snektoje) balsiy kiekybés korehacqa daug reljefi-
Skesné ir, jeigu galima taip sakyti, fonologi§kesné, negu bendrinéje kalboje ir pietine-
se vakary aukStaic¢iy $nektose. Tai, kad trumpieji balsiai ¢ia sudaro organiSka vienove,
tiesiog kategoriSkai prieSprie§inama ilgiesiems balsiams, jrodo jy ,susiliejimas™ j vie-
ng archifonema /2/ nekirciuotose galinése (Zr. 4.2.1-4.2.3), taip pat kiekybés opozici-
ju neutralizacija nekir¢iuotuose kamieno skiemenyse, kur visai balsiy sistemai atsto-
vauja trumpieji [i (e), e, a, u (0)] (Zr. 4.1.1-4.1.5). Tas reiskinys paryskina ir neZemuti-
niy bei Zemutiniy balsiy prie§priesa, nes, kaip matéme (4.1.1 ir 4.1.2), ten, kur Kieky-
bé negali atlikti skiriamosios funkcijos, visas neZemutinio pakilimo fonemas pakeicia
du archifonemy atstovai — [i (¢)] ir [u (¢)], linke sutapti po mink$tyjy priebalsiy
(Zr. 4.1.4).

5.1.3. Savaime suprantama, kad Siaurés panevéZi§kiy Snektose yra labai susti-
préjes kirciuoty ir nekir¢iuoty skiemeny kontrastas. Kirtis ¢ia stipriai centruo -
tas, galima net sakyti ,dinaminis“” — susijes su jvairiy opozicijy neutralizavimu
nekiréiuotose pozicijose (plg. Kurytowicz, 1968, 9). Bet picios nekirciuotosios pozici-
jos distinktyviniy galimybiy atZvilgiu néra visali monotoniskos. Zodzio kamieno nekir-
giuoticji skiemenys, pasiZymintys ypa¢ skurdZiomis balsiy opozicijomis, ¢ia kontras-
tuoja galiinés skiemenims, kuriuose tos opozicijos (nors ir gerokai modifikuotos, jeigu
lyginsime jas su stipriyjy pozicijy inventoriumi) daug jvairesnés ir gausesnes (plg.
4.2.1, 4.3.4). Tai lyg koks tiltelis per praraja, skiriancia kiriuotuosius sklemems nuo
visi¥kai silpny nekiréivoty kamieno skiemeny.

* Cia turimas galvoje fonologinis (funkcinis), o ne fonetinis (garsinis) kiréio ,,dinamiSku-
mas®. Sitoks kirtis ypatingas tuo, kad jj turin¢iuose skiecmenyse biina daugiau fonologiniy opozicijy, negu
jo neturindivose (plg. dar Girdenis, 1983, 339t. ir min. lit.). Dar ir dar kartg pabréZtina: vadinamasis d i -
naminis kirtis veikiau yra kity fonologiniu procesy padarinys, o ne jy prie-
¥ astis. Diachroninés hipotezés, ignoruojanéios §j principa (pvz., Kazlauskas, 1968, 9 et passim), 1§ tik-
ryjy ne ai¥kina, o tik kitais, daug sudétingesniais ir painesniais ZodZiais aprao sinchronijos faktus.
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Siuos savitus santykius grafiSkai galétume pavaizduoti taip:

Skiemuo

Nekirciuotas Kir¢iuotas

Kamieno skiemuo ~ Galiinés skiemuo Silpnasis kirtis Stiprusis kirtis

Schema, kaip ir anks&iau i¥déstyti su ja susije samprotavimai bei faktai, graZiai de-
monstruoja ypatingg gramatiniy ir fonologiniy veiksniy sintezeg, —
ko gero, bidingiausia tiriamosios tarmés bruoZa. Juk smulkesné nekirdiuotyjy skie-
meny sklaida remiasi ne tiek fonetiniais ar fonologiniais, kiek morfologiniais kriterijais.

5.2. Klasifikacija ir diferenciniai poZymiai

'5.2.1. Neutralizacijos rei¥kiniy ir sintagminiy santykiy su kitomis fonemomis
analizés rezultatas yra §i balsiniy fonemy Kklasifikacija bei diferenciniy poZymiy
sistema (Zr. 7 lent.).

Klasifikacija natiraliai iSplaukia i§ ankstesnio nagrinéjimo — smulkiau aptartini
tik patys diferenciniai poZymiai’’, nes kai kurie i§ jy néra tradiciniai, o vienas kitas turi
Siek tiek modifikuotg reik¥me. Visais atvejais teigiamo ar neigiamo poZymio pasirin-
kimas grindZiamas paciy fonemuy santykiais: teigiamaisias laikomi Zymétyjy atitin-
kamos fonemy grupés (koreliacijos, koreliacijy pluosto ir pan.) nariy skiriamieji poZy-
miai, neigiamaisiais — nezymeétyjy nariy poZymiai. Kaip jprasta, nuliais Zymimi tie po-
Zymiai, pagal kuriuos atitinkamos fonemos neskiriamos: jie arba visai svetimi toms fo-
nemoms, arba negali tiesiogiai atlikti skiriamosios funkcijos (pavyzdZiui, todel, kad
savaime aiSkus i8 kity poZymiy). |

Periferiniai balsiai <e, 0> i§ fonemy inventoriaus eliminuojami — jiems galétume
priskirti nefonetinj poZymj ‘svetimas’ arba ‘periferinis’. Jeigu Siuos balsius jraSytume j
lentelg, jie gauty tuos pacius pirmuosius tris poZymius, kaip atitinkamos eilés uZdaro-
sios fonemos /i, u/, ir skirtysi nuo jy ketvirtuoju poZymiu: /i, »/ biity aukStutiniai,
<e, 0> — neaukstutiniai.

* Gal tiksliau biity sakyti klasifikaciniai poZymiai (plg. Girdenis, 1983, 261 [107 i¥n. ir min. lit.]).
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_ 7 lentele
Balsiniy fonemy diferenciniy poZymiy matrica (Pliusai reifkia teigiamus poZzymius, minusai —
neigiamus, nuliai ~ atitinkamoms fonemoms nebiidingus arba nerelevanti§kus poZymius)

.
Eil. Diferenciniai F o n e m o s
nr, pozZymiai alalejeulo|lu|lw |l |€lill
|- '
1 uzdarasis— atvirasis el =+l +l+l+l+1+]+
2 priefakinis—uZpakalinis | — | - | + | + | = | = [ = | = | + | + | + | +
3 ilgasis~ trumpasis LR e e F R I T AT R A,
4 |aukStutinis—neaukstutinis] 0 | 0O [ O} O] O | - |-+ |0}~ - |+
5 kintamasis—pastovusis ojo(otojoy{ -1 +1010}|~-1+160
' )

Toliau trumpai aptarsime kiekvienos hierarchinés klasés bei poZymiy poros pasi-
rinkimo motyvus. ‘

5.2.2. Pirmoji poZymiy pora visus balsius suskaido i dvi mums jau gerai Zinomas
klases: /a, a-, e, e’/ <> [u, 0", u0, w, i, e, ie, i-/.

Pagrindinis ir stabiliausias ,kairiosios“ klasés narys /a/ yra daZniausiai vartojama,
- vadinas, ir pati neZymétoji fonema’’. Si klasé sudaro glaudy koreliacijy pluosta,
patiriantj ir ,kokybing“, ir ,kiekybine” neutralizacija — ypa¢ nekiréiunotuose kamieno
skiemenyse po priebalsiy (Zr. 3.3.1, 3.5.3, 5.1.1); akivaizdi ir visy jos opozicijy nykimo
(defonologizacijos) tendencija.

Siems atviriesiems Zemutinio pakilimo balsiams kontrastuoja uZdaros (bent jau
gerokai uzdaresnes) neZzemutinés fonemos — Zymétieji nagrinéjamyjy opozicijy nariai.
Didelj /u ... i-/ klasés vieninguma ir jo prieSybe /a ... e-/ klasei rodo lygiagretiis korelia-
cijy pluostai /u/ : Jo*/ : luo/ : fu/ = [i/ : le’] : lie/ : /i-/, neutralizuojami nekir¢iuotuose ka-
mieno skiemenyse (Zr. 4.1.2). Visiskai neZzyméti §iy pluoSty nariai yra /u/ ir /i/, nes tik
jiems artimi garsai gali atstovauti archifonemoms — silpnosiose pozicijose pakeisti vi-
sus /u ... w/ ir /i ... i-/ poklasiy narius. Kad /u ... i/ klasé sudaro palyginti savarankiska
visumg, geriausiai rodo neutralizacijos tendencija Ziréts ~ ZiOréti tipo atvejais
(Zr. 4.1.4; plg. dar 2.2.3, 3.5.3 [b}). Cia [i] silpnojoje pozicijoje linkes atstovauti visiems
neZemutiniams balsiams.

! Ne tik $ioje tarmeéje, bet ir apskritai lietuviy kalboje.



Tai, kad fonemos /u ... i/ kontrastuoja /a ... e-/ klasés fonemoms kaip Zymeétieji
Opozicijy nariai neZymeétiesiems, seniai turéjo biiti akivaizdu, bet visos ankstesnés bi-
narinés fonemy klasifikacijos ir jy dendrogramos kurdavo prieSingo santykio iliuzijg
(plg. Girdenis, 1983, 274-284; Grammatika, 1985, 28; Kaciukiené, 1984b, § 129
[10 lent.], § 177 [17 lent.]; Pakerys, 1986, 40 [2 lent.]). Taip daryti versdavo grynai kal-
bines (pedanti8kiau kalbant — metakalbinés) prieZastys: kai skiriami daugiau kaip dvie-
ju pakilimy balsiai, poZymiui “Zemutinis’ (arba ‘kompaktinis’) galima prieginti tik ne-
igiamg atributg ‘neZemutinis’ (arba ‘nekompaktinis’). Bandymas ,,apversti“ tuos poZy-
mius — pirma skirti, sakysim, auk3tutiniy (difuziniy) ir neaukstutiniy (nedifuziniy)
balsiy klases tikrai tikty Sirvintidkiy ar uteniskiy $nektoms, bet ne dabartinei §iaurés
paneveZiskiy tarmei: ¢ia fonemy santykiai visai kiti. Todél, matyt, turésime atgaivinti
gerokai primirStus atvirjy bei uZdaryjy balsiy terminus ir pirmuoju apibiidinti visus
Zemutinius tarmés balsius, antruoju — visus neZemutinius. Jprastinei vartosenai tai la-
bai neprie§tarauty: i seno pabréZiamas ypatingas bk [0, ¢'] jtempimas ir uZda-
rumas, o jie juk beveik tapatiis Siaurés paneveziskiy [o-, ¢’]. Kad tas poZymis tinka
visiems kitiems neZemutiniams balsiams, akivaizdu ir be didesniy aiskinimuy.

5.2.3. Pagal antrajg poZymiy pora prieSinamos neZymétosios fonemos, kuriy pa-
grindiniai alofonai yra uZpakalinés ar bent jau nepriesakinés eilés balsiai, ir Zyméto-
sios fonemos, kuriy pagrindiniai alofonai yra prieSakiniai balsiai: /a, a*, u, 0*, uo, u'/ <>
le, e, i, g, ie, i*/. Jeigu nekreiptume démesio | /e/ (apie ji Zr. tol€liau), iy klasiy santy-
kiai pasirodyty visai panasis kaip bendrinéje kalboje (plg. Girdenis, 1981, 127): prie-
Sakiniai balsiai vartojami tik po pauzés ir mink§tyjy priebalsiy, nepriesakiniai (i¥sky-
rus visais atZvilgiais neZymeétus /a, a-/) — po pauzés ir po kietyjy bei minkstyjy priebal-
siy. PrieSakiniai balsiai yra Zymétieji kalbamosios koreliacijos nariai, nes prie§ daugelj
ju neutralizuojama tembriné (kietyjy ir minkstyjy priebalsiy) koreliacija (plg. Tru-
betzkoy, 1977, 75). Fonema /e/ §iuos ,.graZius“ santykius Siek tiek sukomplikuoja, ka-
dangi ji galima ir po kietyjy priebalsiy (Zr. 4.3.1 ir 44 i¥n.).

Tokiomis aplinkybémis parankiausia biity rinktis alternatyvig klasifikaciniy bei
diferenciniy poZymiy pora ‘liipinis’—‘neliipinis’, bet ji, deja, vél biity ,,inversi¥ka“ realiy
santykiy atZvilgiu (Zyméti yra kaip tik nelGipiniai balsiai) ir visai netikty /a, a/ <> /e, e’/
koreliacijai; be to, $iomis fonetinémis ypatybémis skiriasi tos pacids priefakinés fone-
mos /i/ alofonai [6] ir [e] (Zr. 3.1.3).

Lieka vienintel¢ iSeitis — laikyti diferencinius poZymius tokiais pat reliatyviais, grynai
opoziciniais reiSkiniais, kokiais jau seniai (galima sakyti, nuo Saussure’o laiky - plg.
4.2.2, ypaC 33 i¥n.) bent jau teorifkai laikomos fonemos. Objektyviai kalbant, atviryjy
(#emutiniy) balsiy klaséje /e, e/ kontrastuoja /a, a/ kaip prie$akiniai balsiai maZdaug vi-
durinés eilés balsiams (plg. 3.3.1). Po pauzeés uZdarieji /i, e, ie, i/ ir /u, o-, uo, u/ skiriasi
kaip neliipiniai prieSakiniai ir liipiniai uZpakaliniai; po mink§tyjy priebalsiy /i ... i/ iSlai-
144



ko savo poZymius, bet /u ... 1/ manifestuojami suprieSakéjusiais — maZdaug vidurinés ei-
Iés lhpiniais garsais. Pagaliau po kietyjy priebalsiy /u ... u+/ klasé iSlieka tokia pat, kaip
po pauzés, bet i§ balsiy /i ... i-/ &ia gali pasirodyti tik /e+/, atstovaujamas Salutiniy viduri-
nés eilés alofony ([¢°] ir kt.; Zr. 3.2.2, 4.3.1), Sioje pozwl]qe tiesiogiai kontrastuojanciy
uZpakalinio lapinio /o+/ alofonams.

Kaip matome, konkretis fiziniai balsiy poZymiai labai varijuoja, bet, kai t1k nebi-
na neutralizacijos, tomis padiomis sglygomis visada iSlaikoma palyginti auk3tesnio
tembro (§viesesniy) ir Zemesnio tembro (tamsesniy) garsy prieSprieSa. Kadangi ta-
riant neZymétuosius kalbamuyjy opozicijy narius auksciausias lieZuvio pakilimo taskas
biina lokalizuotas giliau burnos ertméje, labiau nutolgs nuo liipy, negu tariant tokios
pat pozicijos Zymétuosius narius, juos ir toliau galétume vadinti uZpakaliniais — Zyme-
tieji, ,,sekliau“, ardiau lipy lokalizuoti balsiai tada biity prieSakiniai. Akustiniai $iy
poZymiy atitikmenys yra ‘Zemasis (Zematonis)’ — “aukstasis (aukStatonis)’, bet ir jie su-
voktini reliatyviai: aukstieji balsiai yra aukStesni uZ Zemuosius ir Zemieji Zemesni uZ
aukituosius tik tomis pacdiomis distinktyvinémis sglygomis —t.y. tose
paciose pozicijose ir tuose paciuose Kity poZymiy deriniuose. Taigi papildomosios di-
stribucijos principas taikytinas visiems fonologiniams elementams, ne tik fone-
moms (plg. Girdenis, 1983, 280t.).

5.2.4. Tredioji poZymiy pora skiria fonemas, vartojamas tik kiréiuotuose skieme-
nyse ir i§ dalies galiinése — /a, e, 0*, uo, w-, ¢, ie, i-/ — nuo fonemy /a, e, u, i/, kurios ga-
limos ir kitose pozicijose, bet patiria neutralizacijg ir sutampa j vieng ,redukuotaja®
archifonemg nekiriuotose galiinése.

PoZymis ‘llgasis’—‘trumpasis’ pasirinktinas todél, kad Zymétosios /a-... i/ Klasés na-
riai yra ekvivalentigki bifoneminiams dvigarsiams: ir §ie balsiai, ir dvigarsiai (t.y. tau-
tosilabiniai V+R tipo junginiai) sudaro 11guosms skiemenis — skiemens prozodemy fo-
nologine baze™.

[tempimu-~nejtempimu tarmeje skiriasi tik silpnojo kir€io skxemenq uZdarieji
ful < lw/ bei [i/ < /i+/. Kitais atvejais $iy poZymiy svoris negaléty bati didelis, bet
tvirtai tai jrodyti galétume tik specialiais. eksperimentais (plg. KaciuSkiené, 1982b).

5.2.5. Likusiose ilgyjy balsiy triadose: /o-, uo, u’/ ir /e, ie, i/ — tikrai Zymétas yra
aukstutinis priefakinis /i-/, negalimas nekir¢iuotose galiinése (Zr. 4.3.1-4.3.4): jo distri-
bucija yra siauresné, negu kity §ios grupés balsiy; be abejo, taip pat traktuotinas ir uz-
pakalinis jo koreliatas /u-/. Pana&iis motyvai leidZia teigti, kad kintamojo pakilimo fo-
nemos /uo, ie/, taip pat nebiidingos nekirfiuotoms galiinéms, yra Zymetos pastoviyjy
balsiy /o-, ¢/ atZvilgiu. Vadinasi, §iuo atveju turime tokius dviejy pakopy koreliacinius
santykius: {/o-/ < fuo/} < Ju| = {le’] <> fie/}<> [i].

* Kiek kitaip $iy poZymiy pasirinkima motyvuoja A. Pakerys (1982, 102t.).
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5.2.6. Diferenciniy poZymiy apZvalga baigsime balsiniy fonemy dendrograma:
| |

1
|
| |
2 2
1 I
| | | |
3 3 3 3
l | | l
| |
4 4
5 S .
la a e e u o uo w l e e i/

Kaip jau jprasta, skaitmenys prie ,,medZio“ i¥siSakojimy atliepia 7 lenteléje pa-
teikty poZymiy eilés numeriams; dé&Siniosios $akos reiSkia teigiamuosius (Zymetyjy
nariy) poZymius, kairiosios — neigiamuosius (neZymétyjy nariy) poZymius.

6. Keli diachroniniai ir tipologiniai samprotavimai
6.1. Tarmés arealiné situacija ir kilmé

6.1.1. Balsiniy fonemy inventoriaus atZvilgiu §iaurés panevéZziSkiams artimiausi
vakary aukStaiciai: tik Sios tarmés $nektose taip pat turimos dviejy pakilimy (balsin-
gumo laipsniy) trumposios fonemos ir keturiy pakilimy ilgosios; uZdarieji vakary
auktaitiy balsiai taip pat kategoriskai prie$inami atviriesiems (Zemutiniams).

Kitose aukstaiciy patarmese ilgujy balsiy sistemg sudaro tik trijy pakilimy fonemos:

a) [t U b) i u
ie uo ie uo
e >/ & a/

Antroji (b) sistema dabar pasitaiko tik kaip i§imtis, budinga nykstancioms vadi-
namyjy adininky, arba panininky, nektoms’. Bet tai néra nei senas, nei fonologui

" XIX a. zadininkauta kur kas placiau. Tai matyti kad ir i§ tokiy kamaji§kio Antano Strazdo rimy,
kaip kdju. ~ k6ja — nepakd.ju. ~ nepakijy, §é¢-nu. ~ §6na ~ pd.nu. ~ pana (,Priecastis mergos“), ma.na.
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Iabai esmingas dalykas. Svarbu tik tai, kad abiem atvejais néra Zemutiniy ir neZemuti-
niy pastoviujy (nepoliftonginiy) ilgyjy balsiy priespriesos, o su kir¢iu susije koreliaci-
niai santykiai, i$rySkinami daugeliui patarmiy biidingos neutralizacijos, yra visi$kai ki-
tokie: aukStutiniai /i-, u/ prieSprie§inami visiems neaukstutiniams balsiams, kuriems
pridera ir /ie, uo/. AiSkiausiai tai matyti vakarinése uteniskiy $nektose, kur neaukstuti-
niy balsiy /o', uo, e, ie/. archifonemai nekiréiuotuose skiemenyse po minkstojo pric-
balsio atstovauja vienintelis balsis — Zemutinis {e. (&.)] (Zr. Kosiené, 1978, 35 et puas-
sim). I8 esmés tuos pacius santykius randame kupiskény bei anykstény tarmése — gali
skirtis tik konkretiis archifonemy atstovai.

Taip pat grieZtai aukStutinius balsius neauk$tutiniams prieSpriesina irvintikiai,
bet | koreliacinius santykius ¢ia jtraukiama ir vienintelé trumpoji Zemutinio pakilimo
fonema /a/* - tuo §i tarmé primena archajinj §iaurés paneveZiskiy tarmeés kioda, kurio
suakmenej¢ pédsakai yra su kirciu susijusios morfonologinés /ie/ : /e/ tipo kaitos ir to-
kie reliktai, kaip d-Zafss ~ §Zuolas (7r. 4.1.5).

Visai kitoks vaizdas vakary aukstaiéiy $nektose. Cia kiekybinés balsiy opozicijos ar-
ba visai nepatiria neutralizacijos, arba daugeliu atvejy, iSskyrus galiing, neutra-
lizuojamos pana8iai kaip $iaurés panevéZiskiy Snektose: visi jy uZdarieji (neZemutiniai)
balsiai taip pat aiskiai kontrastuoja atviriesiems (Zemutiniams) — nekiréiuotuose skieme-
nyse juos nuosckliai pakeicia trumpieji [i, ). Vakarietiskai paneveZiskiy sistemoje atrodo
ir ypatinga kai kuriy balsiy (ypac *i, *) raida tam tikrose galiinése (Zr. 4.3.5); taip pat va-
karietiSki (vos ne Zemaitiski) [i, u] atitikmenys skiemenyse, kir¢iuotuose silpnuoju kir&ju:
jie ne tik nepailgéje, bet ir virtg atviresniais, daug maZesnio jtempimo garsais (Zr. 3.1.3).

6.1.2. Isigilinus i 8ivos ir kai kuriuos ankséiau apzvelgtus dalykus, visai supranta-
mas darosi A. Baranauskas, kuris §iaurés panevézikius (savosio$ sistemos ,rytiecius
antruosius® — R2) iSskyré kaip ypatingg $iaurine lietuviy (ty. aukstai¢iy) pa-
tarmg¢ (ceepHoe mogHapeuue), prieSindamas jg ir vakariniy lietuviy (;TuToBCKOE
3amajHoe Hapeuwe), ir rytiniy lietuviy (nuTOBCKOE BOCTOYHOE Hapeume) tarmems
(Baranovskij, 1898, 56)”. Ta iauriné patarmé, jo nuomone, veikiausiai esanti atskilu-

»Mano“ — pd-na. ~ pono (,Geguzéle™), pakdju.~ pakdjy — rdju. ~ rdjy (,,Pagrabas Pal§io®). Siandicn
A, Strazdo gyventose apylinkése Zadininkavimo nelikg né Zymés. .
54 . " b : i o e s s
Fonemos /e/ Sioje tarméje, kaip ir daug kur Kitur, néra, nes absoliu¢ioje ZodZio pradZioje [e] arba
verCiamas i [a], arba pridengiamas priebalsiu [j] (pvz., j&Z&ras ~ &Zeras), taip pat naikinanéiu vienintclg
la/ < [e/ priespriesos relevanting pozicija.
55 p G [ oo e, g . :
Tarp vienuolikos $nekty ,,medZiy“ (Zt, Zr, Wp, W%, Rlp, R1%, R2, R3, R4, RS, R6) mes retai kada
pastebime tikrajj A. Baranausko klasifikacijos ,,mi§ka®. Ypac¢ esame linke uzmirsti, kad ,,rytiecius pirmuo-
sius® (RIp, RIZ) jis buvo priskyrgs vak arin iy letuviy (t.y. vakary aukitaidiy) tarmei .
Kad $§is uZmarSumas nebesikartoty, matyt, verta tiesiog paraidZiui pacituoti autenti§kg paties moksli-
ninko teksta: ,,iuToBcKMit 436K pasBuiics B KoseHCKOM ryGepHyu B CIICAYIOIINE HAPCUNS:

147



si ne nuo rytiniy, bet nuo vakariniy lietuviy, - kalbant dabartiniais terminais, va-
kary aukstaiciy (Baranovskij, 1898, 56, 77). |

Tiriamosios tarmés savitumas ¢ia jZvelgtas labai subtiliai — §i jZvalga nekélé dides-
niy abejoniy net tokiam didZiai kritiSkam mokslininkui, kaip J. Gerulis (plg. Gerullis,
1930, 55); primir3o ja tik vélesni tyréjai. Kuriant dabartine tarmiy klasifikacijg, dél to
uZmarSumo skaudokai apsirikta: be jokios abejonés, vakarinius ryty aukStaicius reikeé-
jo skirstyti i Siauring (dabartiniy Siaurés panevéZziskiy) ir pieting (dabartiniy Sirvintis-
kiy bet pietiniy panevéZiskiy) patarme, — kitaip sakant, panevéZi§kiais lai-
kyti tik §iaurés panevéZidkius, o pietinius panevéziskius jungti su ¥ir-
vintiskiais (plg. Markevi¢iené, 1994). Deja, A. Baranausko biita jZvalgesnio uZ mus,
nors jis ir negal€jo disponuoti tokia fakty gausybe ir metody jvairove...

6.1.3. Nors Siaurés panevéziskiai gana ,,vakarieti§ka“ tarmé, daugiau bruoZy juos
sieja su kitais ryty aukS$taidiais. |

Perdém rytietiSka ¢ia prozodija, ypa¢ kiekybiniai bei kokybiniai vokalizmo
poky¢iai, susij¢ su kir¢ju ir priegaide: reguliarus balsiy /i, u/, kiréiuoty stiprivoju kir-
¢iu, ilginimas bei jtempta artikuliacija, smarkiai parySkintas kir¢iuoty-nekiréiuoty
skiemeny kontrastas, kurj sustiprina neutralizacijos, susijusios su kir&io nebuvimu; vi-
sai rytietiskos priegaidZiy antropofoninés savybés, ypa¢ dvigarsiniuose skiemenyse.
Bent jau garsy lygmenyje maZdaug panaSiomis sglygomis ¢ia, kaip ir daugelyje rytie-
&iy ¥nekty, galimi trejopos kiekybés balsiai. Jeigu neskirtume stipriojo ir silpnojo kir-
&io, reikéty pripaZinti ilgyjy~trumpujy-pusilgiy balsiy ternaring opozicija™’; nesunku
jtarti, kad ZodZio gale dar ne taip seniai egzistavo pusilgiai, trumpieji ir redukuotieji
balsiai, santykiave panasiai, kaip uteniSkiy ar kupiskény ilgosiosios, trumposios ir pu-
silgés kiréiuotyjy galtiiniy fonemos (kasii- ~ kasj : kasi: ~ kast : kasit. ~ kasij tipo atve-
jais). Kad dabartiné padétis, kur ir pusilgiai, ir trumpieji galiiniy balsiai atstovauja toms
padioms ilgosioms fonemoms (Zr. 4.3.3), turi biiti palyginti nesena, matyti i§ tam tikros
statistinés tendencijos: pusilgés daZnéliau biina tos nekir¢iuotosios galiines, kurios i§
principo gali biiti kir¢iuojamos, ypa¢ jeigu jos i§ tikryjy yra turéjusios kirtj’’.

1) 2Kmyitackoe, B KoTopoM ofpazoBasioch JjBa roBopa: Ztu Zr.

2) JIutoBckoe 3amajgHoe ¢ ropopamu: WZ, Wp, R1Z, Rlp.

3) JIuroBckoe BocTogHoe ¢ ropopamu: R3, R4, R5, u R6. Ciopa ipuHaUIeXXUT TaKXKe TOBOP «I3y-
KOB», B TI0JIOCE CMEXHOM ¢ Gesropycamu, HaunHas or CBeHIISHCKOTO ye3qa, BuneH. ryb. mo Mepeua B
I'poprenckoit u Ceita B CyBasIkKcKoil ry6epHusX.

u 4) CepepHoe IojHapeune, obpa3oBaBilieecs H3 JTUTOBCKOIO 3aIlafjHOT0 HapedHsd, C OJHHM IOBO-
pom R2.“ — (Baranovskij, 1898, 55-56).

% Zinoma, taip daryti galima tik ignoruojant tok#as aidkias prozodines opozicijas, kaip ains ~ eina :
ains ~ eind, tditkss ~ latikas : fditkes ~ laukis, peiks ~ peika : pefks ~ perki.

" Be abejo, §j impresionistinj pastebéjima biitina patikrinti rimtesniais statistiniais tyrimais.
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Taip pat rytieti§ka (gal tiksliau biity sakyti — §iaurietiSka), tik ne iki galo iSplétota
yra an, am, en, em, g, ¢ siaurinimo tendencija. Cia ji lyg jstrigus pusiaukeléje, — matylt,
tolesnj siauréjima sustabdé ankstéliau susiformave ,vakarieti§ko stiliaus® vidutinio
pakilimo balsiai /o-, ¢/ ir atvirieji trumpyjy /u, i/ alofonai’".

6.1.4. Taigi padios giliosios §iaurés panevéZiskiy fonologijos Saknys yra rytietiSkos
~ vakary aukstaiciy tarmés bruoZai ¢ia sudaro lyg kokj iSorinj sluoksni, kurj, sekdami
archeologais, galétume vadinti vakarietiS§kuoju vualiu. Tas vualis ir bus nulémgs tiria-
mosios tarmés nepakartojama originalumg ir nepaprastai spar€ia bei radikalig jos rai-
da. Net toki, rodos, unikaly reiskinj, kaip redukuotieji balsiai, gana nesunku paaiskin-
ti trijy ilgumy rytieti¥kosios ir dviejy ilgumy vakarieti§kosios balsiy sistemos sgveika
bei konfliktu. I§ pat pradziy tas konfliktas turéjo sukelti grandinine reakcija (mutaci-
fa, plg. 433) 4 > A. > A > a: naujai | sistemg ,implantuoti“ ilgieji balsiai spaude
kiek trumpesnius senuosius ilguosius balsius, §ie, savo ruoZtu, verzesi i pusilgiy vieta;
pusilgiai, uZleisdami vieta buvusiems ilgiesiems balsiams, palaipsniui virto trumpai-
siais — trumpiesiems neliko kitos iSeities, kaip visai i§nykti arba pereiti | naujg garsy
kategorija. Galy gale $ios ,,varzybos“ baigési kompromisiniu dviejy ilgumy posiste-
miu: pusilgiai ir neredukuoti trumpieji balsiai tapo specifiniais ilgyjy fonemy pozici-
niais ir fakultatyviniais variantais, redukuotieji balsiai — visy trumpyjy balsiy archifo-
nemos atstovais. Ty procesy rezultatas — rytletlskosms ir vakarieti§kosios sistemos
sintezé: vakarieti¥koji dviejy ilgumy sistema Cia realizuojama rytieti$kos prigimties
priemonémis. Juk redukuotieji balsiai tik tod€l ir atsirado, kad tarmé ilgai prieSinosi
Benosios ternarinés sistemos i$nykimui — stengési galiinése iSlaikyti bent 4. <> A < 2
tipo opozicijas.

Kitais atvejais vakary aukstaiciy poveikis aiSkesnis ir, galetume sakyti, mechanis-
kesnis — ypac tai pasakytina apie daugelio balsiy opozicijy neutralizacijg nekirciuotuo-
s¢ skiemenyse (Zr. 4.1.5) ir jos i§rySkinamus koreliacinius santykius. Vakary aukstai-
&iy sistema, turéjusi dar ne visai sugriuvusias balsiy kiekybés opozicijas nekiréiuotuo-
se skiemenyse, tirpte i8tirpo, susidiirusi su sistema, jau nebepaZjstancia tokiy opozici-
jy, — kaip savoti§kas kompromisas gimé dabartinis Siaurés panevéziskiy nekir¢iuoto
kamieno vokalizmas, kuriame dominuoja ,,vakarietiski“ uzdarieji balsiai, pakeit¢ se-
novinius atviruosius.

Visai galimas daiktas, kad Siauréje yra ir daugiau $nekty, kurias reikety laikyti pa-
naaus skirtingy sistemy kryZminimosi padariniu; ju specifika galéty lemti santykinis

* Kaip rodo kitos tarmés bei $nektos, an, am, en, em, g, ¢ siauréja tol, kol pasiekia kuriy nors jau eg-
gistuojandiy savarankiS§ky balsiy pakilimg. PavyzdZziui, daugelyje z zcmalcu; $nekty jy tolesng raidg uzgesino
g0 <iu
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vakarieti$kojo vualio ,tankumas“, tapes lemiamu struktiiriniu veiksniu. Veikiausiai
§ioje vakary ir ryty aukstaiciy kontakty zonoje prasidéjo ne tik konkretiis Siame rasi-
nyje nagrinéjami fonologiniai procesai, bet ir pakilo didZiulé nekiréiuoty balsiy trum-
pinimo banga, per ilgesnj laika uzlicjusi visa centrinj Siaurés Lietuvos arealg — iki pat
Siaurés Yemaidiy telsiskiy $nekty vakarinés ribos™.

6.2. Baigiamosios pastabos

6.2.1. Tikimés, kad po §io tyrimo lengviau bus patikéti, kad pozicinio ilgumo Zemutiniai
balsiaiilaikytini neilgaisiais ([a, e (#)]),0 pusilgiais ([a,e. (w)])nct1k§1aurespa—
nevéziskiy tarméje, bet ir kitur Auk3taitiuose. Kad taip Siuos balsius taria suvalkie&iai, jau seniai jrodyta
(Zr. Snabaityté, 1972; Girdenis, 1971, 205; 1981, 128; plg. Pakerys, 1986, 33 [2 i8n.]); jy pusilgum3 netiesio-
giai rodo ir vadinamieji tvirtapradZiai alofonai, pastebéti Veliuonos (Simanavic¢iené, 1993) ir Subartoniy
(Karlonaite, 1989, 56t.) $nektose.

Dar kartg reikia, matyt, priminti, kad iaurés panevéZiskiy [a., e. (#.)] pusilgumas nekélé abejoniy
K. Jauniui (Zr. Javnis, 1897, 198t.) . Prie jo konstatavimo miisy dienomis buvo visai priartcjusi G. Ka-
Ciuskiené (1982a): ji pastebéjo didelj ty balsiy priegaidés jvairavima, o tai kaip tik ir rodo, kad nera
pagrindo kalbéti nei apie jy tvirtagali$kuma, nei — tuo labiau ~ tikrg ilguma. UZteko atkreipti démesj |
tai, kad [e' ()] ~ bk ¢ # [e. (@.)] ~ bk -&- < *-¢- (Zr. 3.3.3-3.3.4), — ir visi §ie stebéjimai savaime atsi-
stojo j savo vieta. '

Vadinasi, Antanas Baranauskas, priskirdamas ,,tre¢igjj“ balsiy ilguma visoms tarméms (arba, kitaip
tariant, lietuviy kalbai apskritai ), yra buves kur kas ardiau tiesos, negu jo tiesioginiai ar netiesioginiai
oponentai (pvz., Gerullis, 1930, XI, XXXVI), tvirting ar konkrediais savo darbais demonstravg, kad pusil-
giai pozicinio ilgumo balsiai esg tik kai kuriy ryty aukstaiciy savastis.

6.2.2. Tikriausiai mums pavyko bent atkreipti akis ir i vieng ypac svarby bendresnj tarmiy raidos daly-
kg — pacids lietuviy kalbos tarmiy bei §Snekty sgveika. Jiturgjo biiti toks pat galingas, gal
net galingesnis veiksnys, kaip jvairls kity — gimini$ky ar net negiminiky — kalby substratai, kuriais tick
mety i§ paskutiniyjy stengémeés paaidkinti beveik viskg, daZniausiai net uZzmirSdami, kad kitimas yra natu-
rali kalbos biisena, nereikalinga kokiy i¥oriniy postiimiy, — kur kas problemiSkesné turety biti ilgalaike
kalbos stagnacija, ypatingas jos konservatyvumas. Retai pamastome ir apie vidinius jvairiatarmiy Zmoniy
migracijos procesus, neabejotinai vykusius' praeityje ir daugeliu atvejy nulémusius dabartinj kalbos tarminj
»landSafta®, apie atskiry tautos grupiy ir genéiy aktyvuma, kuriuo bene labiausiai bus pasiZymeje dabarti-
niy vakary avkstaidiy protéviai. Zinoma, nerimta biity manyti, kad jy kalbésena visur tiesiogiai ir papras-
tai jsitvirtindavo: ne vienu atveju ji pasitarnavo tik kaip katalizatorius, atpalaidaves jy jtakon patekusiy
$nekty vidines raidos potencijas, nukreipé jas tam tikra lyg i§ anksto suplanuota vaga.

59 g v s e 4o.igh ) : : i B
Palyginus §iy dieny kédainiskiy $nektas, nekir¢ivoty skiemeny vokalizmu primenancias Siaurés pa-
neveZiskius, su beveik ,suvalkietiSka“ Mikalojaus DaukSos tarme, matyti, kad ta banga plito gana ne-
sparélal ir dabartines savo ribas pasieké visai neseniai.

Pus11g1us [a., e.] K. Jaunius buvo pastebéjgs ir to meto Kauno apskrities pietiniy vakary aukStaiciy
(kaip rodyty kontekstas, — veliuoniskiy) Snektose: ,,Y mapsemnie repBoHaYaNbHO KOPOTKHE IJIaCHBIC
3BYKM a4 U € B cepejiuHe cJIoB uMexoT B KoBeHCKOM yesfe cpeghee konu4ect6o (T. €. OHM HECKOJIBKO
IUTMHHee KOPOTKMX, HO He paBHAIoTCA moarum)“ (Javnis, 1891, 108).

= Sia mintj glaustai jis yra pasakes taip: ,,B THTOBCKOH poHETHKE (t.y. lietuviy kalbos tarmiy garsyne
apskritai - 4. G., G. Z.), KpoMe KpaTKuX u p;o.m‘nx ecth eme cpegume 38yku (Baranovskij, 1898, 16).
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DAS VOKALSYSTEM DES DIALEKTS VON NORD-PANEVEZYS (Mundart von Rozallmas)

Zusammenfassung

1. Das vokalische Phonemsystem der Mundart von Rozalimas des nordlichen Panevézys-Dialekts
(Mdurés panevéziskiy tarmé) der Ost-Aukstaiten (Bezirk Pakruojis) setzt sich aus folgenden Phonemen
gusammen:

fi- u i u
ie uo
e o <e> <o>
(e) a e al

Alle Diphthonge (mit Ausnahne von Polyphthongen [ie, uo), die als Langvokale zu betrachten sind)
scllen tautosyllabische Verbindungen der Art ¥+ R (Vokal + Sonorkonsonant) dar. Die Vokale <e, 0>
aind peripher, denn sie treten ausschlielich in den neu aufgenommenen Wortern dieser Mundart —
mcistens in Fremdwortern — auf.

Das Inventar der Vokalphoneme ist mit dem der Schriftsprache und der meisten Mundarten der
West-Aukstaiten identisch, jedoch weisen die funktionellen Beziehungen der Phoneme und die
antropophonischen Eigenschaften mancher Allophone wesentliche Unterschiede auf.

2.1. Dic unter dem Einflufl des Akzents gedehnten [a, €] erscheinen in diesem Dialekt (das trifft
wohl fiir das Litauische im allgemeinen zu) nicht als lange, sondern als halblange Vokale,
Vurianten von' entsprechenden kurzen Phonemen. In gewissen Fillen stehen sie in einem Op-
positionsverhéltnis zu den echten Langvokalen [a, e] < *4, *¢ (vgl. mé&5§te ~ mésti ,,mischen, umriihren® :
mé.Ste ~ mésti ,,werfen®). )

Insbesondere zeichnen sich die Vokale /i, u/ durch ihre vielfaltigen Allophone aus: in einigen Fillen
werden sie durch ,0stliche halblange Vokale [i., u.], die den Langvokalen [i*, u-] sehr nahe kommen,
reprasentiert, in anderen Fillen (in der sog. schwachbetonten Stellung) werden sie durch die Vokale [e
(6, o] vertreten, die vorwiegend in westlitauischen Mundarten enthalten sind, z. B. (jés) ri.fs ~ (jis) risa
w(er) bindet“ : (o) rése ~ (tu) risi ,,(du) bindest“ : (a¥) Pé§s ~ (af) risu ,,(ich) binde®. Der Wechsel der
Allophone wird unter den Bedingungen der starken Flexionsreduktion zur gewissen. inneren Flexion, vgl.:
Poss ~ (a8) ri¥d ,(ich) binde* : ri.§s ~ (jis, ji) rifa ,,(er, sic) bindet®, skots ~ (af) skutd ,,(ich) schile® :
ski.ts ~ (jis, ji) skita ,,(er, sie) schalt”.

2.2. In den unbetonten Stammsilben erfolgt die Aufhebung der quantitativen und qualitativen
Gegensitze von Vokalphonemen mit dem nichtniedrigen Hebungsgrad (der geschlossenen Vokale) — hier
fungieren nur Archiphoneme /I/ « (f, e, ie, i), /U/ (&« fu, 0-, uo, u/) und (in der Stellung nach
Konsonanten) — /4/ (« /a, e, a, e:/), wobei die Vokale [i (e)], [u (0)], [a] / [e ()] als Archiphonem-
vertreter dienen. Solche Archaismen wie z. B. ligZe ~ li€Zia ,(er, sie) leckt (aus)” : leZi.ve§ ~ lieZ(i)uvis
wZunge“, d-Zatss ~ §Zuolas ,Eiche“ zeugen davon, daf} das typisch 6stliche Modell, wo [e, a] in schwachen
(unbetonten) Positionen vielmehr groBere Phonemklassen - /e, e, ie, e’/ und /a, a-, uo, o/ — zu vertreten
hatten, durch die jetzige Neutralisierung ersetzt vorden ist.

2.3. In der unbetonten Flexion verlieren sdmtliche qualitativen Merkmale von Kurzvokalen ihre
phonologische Geltung. An deren Stelle tritt das Archiphonem /3/ auf, wobei als seine Vertreter dic
Flistervokale erscheinen: in der Nachbarschaft der sogenannten weichen (palatalisierten) Konsonanten —
[6] = [¢], [1], in der der harten - [5] = [£, 2], [¥]. '

2.4. Das System der Langvokale in der unbetonten Flexion hat den Verlust an einiger wichtiger
Glicder erlitten. Besonders zu verzeichnen ist das Fehlen vom Vokal /i-/:
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/ u:
e .

(e) a/

Diese Phoneme werden meistens als kurze unreduzierte Vokale realisiert, die in der zusammen-
hé'mgcndcn Rede mit halblangen Vokalen fakultativ abwechseln kénnen: fur/ = [u] || [u.), /el = [e] || [e.]

= [0] Il [o.] usw.

3. Zur adidquaten Wiedergabe der realen Phonemvcrhaltmsse bediirfen einige konventionelle
distinktive Merkmale einer gewissen Modifikation. Beispiclsweise ist das Merkmalspaar “niedrig’—nicht-
niedrig’ durch die Distinktion ‘geschlossen’~‘offen’ zu ersetzen, weil alle Phoneme mit dem nichtniedrigen
Hebungsgrad gegeniiber den Phonemen niedriger Zungenhebung (insbesondere /a/) merkmaltragend
sind — sie haben immer positive Kennzeichnung. Die Merkmale ‘vorn’-‘hinten’ miissen auch relativ
gewertet werden, weil sich sowohl die vorderen als auch die hinteren Phoneme auch durch Allophone der
mittleren Reihe realisicren lassen (z. B.: fe”/ — |, €., €], /o'/ — [0, 0, 0, 6]). Im allgemeinen erweisen sich
die distinktiven Merkmale gleich den Phonemen als durchaus relative sowie oppositionsbildende
Elemente.

4. Im Artikel wird die Auffassung vertreten, das Vokalsystem des nordlichen PanevéZys-Dialekts ver-
danke seine Entstehung den Prozessen, die infolge der Kreuzung von westlichem System mit zwei Lén-
genreihen (der West-Aukstaiten) und Ostlichem System eingetreten sind. Zugleich wird das Augenmerk
auf den Standpunkt von A. Baranauskas (Baranowski) gelenkt, der dieses Dialekt fiir ein eigenartiges
nordlitauisches Subdialekt hiclt und dessen Abstammung nicht auf dic Ost- sondern West-
Aukstaiten zuriickfithrte (vgl. Baranovskij, 1898, 56, 77; Gerullis, 1930, 55).
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