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DEL SAUKENU $NEKTOS ndms ~ nimas

V. Vitkausko straipsnyje ,,Tarmes fakty istoriSkumo klausimu“ (Baltistica XXVI (.
1990 177-179) esu kaltinamas savo gimtosios Saukény $nektos fakty neistoriniu nagrin;s
mu ir kitomis nuodémémis. Tie kaltinimai yra gana kategoriSki ir vienas kitam prieStarau
jantys. Pirma, fonetinj désnj a>y, ¢ priebalsiy 7, n aplinkoje reikéty priskirti ne man, o
suformulavusiam K. Biigai. Antra, manant, kad mun-, num- -u- yra balsiy kaitos rezultatas,
biitina paaitkinti tokios kaitos funkcijas. Treéia, teigiant, kad Saukénuose (Kurtuvénuosc i
kitur) nuo seno buvo vartojama tiktai daugiskaitos forma nwnd:, biitina paais
kinti, kaip ¢ia i§ daugiskaitos formos numd- galéjo atsirasti prieveiksmiai (sicd/)
numi- ir (ainu) numué. Ketvirta, teiginiai, kad Saukény Snekta yra ,,padariusi did%iulj $uol,
nuo varni8kiy 3nektos j raseiniskiy“, kad cia ,,beveik negalima iSgirsti sakant ZodZiy, ku
am, an > um, un arba em, en > im, in“, néra visai korektiski, nes: 1) dar ir mano, ir jauncs
nes kartos tikrieji SaukeéniSkiai iSlaiko tradicines Snektos ypatybes (tebesako Zudicis, sumitls,
ruppka, kupkiiols ir t. t.); 2) en,em ZodZio. §aknyje daugeliu atvejy ir nebuvo niekack
virte in, im, nes tokig raidg sustabdé ne kokia raseiniSkiy jtaka, o Snektos vidiniai raidos
motyvai, i§ Kuriy svarbiausias yra skirtingy reik§miy Zodziy raiSkos diferenciacijos tendcn
cija. Jei nebuty buve tos tendencijos, dabar SaukéniSkiai nebeskirty Serip/Siffip, trepk
ti | trigkti, tregk / trigk, lemip | lirfip, Svedit [vifit, blefisti | blifisti, sklefid | sklifid, grefis
ti / grifisti, refmiti / rimiti ir t. t. To stabdymo nebuvo ZodZiams, turintiems Saknies an, am,
nes Zo0dZiy ir jy formy su pirminiais Saknies un, um skai¢ius néra didelis, ir sutapimai Cia
tegali biti i§imtiniai. Penkta, kategoriskas teiginys, kad ,Saukény ir kai kuriy kity diini
ninky (piety Zemaiciy) nd.ms yra visai naujas faktas®, pasiskolintas i§ bendrines kalbos,
ir kad Sis skolinys tokioje inovacijy paliestoje énektoje negal€jo tureti pakeista Saknics
vokalizma, néra jtikinamas dél to, kad greta numi‘, numud, nymd- vienaskaitos formas
ndms, ndma ir t. t. vartojo ir seni Snektos atstovali, iSlaike visas archajiSkas 3nektos ypaty
bes (kartu ir un < an). Tai rodo V. Lileikienés 1971 m. Pasoniy kaime (2 km nuo Sau
kény) uZrasyto teksto pavyzdys: ndma baig derikti. Sis pavyzdys, pasakytas A. Bielskio,
vargu ar gali buti ,,visai naujas faktas“, nes 1971 m. A. Bielskiui buvo 78 metai (zr V.
Grinaveckis, Piety ZemaiCiy tekstai. Varmsklal Vilnius, 1986, 10).

Visa tai leidZzia manyti, kad Saukéniskiy ndms (ndma, ndmu-) néra joks skolinys, o
veldinys su i§laikytu -a- kir¢iuotoje padétyje, plg. kamani, o nekiréiuotoje padétyje tas
-a- nosiniy priebalsiy aplinkoje yra virtes -u- (numi-, numud, numd-). -
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