RECENZIJOS

K. Karulis, LatvieSu etimologijas vard-

nica, Riga: Avots, 1992, I s&j. (A-O), 639 Ipp.;

IL s&j. (P-Z), 671 Ipp.

Taip jau atsitiko, kad po istorinio-lyginamojo
metodo sukiirimo ir jo jsitvirtinimo kalbos moksle
beveik visy indocuropeisty Meka tapo Lictuva, o
ne Latvija. Mat latviy kalba, patyrusi daugiau iSori-
niy poveikiy, labiau pakito, joje atsirado gerokai
daugiau negu lietuviy kalboje inovacijy. Todél Zy-
miausi XIX a—XX a. pradZios indoeuropeistai lie-
tuviy kalbai skyré daugiau démesio ir savaime su-
prantama, kad lietuviy kalbos fakty lingvistinéje li-
teratiiroje pasitaikydavo daug daZniau negu latviy
kalbos. Turbiit nebus didelé klaida, jeigu sakysime,
jog iki kapitaliniy J. Endzelyno darby, skirty latviy
kalbos istorijai, pasirodymo, $ios kalbos faktai to
meto lingvistingje literatiiroje pasitaikydavo gana
epizodiSkai. Tikriausiai 8i prieZastis ir nulémé, kad
latviai iki §iol neturéjo savo kalbos etimologinio Zo-
dyno (germanisto N. Lapinio (1911-1989) darbas'
jo atstoti negaléjo, nes jis sieké kity tiksly).

Tiesa, domeétis latviy kalba, konkrediau latviy
kalbos leksika, indoeuropeistai intensyviau pradéjo
po kapitaliniy J. Endzelyno darby, ypa¢ i8¢jus jo
redaguotam ir papildytam K. Miiillenbacho Zody-
nui, kuriame buvo sukaupti ne tik nejkainojami lat-
viy kalbos leksikos lobiai, bet ir jdétos J. Endzelyno
parasytos ty ZodZiy etimologinés pastabos. Vadina-
si, nors latviai ir neturéjo etimologinio Zodyno, ta-
¢iau jo nebuvimg i§ dalies kompensavo K. Miiilen-
bacho Zodynas. Kitaip sakant, tam tikra prasme lat-

viai netgi pralenkeé lietuvius, nes kalbininkai galéjo

naudotis §iame Zodyne esancia latviy kalbos etimo-
logine medZiaga ir susidaryti pilnesnj vaizdg apie

L Zr. N. Lapin$, Latviesu vardu ctlmologlja 1-
3, Riga, 1967-1975.
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latviy kalbos leksikos kilme¢. Vis délto K. Miilen-

bacho Zodyne pateiktos J. Endzelyno etimologinés

pastabos negaléjo atstoti latviy kalbos etimologijos
rodyno. Tokio Zodyno kalbininkai labal pasigesda-
vo, ypad po to, kai Vokietijoje buvo ifleistas E. Fra-
enkelio ,Lietuviy kalbos etimologijos Zodynas®“.

Béda buvo ta, kad, iSskyrus jau minéta N. Lapinj,

Latvijoje ilg laika nickas nesiryZo tokio Zodyno ra-
§yti, nors parengiamuyjy (ir labai jdomiy) darby po-
kario metais i§leido ne tik Latvijoje, bet ir uZsienyje

gyvenantys latvu.g kalbininkai E. Blese, B. Jégers ir

kt. Ir pagaliau §ig spragg latviy kalbotyroje ryZosi
uZpildyti vyresniosios kartos latviy teisininkas ir
kalbininkas Konstantinas Karulis (g. 1915 m.). Iigo
ir kruopstaus darbo vaisius ir yra anotuojamas soli-
dus dviejy tomy ,,Latviy kalbos etimologijos Zody-
nas®, kuris 1993 m. buvo apgintas kaip habilituoto
daktaro disertacija.

I% karto reikia pasakyti, kad K. Karulio darbas at-
liktas labai kruopitiai ir apgalvotai. Kadangi Zodynas
skiriamas ne tik kalbininkams, bet ,,visiems, kurie do-
misi latviy kalbos istorija“, todél suprantama, kad tokin
atveju reikia pridéti ir daugiau jvairios paaiSkinamosios
medZiagos. Tai suprasdamas K. Karulis pirmojo tomo
pradZioje, prie§ santrumpy ir literatiros saraSus, patei-
kia detalius transkripcijos paaiSkinimus, kad eiliniam
skaitytojui biity lengviau orientuotis, kaip kity ide. kal-
by ZodZai yra susijg su etimologizuojamu latviy kalbos
#odziu. Siam tikshii, matyt, skirtas ir anirojo tomo pa-
baigoje (II, p. 583-665) spausdinamas priedas ,,Indo-
europietiy kalbos ir etimologija®, kuris yra ne tik po-
puliarus ide. kalby lyginamosios gramatikos konspek-
tas, bet ir etimologijos pradZiamokslis. Todel knyga tik-
rai bus naudinga visiems: ir kalbininkams, ir studen-
tams filologams, ir eiliniams skaitytojams, norintiems
suzinoti, i% kur, kada ir kaip atsirado vienas ar kitas lat-
viy kalbos Zodis.

AtidZiau susipaZinus su K. Karulio ,Latviy
kalbos etimologijos Zodynu“ matyti, kad jo autorius
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yra gerai iSstudijaves visg jam prieinama lingvisting
literatiira, kurioje ne tik etimologizuojami latviy

kalbos ZodZiai, bet ir nagrinéjami jvairiis ju darybos

bei semantinés raidos klausimai, be kuriy Siandie-
niné¢ etimologija negali apsieiti. Todél didesniy
prickaiSty del literatiiros saraSo reiksti negalima,
nors jame vis délto pasigendi ne tik jdomiy A. Er-
nout, A. Meillet ir P. Chantraine’o lotyny? ir grai-
ky® etimologijos Zodyny ar V. Sauro ,,Slavy kalby
giminystés terminy etimologijy*’, bet ir E. Benve-
niste’o ,,Indoeuropiediy socialiniy terminy Zody-
no*®, E. Cabejaus ,,Albany kalbos etimologijos ty-
rinéjimy“®, A. J. Van Windekenso naujojo tochary
kalby etimologijos Zodyno’ bei nuo 1952 m. lei-
dziamo F. Stawskio ,,Lenky kalbos etimologijos Zo-
dyno““ ir nuo 1974 m. leidZiamo ,Praslavy Zody-
o“®, kurie j literatiiros sarasa ncpatcko galbiit per
neapzmre]lmq
Labai vertingos prie kai kuriy atxmologlm
esancios nuorodos K ir (K), reikianéios, kad
pirmuoju atveju etimologijos autorius yra pats
K. Karulis, o antruoju, kad kity kalbininky pa-
teiktos etimologijos §iame Zodyne yra papildy-

2 A. Emout, A. Meillet, Dictionnaire étymolo-
gique de la langue latine. Hlston'e des mots, 4° éd.,
Paris, 1959.

P Chantraine, Dictionnaire étymologique de
la langue grecque. Histoire des mots, 1-4, Paris,
1968-1980.

* V. Saur, Etymologie slovanskych pnbuzcns-
kych terming, Praha, 1975.

3 E. Benveniste, Le vocabulaire des institutions |

indo-européennes, I-11, Paris, 1969.

% E. Cabej, Studime rreth etimologjisé s& gju-
h&s shqgipe, I-XXVIIL. — Buletin i Universitetit
shtetéror t& Tirang, Seria shkencat shogerore (nuo
1964 m. §is Zurnalas vadinasi: ,,Studime filologji-
ke*), 1960, 4 - 1968, 3. :

7 A. I. Van Windekens, Le tokharien confronté
avec les autres langues indo-européennes. Vol. 1.
La phonétique et le vocabulaire, Louvain, 1976.
Pirmasis $io Zodyno variantas vadinosi: Lexique
étymologique des dialectes tokharien, Louvain,
1941.

® F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka pols-
kiego, 1-5—, Krakdw, 1952-1985-. -

¥ Stownik prastowiariski, 1~, Wroclaw etc., 1974—.
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sy kalbos etimologijos Zodynas. A~H, V.,

‘tos ir pakoreguotos. Todel skaitytojui ncsunku

orientuotis, kas Siame Zodyne nauja. Be jokumn
abejonés, mus labiausiai domina §ias nuorodas
turindios etimologijos, kuriy i§ tikryjy yra ne

maZai: pirmajame Zodyno tome randamc api
160 naujy ir per 250 pakoreguoty etimologijy.
antrajame tome atitinkamai apie 80 naujy ir pes
310 pakoreguoty'®. Jos kalbininkui kelia nc tik
jvairiy minciy, bet ir skatina ieSkoti papildomy
duomeny, kurie patvirtinty arba paneigty ,.1.
viy kalbos etimologijos Zodyno* autoriaus tcip)
nius. Tai didelis Zodyno pliusas. Kadangi trum

poje anotacijoje tiesiog nejmanoma issakyti visy

abejoniy, todél &ia pasitenkinsime t1k viena kita
pastaba.

La. balva (1, 105), lic. baiva, pr. balwe K. Ka
rulis kildina i§ ide. *bhel- ,spindintis, blizgantis,
baltas“, t. y. laiko § visose trijose balty kalbose
esantj ir specifing reik§me turintj Zodj badvardio
bdltas (la. balts) giminaic¢iu. Formaliai K. Karuho
pateikti argumentai lyg ir patvirtinty Sig etimologl
ja, bet tik formaliai. Semantiné raida ,baltas”
~geras” — subst. ,nauda“ kelia daug abejoniy. I'i
miausia todél, kad lie. balva ir pr. balwe reiskia nc
§iaip sau ,,nauda; dovana®, bet ,,dovana, kuria sic
kiama ka nors papirkti; ky§i“. Ir i reik§meé, matyt,
yra sena, nes biitent Sia reik§me 8is Zodis vartom
mas senuosiuose priisy ir lietuviy kalbos radto pa
minkluose. Tikriausiai todél etimologizuodami
balwe V. Toporovas ir V. MaZiulis nesiryZta patcik
ti naujy aifkinimy, - jie apsiriboja Svedy kalbininko
H. Peterssono dar 1920 m. pateikta 8io ZodZio cti
mologija, pagal kurig jis esas giminiSkas su arm
baljanam ,trok§tu® ir oset. bdllun troksti, pavyd¢

ti“!! ir visai neusimena apie A. Gaterio'? bandymy

0 Be to, §iame Zodyne pirmakart, atrodo, vi
sai be reikalo i§skiriami ir atskirai aptariami vids
namojo ,jotvingiy Zodynélio“, kurio originalo n¢
vienas kalbininkas néra mates, ZodZiai. Jie palyginti
daZnai gali biiti jvairiai interpretuojami ir todel ma
Zai kg tedyoda vieno ar kito latviy kalbos ZodZio

“etimologijai.

i1 7r. B. H. Tonobqe_, Ilpycckmit a3mk. (lsto
Bapb. A-D, Mocksa, 1975, p. 190; V. Maziulis, Pru
TU8K,
132. Tiesa, naujausi tyrinéjimai rodo, kad osc!
béllun negali biiti siejamas su balty k. ZodZiais, nes



§j balty Zodj kildinti i§ ide. *bhel(ey)- ,,musti, smog-
ti“. Siai A. Gaterio etimologijai nepritaria ir pats
K. Karulis. Taigi labiau jsigilinus j $io balty Zodzio
semantikg darosi aiSku, kad K. Karulio pateikta
etimologija yra tik dar vienas bandymas paaiskinti
§io ZodZio kilme. Galimas daiktas, kad balva | balty
kalbas galéjo patekti ir i§ kol kas nenustatyto Saiti-
nio. Jeigu jis i§ tikryjy savas Zodis (o taip manyti
verCia jo buvimas visose balty kalbose), tai Saknis
*bal- i§liko tik Siame vedinyje ir kitur jokiy pédsaky
néra palikusi.

Taip pat abejoniy kelia ir K. Karulio bandy-
mas, remiantis kity kalbininky darbais, jrodyti,
kad la. meita (I, 577-579) yra baltiskas Zodis ir
sietinas su la. veiksmaZodzZiu mit ,,mainyti“. Vadi-
nasi, tokiu atveju pirminé jo reik$mé buvusi ,,mai-
nas, mainymo vienetas“. Bet tuo kol kas sunku
patikéti. K. Karulio pateikta (I, 578) la. meita
»mergina“ semantine raida néra pakankama, ir
Sis Zodis dar laukia papildomu tyrin¢jimy, nes v.
ol. meit, s. v. a. meit, meyde ,mergaité, mergina;
tarnaite”, mano galva, ir fonetiskai, ir semanti§-
kai labiau paremia tradicinj §io latviy kalbos Zo-
dZio kilmes ai§kinima.

Nesinori sutikti su ,,Latviy kalbos etimologijos
Zodyno* autoriumi, jog la. tégat ,klausinéti; kalbeéti;
apkalbéti® (II, 383), tékat ,,suvokti; suZinoti, patir-
ti“ (II 385) ir kengat ,koneveikti, dergti“ (I, 460)
yra tos pacios kilmes ZodZiai, nes abejoniy kelia ne
tik la. kengdt semantika, bet ir priebalsiy >>k
prie§ e raidos aiSkinimas ,,emociSkai sustiprinta ¢
palatalizacija“ (I, 460), kuris ne latviy kalbos spe-
cialistui néra pakankamas. Tokiy ar panasiy teigi-
niy Zodyne yra ir daugiau.

Rasydamas ,,Latviy kalbos etimologijos Zody-
ng“ K. Karulis negaléjo nesusidurti dar su viena
problema, kuri aktuali tick latvistams, tiek ir litua-
nistams, — iki §iol neturime lietuviy kalbos skoliniy
latviy kalboje ir latviy kalbos skoliniy lietuviy kal-
boje Zodyny. Todé! ne visada galime tiksliai pasa-

jis kilgs i§ iranény Saknies *var- ,,troksti, noréti“.
Placiau apie tai Zr. B. H. AGaes, UcTopuKo-aTHMO-
JIOTMYECKMiA CJI0Baph CCETHHCKOTO A3bIKa, 1, Mock-
Ba—Jlenunrpaa, 1958, 248-249,

'2 A. Gaters, Bemerkungen zur indogermanis-
chen Wurzel *bhel(ey} ,schlagen”. — KZ 72 (1957)
80-86.

kyti, ar Zodziai i§ tikryjy yra giminiSki, ar vienos

. kalbos pasiskolinti i§ kitos, — ypa¢ jeigu jic tomis

paciomis arba labai artimomis reik§mémis vartoja-
mi pasienio tarmése. Pvz., K. Karulio giminiSkais
laikomi atitinkamiems latviy kalbos Zodziams lietu-
viy dialektizmai kriévai ,rusai“ (I, 425), siifikas
»tingus, vangus® (II 228), sudabras (11, 318), vaigas
yvirve“ (11 476) ir kt. tikriausiai yra lietuviy pasi-
skolinti 1§ Tatviy. ’

Baigiant norisi dar kartg pabrézti, kad, i$sky-
rus be atitinkamos nuorodos pateikta hibrida rida-
voti (11, 117), visi kiti lietuvig kalbos ZodZiai ,,Lat-
viy kalbos etimologijos Zodyne® pateikti gana tiks-
liai, — pasitaiko tik viena kita priegaidZiy Zyméjimo
klaida, pvz., ngd (I 90) = nga, oZkd (1 94) = oZka, bai-
i (197) = bailir, elsuoti, alstoti (1 265) = elsioti, alstio-
i, virvé (11 539) = vifve, Hesti (11 558) = Zesti.

Cia nurodyti netikslumai néra esminiai — pa-
nasiy dalyky galima rasti kickviename etimologi-
niame Zodyne — o pareik§tos abejonés taip pat yra
diskusinio pobiidZio, nes etimologija, anot , Lietu-
viy kalbos etimologijos Zodyno“ autoriaus E. Fra-
enkelio, ,yra labai siibuojantis ir tizus laukas, ir
daZnai nickuo lemiamu d&ia negalima prisideti”
(LEW 1, p. IV). Jos rodo, kad K. Karulio ,,Latviy
kalbos etimologijos Zodynas“ ne tik suaktyvins lat-
viy k. etimologijos tyrinéjimus, bet ir taps kiekvie-
no baltisto (bei indoeuropeisto) parankine knyga.

Juozas Karaciejus

Lietuviy kalbotyros klausimai, XXXII: Balty ono-
mastikos tyrinéjimai, Vilnius: Lietuviy kalbos insti-
tutas, 1993, 250 p.

Leidinyje skelbiami baitistikai ir lituanistikai
labai vertingi straipsniai.

Ojaro Bufo latviskai spausdinamame
straipsnyje (p. 15-20) analizuojamos Suomijos gy-
ventojy jtariamai baltiSkos pavardes. Pasirodo, to-
kios kaip Vilkas, Kaunas, Aste, Bernas, Sarma, Va-
sara ir kt., tik i§ pirmo Zvilgsnio atrodo baltiskos,
plg. suomiy budvardj vilkas ‘Zvalus, guvus’, daikta-
vardj kauna ‘priesiskumas, blogyb¢’, vasara ‘plaktu-
kas’ ir pan. Taip pat Lieta, Lieto, Latva, Latve, Lat-
vi, Latvela tipo pavardés neturi nieko bendra su
balty etnonimais (suomiy lieto ‘Svelnus’, latva ‘la-
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