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KELIOS PASTABOS VIDUKLES SNEKTOS DAIKTAVARDZIU
LINKSNIAVIMO RAIDOS KLAUSIMU

Viduklés $nektos daiktavardZiy linksniavimo sistema maZa kuo skiriasi nuo S. Sta-
nevidiaus! teksty daiktavardZiy linksniavimo sistemos. Jo teksty kai kuriy kamieny
daiktavardZiy paradigmose yra relikty, rodanciy, kad: a) Viduklés Snektos & kamie-
no baritonai XIX a. pradZioje greta vienaskaitos kilmininko galiinés -es (< *-&s)
greifiausiai turéjo ir i§ i kKamieno baritony jsivestg fleksija -is (ar -es), plg. ysz newa-
lys StR 62 greta mergeles StR 75, Mergites StR 82, i Tylzes miestely StR 93, ant Upes
StR 71, Wydukles StR 71 ir kt.; b) Viduklés Snektoje Zodis pusé anksCiau yra buvegs
i kamieno Zodis, plg. vns. gal. atneszy jam pusy?® pynyngu StR 382 ir Dar n’ijojau
i pusy kelele StR 127, par pusy to cziesa StR 317; c) i§ dalies iSlaikytos archajig-
kesnés daugiskaitos naudininko ir jnagininko gal@nés; d) (1)4, € ir i kamieny daugis-.
kaitos vietininkai tebeturéjo atitinkamiems kamienams bidingas galiines, plg..katbose
StR 34, kiarpiese StR 322, akyse StR 372, szalyse StR 72, 309, 312, 321.

- Kaip rodo S. StaneviCiaus teksty pavyzdys (ysz newalys), XIX a. pradzioje Vi-
duklés $nektoje greta désningai atsiradusios & kamieno daiktavardZiy vienaskaitos
kilmininko fleksijos -es egzistavo ir i§ i kamieno baritony jsivesta fleksija -ys (tarta
tikriausiai -es). Fleksija -is (plg. kdrvis, sdujis, dntis) vartojama Karklény, Kur§ény,
Saukény (Zinkevidius, 1966, 244) ir kai kuriose kitose §nektose, o -es — Papilés,
Raudény $ncktose, plg. dgs. vard. kdrves. Kai kurie tyrinétojai atkakliai jrodinéja,
kad kalbamuyjy $nekty vienaskaitos kilmininko -i- uZdaroje nekiréiuotoje galiinéje
yra fonetiskai iSriedéjes i§ *-é-. PavyzdZiui, V. Grinaveckis jtikin¢ja, kad ,,vienaskai-
tos kilmininko galiiné dél to, kad kartais yra kiréiuota (katés, Zolés), galéjo dél kir-
diuotos gallinés analogijos ilgiau iSlaikyti ir nekir¢iuotoje padétyje (kdrvés, pémpés)
balsio ilguma, t. y. iki to laiko, kai ilgasis & émé siauréti. Todél jis Sioje ir nekirCiuotoje

'S. Stanevitiaus gimtoji tarmé yra pietiniy Zemaiciy Viduklés $nekta. Jis gimé ir augo Kanopény kaime
(Viduklés parapija), arti Nemaksciy (Lebedys, 1967, 5). _

2 Galimas 'daiktas, kad raidé y galéjo reiksti garsg, artimesnj $iaurés Zemaiciy [¢] negu dabartiniy
raseiniskiy [i] (Girdenis, 1992, 41).
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galiineje galéjo isvirsti | €, kuris trumpédamas véliau i8virto | i (7). Tuo tarpu daugis-
kaitos vardininko galiinés -és visada yra tik nekir¢iuotos, todel ¢ia é bus sutrumpejes
anksCiau, dar iki susiauréjimo” (Grinaveckis, 1983, 106; 1991, 8). S. StaneviCiaus
tcksty € kamieno baritony vienaskaitos kilmininko reguliari galiné -es, plg. Zémes,
sdules (Viduklé), aiSkiai rodo, kad Viduklés $nektoje -es yra i§riedéjusi i§ *-és ir kad
¢ia niekada uZdaroje nekirCiuotoje galiinéje -é- negaléjo siauréti — balsio -é- raida
buvo tokia pat, kaip ir daugiskaitos vardininko uZdaroje galiin¢cje, plg. bilbes, kidr-
pes, Fiwes, Zagres ir kt. Vienintelj karta S. Stanevi¢iaus pavartota vienaskaitos kilmi-
ninko forma su -ys tikriausiai rodo, kad Viduklés $nektoje iki XIX a. pradzios déli ir
¢ kamieno baritony mi§imo { kamieno vienaskaitos kilmininko galiing -es (ar -is)
galéjo gauti ir € kamieno baritony vienaskaitos kilmininkas. Galiiné -es (ar -is) galé-
jo bati tam tikra laika vartojama kaip -es variantas, kurj véliau iSstimé pirmine
galiiné -es. Kity pietiniy Zemaiciy ¢ kamieno baritony vienaskaitos kilmininko gala-
ne -is taip pat néra fonetiskai iSried¢jusi 1§ *-és, o yra jsivesta 1S i kamieno baritony
vienaskaitos kilmininko®. Tokia raidos galimybe, be motyvy, i§déstyty mano straips-
nyje (Rosinas, 1971, 51), rodo, pavyzdZiui, Saukény $nektos humoristinio pobiidZio
tekste del rimo reikalavimy iSlaikyta pirminé é kamieno baritony vienaskaitos kil-
mininko galiin¢ -es vietoj laukiamos -is*. Specifiniuose tekstuose i§laikyta galiing -es
jtikinamai paneigia V. Grinaveckio nuomong, kad vienaskaitos kilmininko nekir-
Ciuotoje galiingje *¢ ,,galéjo idvirsti j é, kuris trumpédamas véliau iSvirto i £ (i) (Gri-
naveckis, 1991, 8). PrieSingai, Sis pavyzdys rodo, kad: 1) *¢ uzdaroje vienaskaitos
kilmininko ir daugiskaitos vardininko galiinéje (*-és) trumpéjo vienu metu ir virto e,
t. y. niekada nesiaur¢jo; 2) laikantis V. Grinaveckio nuomones, reikéty laukti ir ana-
logiSkos @ kamieno baritony vienaskaitos kilmininko fleksijos raidos; kalbamosiose
$nektose ta fleksija turéty biiti ne -as, 0 *-us; 3) Zemai€iy senuosivose tekstuose
aiSkiai skiriamos € ir / kamieny baritony vienaskaitos kilmininko fleksijos, é kamie-
no — -es, ¢ kamieno — -es (-is), plg., ant Ziemes ZCh 29, y/z fawles Z.Ch 26 ir pry ugnys
ZCh 179, iki dewintoje mienesys ZCh 24 (Buga, 1958, 569, 573); dagaus ir 3émes MZ 21,
ant [zemes MZ 19, ifch dwafes Mz 21, pagal wales dewa MZ 9 ir fwetimas materis MZ 19,
Ne gieifki materis ia MZ 20, materis wiras MZ 29, Nog [mertis piktas MZ 55(2x) (greta
¢ kamieno formos nogi amzinas [mertes MZ 25) ir kt.

Senyjy rasty duomenys ir kalbamyjy piety Zemaiciy daiktavardziy paradigmy
analiz¢ leidZia daryti tvirta iSvada, kad € kamieno baritony vienaskaitos kilmininko

4 Placiau apie tai Zr. (Rosinas, 1971, 51).

* Plg. pefikes 3éSes panelés, aplei Stida kumelés, vefki raudioje, vainika jiskioje. Kitais atvejais
vartojama forma kumeélis.
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fleksija - is yra jsivesta i§ i kamieno. Si fleksija € kamieno paradigmoje jsigaléjo tada,
kii kalbamosiose Snektose nekiréiuotas galo -¢ buvo virtes -i, plg. vns. vard. Zémi.
Susidaré palankios salygos jsivesti galling -is ir | € kamieno Sakninio kiréiavimo daik-
tuvardZiy vienaskaitos kilmininko forma pagal santykj (Rosinas, 1971, 51) vard. vdr-
na : kilm. vdrnas = vard. kdrvi: kilm. x, t.y. kdrvis, kuris geriausiai jteisino baritony
kilmininky fleksijos raidos tendencijas ir jgalino i§vengti & kamieno baritony vienas-
knitos kilmininko ir daugiskaitos vardininko sutapimo.

Problematiskos yra kai kuriy € ir i kamieno daiktavardZziy vienaskaitos galininko
ir inagininko formy ﬂeksijos. Kaip minéta, daiktavardzZio pusé vienaskaitos galinin-
kns turi galing -y, kuri gali biiti kilusi i§ *-in, t.y. biti { kamieno fleksija. Galimas
Jduiktas, kad Sis daiktavardis Viduklés $nektoje anksciau yra buves { kamieno Zodis
(1. y. pusis)’, kurio vienintelé forma, galininkas, ir yra uzfiksuota S. Staneviéiaus teks-
tuose. Kaip rodo pavyzdys i wysas puses iszsklyda StR 399, $is Zodis S. Stanevi-
¢inus laikais jau buvo é kamieno Zodis, plg. i kamieno dgs. gal. susklaudusy ausys
StR 50, prymerkusy akys StR 50 ir kt. Daiktavardis *pusis galéjo priklausyti i kamic-
no baritonams, kurie, kaip rodo dabartinés Viduklés $nektos faktai, pereidami j
¢ kamiena, greta naujyjy € kamieno galiiniy yra iSlaike ir kai kurias { kamieno gala-
nes. Tai pasakytina apie vienaskaitos vardininka, galininkg ir daugiskaitos vardinin-
kg, plg. daiktavardZiy kdrvi ir dnti(s) paradigmas:

Vienaskaita Daugiskaita
V. kdrvi dnti// dntis kdrves dntes |/ antis
K. kdrves dntes kdrv’u ané’u
N. kdrvei - dntei kdrv'ums ancé’ums
G.  kdrve dnte [/ dnti kdrves antes
In.  kdrve dnte su karv’'ums su and’ums
Vt. kdrvie dntie ? ?

SprendZiant i§ ZodZio dnti(s) vienaskaitos galininko gretiminés i kamieno for-
mos dnti ir daugiskaitos galininko dntes, plg. vns. gal. pusy StR 382, 127, 327 ir dgs.
gal. puses StR 399, galima daryti i§vada, kad S. Stanevi¢iaus gyvenamuoju laikotar-
plu ZodZio pusé kai kuriy linksniy formos dar buvo iSlaikiusios i kamieno galiines.
Visy pirma tai pasakytina apie vienaskaitos galininka (plg. pusy) ir turbit apie dau-
@iskaitos vardininka, kurio forma S. Staneviciaus tekstuose neuZfiksuota.

' Kalbamasis zodis kanp i kamieno daiktavardis varto;amas Bretkiino, Sirvydo raStuose, Laziny ir
kitone §nektose (3r. LKZ X 1034).
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Dvejopas galanes turi dabartinés Vidukles Snektos i kamieno oksitonai: -e ir
-im, plg.: su aké ir sy akimi. Abi jos vartojamos ir S. Stanevidiaus tekstuose. Antroji
galiné S. StaneviCiaus tekstuose dar nesutrumpéjusi, plg.: ugnymi StRR 371, tulZy-
my StR 381, 382 greta twyrta szyrde StR 395, szyrde Diewa maldy StR 398. Galiné
-imi yra seniausia balty i kamieno vienaskaitos jnagininko galiné (MaZiulis, 1970,
269), sudéta i§ kamiengalio ir -mi (Kazlauskas, 1968, 192). D¢l antrosios galinés -e
(aukstai¢iy -ia) kilmés dabar yra trys hipotezés. Viena jy aiSkina, kad kalbamoji
galiiné yra sena i kamieno galiing ir sietina su senoves slavy sjp (Kazlauskas, 1968,
198). Pagal antraja ji kildintina i§ *jan (MaZiulis, 1970, 297). Treiosios hipotezés
autorius mano, kad ,formos akia ,,akimi“ atsiradimas aiSkintinas sickimu iS§vengti
vienaskaitos ir daugiskaitos resp. daugiskaitos instrumentalio formy sutapimo® (Zin-
keviius, 1980, 229). | |

Nesileisdamas j platesnius $iy hipoteziy komentarus, §iuo tarpu manau, kad: 1)
laikantis pirmyjy dviejy hipoteziy, nelengva biity sistemos ir informacijos (semanti-
kos) poZiiiriu pagrjsti heterogeniSky galliniy batinybg pirminéje i kamieno daikta-
vardziy paradigmoje; 2) remiantis tiek Viduklés, tick kity Zemaidiy $nekty duome-
nimis, galima daryti i§vada, kad ZemaiCiy $nektose { kamieno (resp. C kamieny)
moteri§kosios gimines daiktavardZiy galiiné -e yra inovacija, pakeitusi senaja fleksi-
ja -im(i) pagal é kamieno paradigmos fleksijy modelj ir dél jos jtakos i kamieno
paradigmai; 3) Viduklés $nektos (i§ dalies ir S, Staneviciaus teksty) i kamieno mote-
riSkosios giminés baritony ir oksitony linksniy formy sandara aiSkiai rodo raidos
krypti — linksniavimo sistemos paprastéjima®, kurio pavyzdziai yra jnagininko for-
mos su -e jsitvirtinimas peréjusiy | € kamieng baritony paradigmoje, plg. su kdrve ir
su dnte, ir dubleto su -e (greta senosios formos su -im) atsiradimas oksitony paradig-
moje, plg.: su akeé // sy akim ir twyrta szyrde StR 395 // ugnymy StR 371; 4) dublety

-(€éir i kamieno) egzistavimas Viduklés Snektos buvusiy i kamieno baritony ir i8laiky-
ty oksitony paradigmose, pvz. vns. vard. dnti // dntis, gal. dnte // dnti, dgs. vard. dntes
// éntis ir vns. ing. akeé // akim, (plg. szyrde // ugnymy StR) liudija, kad € ir i kamieno
galliniy konkurencija kai kuriose pietiniy Zemai¢iy $nektose tebesitesia ir $iandien;
5) € kamieno jnagininko galiinés -e jsitvirtinimas buvusio i kamieno moteri§kosios
giminés daiktavardziy paradigmoje yra é ir i kamieny baritony linksniavimo miSimo
padarinys, kurio vidiné motyvacija aiSkintina ZodZio galo fonologiniais pakitimais;
6) varianto -e atsiradima i kamieno oksitony paradigmoje skatino greiCiausiai ne tik
tam tikrg laika egzistave jnagininko formos € ir i kamieno dubletai (gal. dnte // dnti,
ing. dnte // *dntim) baritony paradigmoje, bet ir bendros ¢ ir i kamieny baritony bei

% Pladiau Zr, (Kern, Zutt, 1977, 115).

44



vksitony vienaskaitos naudininko ir vietininko galtinés, plg. naud. -ei, viet. -ie: dntei,
¥Winei, dkei, plg. fapei StR 50, Zémie, Salié, klietie, plg. Zeme StR 333, Zemie StR 100,
szalie StR 120 ir kt.

Be inagininko su -e ir -imi, S. Staneviiaus tekstuose viena karta pavartotas ir
{nagininkas su -i, plg. su meylynga szyrdy StR 32, plg. Vifa [chyrdy MZ 8,,. Manyti,
kad 8i forma yra korektiiros klaida, vargu ar galima, nes S. StaneviCiaus tekstuosc
korektiiros klaidy beveik néra. Laikyti jos galiing kilusig i§ *-én’ taip pat néra pa-
grindo, nes nei S. Stanevi€iaus tekstuose, nei Viduklés $nektoje néra tokiy atvejy,
kur i bity galima kildinti i§ *-en. ‘

Kai kurie autoriai $io tipo formy -* laiko dideliu archalzmu ir lygina su sanskri-
o -I (Endzelins, 1951, 432). Taciau vargu ar $i forma yra archaizmas; patikimiau
bty ja aikinti kaip pajirio Zemai€iy fakta, t.y. -y = -¢ laikyti kilusia i§ *-¢ (ir gaut;
I§ & kamieno, plg. pajiirio ZemaiCiy vns, jng. kliéte ir gérve (Kazlauskas, 1968, 21(})),
nes ,,Prakalbos“ autorius gali biiti pajiirio Zemaitis (Zr. StR 556), rasgs tarme, arti-
ma S. StaneviCiaus tarmei (Lebedys, 1955, 158—159).

Visy kamieny moteriSkosios giminés daiktavardZiy naudininkas ir jnagininkas
dubartinéje Viduklés $nektoje turi tokias galiines:

(f)a kamienas € kamienas i(C) kamienai
baritonai oksitonai baritonai oksitonai baritonai oksitonai

N. -ums -ioms -ums -tioms -ums -tioms

In. -ums ~UIFLS -ums -uris -ums -UFLS

S. Staneviciaus teksty faktai liudija, kad prie§ 170 mety Viduklés $nektoje kal-
bamyjy formy galiinés dar labai jvairavo: 1) dar nebuvo pasibaiges sisteminis il-
gosniy nagininko formy trumpéjimas: greta kanczioms StR 376, aszaroms StR 380,
AB6, marczioms StR 334, piedom’s StR 34, 40, mierom’s StR 34, 40, rankoms StR 361,
kojoms StR 359, dalyms StR 313 tebevartojamos ilgosios formos, pvz.: daynemys
8tR 72, sutartyniemis, riksztymys StR 392, eyfomys StR 34, szalymys StR 114(2x),
glsmiemys StR 368, plg.: su pimenymys StR 342, su trymys StR 334, vns. jng. ugny-

P iy

? Ankséiau pateikta prielaida, kad S. Staneviciaus teksty vns. gal, pusy galiiné -y gali biiti kilusi i§ *-en,
v agyrdy -y — i§ *-én, laikau nekorektiska (Rosinas, 1992, 15).

¥ Galiing -i turi ir latviy kalbos i kamieno daiktavardZiy vienaskaitos jnagininkas. Si galiiné i§ tikryjy
gnll boti senoji galininko galiine, kuri pradéta vartoti dél analogijos vietoj senojo jnagininko galiinés-im (i)
o Lo, kai fonetiSkai sutapoo, 4 iré kamieny vienaskaitos galininko ir jnagininko galiinés (Endzelins, 1951, 432).
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my StR 371, tulzymy StR 381 ir kt. 2) S. Staneviciaus gyvenamuoju metu dar nebu-
vo galutinai susiformavusi galiiné -ums; ja i§ esmés turéjo tik ()@ ir € kamieno
baritonai, plg.: dgs. naud. skriniums StR 112, 113 (oksit. dayniims StR 133), bet
awyms StR 370 ir dgs. ing.juriums marelums StrR 80, graudiums aszarelums StR 84,
aszarums ji aptaysty StR 352, su rankums StR 323, su pupums, bilbiums StR 324,
rankums StR 316, 317, su kytums kiarpiums StR 314, kidrpiums StR 115, 307, bet
dalyms StR 313.

S. StaneviCiaus teksty faktai leidZia daryti tokias prielaidas: 1) galﬁné -ums
Viduklés Snektoje (greifiausiai ir -ums vartojimo plote) radosi po sisteminio trum-
péjimo i§ -uoms® pirmiausia nekirdiuotoje pozicijoje'” (t.y. baritony paradigmo-
je); tai patvirtinty, pavyzdZiui, Mituvos upyno tarmés faktai: §ioje tarméje galiing
-ums turi tik §akninio kirSiavimo Zodziai (baritonai) (Zinkevi¢ius, 1966, 72); 2)
atsiradusi @ kamieno baritony paradigmoje galiiné -ums pamazu pakeité ir oksito-
ny, véliau ir ¢ kamieno daugiskaitos naudininko ir jnagininko senuosius alomor-
fus; 3) véliausiai galiné -ums buvo jvesta j i ir C kamieny moteriSkosios giminés
daiktavardZiy paradigmas; 4) dabartinéje Viduklés $nektoje oksitony daugiskai-
tos naudininko -tioms ir jnagininko -ums skirtumas yra atsirades jau gana vélai dél
$nektai budingo dvigarsiy akitinio démens diftongizacijos. Sio fonetinio désnin-
gumo dar nefiksuoja S. Stanevi¢iaus tekstai, Daugiskaitos naudininko forma day-
niims StR 133 (greta senesnés sudZioms StR 360) ir jnagininko kanczioms StR 376)
aikiai rodo, kad oksitony dabartiné naudininko galiiné -ioms yra atsnadum i8
-ims del akitinio démens diftongizacijos.

Dabartinés Viduklés §nektos abiejy giminiy daiktavardZiy dauglskaltos vieti-
ninkas turi bendra galiing -@s(e), kuri savo kilme yra vyriSkosios giminés (i)o ka-
mieno dalktavardzm daugiskaitos vietininko galiiné, apibendrinta abiejy giminiy
daiktavardziams. Toks reiSkinys biidingas ne tik Viduklés, bet ir kity pietiniy Ze-
mai¢iy $nektoms (Saukénai, Gerviniai) (Rosinas, 1974, 65—68).

8. Staneviciaus tekstuose Zemaiciy sutaptinis dvibalsis «o Zymimas grafemao, plg. ing.mierom’s StR 40;
netiesiogiai apie tai liudija prie§akinis §ios fonemos koreliatas, raSomas digrafu ie, plg. naud. gymyniems
StR 377 (Girdenis, 1992, 43).

' A. Jonaityté kategoridkai teigia, kad -ums negalima laikyti désningu ,nekiréiuotos galunes ~om(s)
trumpéejimo ir idvirtimo atveju®, nes tam prie§taraujas tas faktas, kad $nektose, kuriose paplitusi galiné
-um(s), veiksmaZodZziy dgs. I asmens galiiné-om (&= -ome) niekur nevirsta j -um (Jonaityté, 1960, 94—95).
A, Jonaitytés argumentas nieko nejrodo, nes kalbamosios veiksmaZodZio formos galiinei -om virsti *-um
sutrukde sistemos dalykai, plg. II asmens forma darot (Zem. ddruot). Tik jau atitriike nuo bendros
veiksmaZodZio sistemos ZodzZiai gali turéti -um, plg. prasum, Finums Krs, Sauk, Sak.
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S. StaneviCiaus tekstuose vardaZodZiy daugiskaitos vietininko galiinés dar grieZtai
skiriamos pagal kamienus (ir gimines):

o kam. (i)a kam. ¢ kam. i kam. C kam.

jawnse StR 311 kathose StR 34 musztiniese StR  akyse StR 372 wandenuose

(fudus StR 312 witose StR 42 386. szalyse StR 72, StR 331
metunse  StR gadiniese StR 309, 312, 321

313 32, 34

metuose StR 36 szaliese StR 42

(2x) knigialies StR

metiiose StR 36 307

.] akis krinta trys jdomis dalykai: 1) vietininko formos akyse turi ,senesng” ga-
ling -ise, biidinga kai kuriems piety Zemaiciams ir vakary auk$taiiams (Zinkevi-
&lus, 1966, 237); 2) vietininko formos, raSomos su digrafu uo, yra neabejotinos auks-
taitybés (Girdenis, 1992, 43), plg.: metuose ir wandenuose; 3) kai kurie i kamicno
daiktavardZiai greta i kamieno gallinés turi ir € kamieno galiing, plg.: szaliese ir szalyse.

Minétame savo straipsnyje esu kélgs mintj, kad galiinei -u-si resp. -u-se jsigalcti
moteri§kosios giminés daiktavardziy paradigmoje yra bitinos Sios sglygos: 1) visy
kamieny vyriskosios giminés daiktavardZiy daugiskaitos vietininko daryba su -u-si
resp. -u-se; 2) vyriSkosios ir moteriSkosios giminés daiktavardZiy vienaskaitos vieti-
ninko maksimalus homoniminiy formy skai¢ius (Rosinas, 1974, 66). Sios abi salygos
juu pakankamai gerai realizuojamos S. Staneviciaus tekstuose, plg. dgs. vt. jawise
StR 311, kraujuse StR 123, Zemaycziuse StR 129, Zemayczinse StR 312, sopuluose
StR 333, wandenuose'™ StR 331 ir kt. Bendra galiing -ie S. Stanevidiaus tekstuosc
turi jo, i, & Ckamienai ir jg kamieno baritonai, plg.: kialie SR 382, stugsnie StR 100,
lizuwie StR 307, pagyrie StR 116, szalie StR 120, baymie StR 383, Zemie StR 100, 101,
102 (2x), 307, wandenie StR 310 ir dwasiej™* StR 54 ir kt,

" Pastarosios dvi formos su-uose yra aukstaitybés, bet jos rodo, kad XIX a. pradZioje Viduklés §nektoje
Jau galéjo biti ir *vandeni-s(e), *suopul’iis(e), plg. dabarting Viduklés $nektos forma vandenii-s(e) //
banden’ii's. ,Suaukstaitinty” vietininko formy S. Staneviciaus tekstuose yra ir daugiau, plg.:kraujose StR 344,
Zem-dycziuose StR 42, Zemaycziuose StR 44 greta kraujuse, Zemaycziise ir kt,

"? Formos su galiniu-j’yra retesnés. Jas vartodamas S. Staneviius, matyt, derinosi prie aukstai¢iy. D¢l
tukiy formy vartojimo ploto (Zinkevicius, 1966, 186).
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IStyrus S. Staneviciaus teksty ir dabartines Vidukles Snektos daiktavardZiy links-
niavimo sistemy skirtumus, galima daryti Sias iSvadas: 1) S. Staneviciaus tekstuose
gerai uZfiksuota ankstesné Viduklés $nektos linksniavimo sistema; 2) XIX a. pra-
dZioje Vidukles Snektoje potencialiai jau egzistavo bisimyjy morfologiniy pakitimy
salygos; 3) per beveik 200 mety Viduklés Snektos morfologiniy pakitimy kryptis
buvo kai kuriy formy galiiniy vienodinimo tendencija pagal produktyvesni linksnia-
vimo modelj. ' |

ON THE DEVELOPMENT OF NOMINAL DECLENSION IN THE VIDUKLE SUBDIALECT

Summary

The analysis of the differences in the declension systems of the nouns in S. Stanevi¢ius’ texts and in
the present subdialect of Viduklé allows making the following conclusions:

1. S. StaneviCius’ texts adequately reflect the former declension system of the Viduklé subdlalect

2. At the beginning of the 19th century the Viduklé subdialect contained potential conditions for
further morphological changes.

3. For almost 200 years the development of the declension system under discussion has been orientated
towards unification of certain flexions, i.e. there was a tendency of reducing the number of allomorphs
according to a more productive declension model.
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