sanalii  advobitiies (= advobninius  ‘Silkinius’)
marskiniukiis (p. 5); visi (= visos) p'irkadés pouz-
rakiriétos (p. 38), kap bédos riéerd, tai asmokus (=
asmaoky ‘pinigy’) #éra (p. 76). Galimas daiktas, kai
kuriy greitai sakomy Zodziy ar fraziy néra gerai
iSgirdgs bei supratgs ir pats uzraSinctojas, pvz.: af
tav'e mégou, tar (= tai ir) mégsu (p. 5); jémé okt
(= Saukt) vajkiic’a namop (p. 19); kdula maté, o
katinas aptdjzé, o prasle (= pasle ‘po, paskui’),
kat'ind katika (p. 51); dakt (= dengt?) kal'irius, alé
Zodis Siltas, geras kap kaliiéj (p. 74); boba
ch'itrasté (= chytrasné ‘gudresné’); kat (= kab)
Certas (p. 75); rie kab'fk b6bos griisu, boba prikratis
ir patétries (= pati atnes) (p. 78).

J. Rozvadovskio uZrasyty Zictelos $ncktos
teksty rankraStis palyginti kruop3ciai desifruo-
tas. Taciau dél transkripcijos sudétingumo bei
jvairavimo pasitaiko transliteravimo klaidy. Daz-
nokai praleistas ZodZio kirtis, pvz.: Kaiké = Kdiké
(p. 1); uzdouz’ei = iizdoyzej (p. 20), "ajt = "ajt
(p- 20), aijo = aijo (p. 21), merga = mérga (p. 24),
ifaySu = ifausu ‘iSausiv’ (p. 38), Zanté = Zdnid
(p. 50), nuvaz’av = nuvaz’dv (p. 50), has = has;
kartais pakeistas kirtis: gita = gita ‘gilia’ (p. 6),
namép = namop (p. 9), norés = norés (p. 58);
ncpaZzymeti pricbalsiy minkStumai: kamétr =
kameét (p. 4), mo'miitd = mo‘miitd (p.6),
momiitaj = mo°miltai (p. 6), vaz'dugi = vaz'tugi
(p- 8), Zofita = Zofiita (p. 16); nepazymeti balsiy
ilgumai (kickybé): mérga = mérga (p. 4), suralis
= swialis (p. 7), ddrba = ddrba (p. 7), toke =
toké (p. 8), pastate = pastaté (p. 29), tdyke =
tauke (p. 51). Pasitaiko praleisty raidziy ar Zo-
dziy, pvz.: jitkesi = jii°kesi (p. 2), jii = ja’ (p. 10),
do = dor (< do ir, p. 14), ir zodziy, sukeisty
vietomis: potdm kab ariés jémé kialtis = Potdm
kab jéme anes kultis (p. 52) ir jvairiy kitokiy
korektiros klaidy: doijgis = dagigis (p. 1), rie“bits
= nrebus (p. 5), plirkaie' = plirkate; (p. 6),
kautukits = kaylukiis (p. 14), intap'iiej = in-
tap’inej (p. 20), do = oj (p. 25), atgi = algi
(p. 31), afotii’sna = sfotii’sna (p. 31), striechds =
striechés (p. 52), tastos = tastos (p. 59) ir kt.

Bibliografijos skyrelyje triksta K. Bigos dar-
by apic Zictelos Snektg: Lictuvos ryty saloje, -
Lictuvos tkininkas, Nr 41, 1906, 498-500; Zytclos
(Ienk. Zdzigciot, Slanimo apskr., Gardino gub.)
parapijojc sakoma $iaip, — Viltis, Nr. 125.(160),
131 (166), 1908. E. Volterio darbai apic Zietclos
Snckta nurodyti netiksliai. Jie yra Sic: Zur litaui-
schen Dialektkunde, I Dic Litauer im Kreise
Slonim (Slanimas), Gouv. Grodno (Gardinas), -
Mitteilungen der Litauischen Litterarischen Ge-
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scllschaft, IV, Heidelberg, 1899, 166-173; Sledy
drevnich Prusov i ich jazyka v Grodnenskoj gub, ~
[zvestija otdelenija russkogo jazyka i slovestnosti
Imperatorskoj Akademii nauk, XVI (4), 1912,
151-160.

Sic ir kiti nctikslumai nemazina leidinio reiks-
mes. Jic yra neesminiai, o skaitytojas nesunkiai ¢ia
pat gali pasitikrinti. UZ §j Zictelos $nektos teksty
leidinj tiek autoriui J. Rozvadovskiui, tick paren-
gejams liks dekingi visi, kam yra brangi lictuviy
kalba ir dabar jau amZiams nutilusi pati Zictclos
lictuviy §nckta.

Aloyzas Vidugiris

Bonifacas StundZia, Lietuviy bendrinés
kalbos kir¢iavimo sistema, VU Balty filologijos
katedra, Vilnius: Petro ofsetas, 1995, XIII, 218 p.

F. de Saussurc’as, L. Hjclmslevas, J. Kurylo-
wiczius, P. Garde’as ir kiti uZsienio kalbininkai
pirmicji atkreipe démesj j kircio ir morfemy sgsa-
jas. Lietuviy kalbos Zodziy morfemy akcentiniy
savybiy tyrimo svarbg jtikinamai parodé A. Gir-
denis — ,Lictuviy kalbos gramatikoje® (Vilnius,
1985; rus. k.) ir ,Dabartinés lictuviy kalbos gra-
matikoje® (Vilnius, 1994; 1996) jis iSdéste morfo-
nologinés kirc¢iavimo analizés pagrindus. Deja, Siy
akademiniy leidiniy kity skyriy autoriai, apraSy-
dami jvairiy kalbos daliy kirciavima, tuo ncpasi-
naudojo. Mokslin¢jc spaudoje pasirodydavo dau-
giausia D. Mikulénienés, B. StundZios straipsniy,
kurivosc | lietuviy kalbos kirciavima Zvelgiama
morfonologo Zvilgsniu.

Recenzuojamoje knygoje B. StundZia uZsi-
breze tiksla nuodugniai tirti visg lictuviy bendri-
nés kalbos kirCiavimo sistema, kurios désningu-
mus lemia akcentinés morfemy savybés: akcentine
galia, kir¢iuotumas, akcentiné dominacija, atrak-
cija, mutagenija. Siam autoriui pirmiausia teko
sutvarkyti sagvoky Ir terminy inventoriy, nustatyti
ju subordinacijg, o veliau visa tai iSbandyti cinant
per visas kalbos dalis, per visy tipy darinius. I§
karto galima pasakyti, kad B. Stundzia sékmingai
iSsprendé nemaZa teoriniy klausimy, pasitetke
gausig ir jvairiy kalbos mecdZiagy, jg tinkamai
iISnagringjo.

Teoriniai darbo pagrindai déstomi pirmaja-
me knygos skyriuje. Cia nusakomos pagrindinés ir
papildomos morfemy akcentinés savybés, patei-
kiama akcentinc morfemy klasifikacija (atskirai
pirminiy zodziy ir dariniy), aptariami Kkiti kiréia-
vimo veiksniai. Tolesniuose skyriuose visu tuo
remiamasi nagrinéjant jvairias kalbos dalis.



Ncgalctume sakyti, kad B. StundZios varto-
jami terminai véliau nebus tikslinami ar plétojami.
Gal prirciks ir naujy savoky bei terminy. Pavyz-
dziui, neZinia, kaip nusakyti nevienodg akcenting
dgs. vard. galinés -(i)os savybg: daugelio kalbos
daliy ji yra silpnoji (pvz.: piev-os, raik-os, réb-os,
§é§-ios), bet kai kuriy jvardziy, matyt, — stiprioji
(pvz.: an-os, kur-iés). Kaip jvardyti pricbalsiniy
morfemy, 1§ principo negalinciy tureti kircio,
akcentinj clgesj — jos primeta kirtj lyg geguZiuka
gretimoms morfemoms (pvz.: j-is, j-i, rudeni-s, sto-
t-is, Sauk-1-ys)?

Deréty nuodugniau paaiSkinti, kas atsitinka,
kai susieina kclios dominacinés stiprinanciosios
kir¢iuotos pricsagos, pvz.: berz-yn-él-is, darb-ing-
im-as (matyt, rcikia sakyti, kad paskutinés pako-
pos darybos dominacinis stiprinantysis kirciuotas
afiksas panaikina pamatinio kamicno afiksy do-
minacines savybes).

Aptariant veiksmaZodiniy priesagos -imas
(-ymas) vediniy kirc¢iavima, kyla klausimas, kaip
jvardyti akcenting pamatinio ZodZio savybe, le-
miancia, ar iSlaikomas veiksmazodzio kirtis, ar jis
atiduodamas daiktavardZio pricsagai.

Vardazodziy kir¢iavimo bruozai glaustai ir
vaizdZiai patcikiami B. StundZios monografijos
schemose bei lentelése (Zr. 5, 7 schema, 2, 4 lent. ir
kt.). Taciau kai kuric bréziniai (pvz., 6, 9) vargu ar
gali buiti vadinami akccntines klasifikacijos sche-
momis, nes ten nurodomi tik morfonologiniai Zo-
dziy ypatumai bei kiti kalbos veiksniai, o ne kircia-
vimo tipai (gal §ios schemos ncbaigtos braizyti?).

 KaZin ar prasminga sudarinéti skirtingos da-
rybos zodziy morfemy akcentincs matricas (Zr. 1
lent.). Skirtinguosc dariniuose tos pacios morfe-
mos gali jgyti skirtingas akcentines savybes. Beje,
nclabai aisku, kodel 1 lenteleje ZodZio dalis
<darb-> vadinama kamienu, o nc Saknimi (plg.
ten nagrin¢jamg vedinj darbiiotojas), kodél lente-
I¢jec néra Sio ZodZio pamatinio veiksmazodZio
morfemos <-uo->.

Daugeliu atvejy kalbos daliy, jvairiy dariniy
bei formy kir¢iavimo analizés tvarka monografi-
joje nckelia abejoniy. Visur gana nuosckliai lai-
komasi darybos principy. Ypac pagirtina, kad auto-
rius stengiasi aprépti visy tipy darinius, neigno-
ruodamas galiiniy, pricbalsiniy priesagy vediniy (to
pasigendame skaitydami akademincs gramatikas).
Galima diskutuoti tik dél vieno kito dalyko.

1§ visy skyrcliy labiausiai iSsiskiria ,,Pric§-
déliniai vardazodziai“. Cia sudeti pricidélinés,
gallnines ir kai kuric pricsaginés darybos varda-
zodziai, nes autorius mano, kad jy ,kirti lemia

pricSdclio arba vieno i§ jo alomorfy akcentinés
savybes, nesvarbu ar pricSdelis yra darybos for-
mantas, ar pamatinio kamicno afiksas” (p. 97). Su
tokia nuomonc sunkoka sutikti. Tiesa, pastangy
jungti draugeén jvairios darybos daiktavardzius,
turincius pricSdel), biita jau ir ,Lictuviy kalbos
gramatikojc” (I, 1965, 239—240, 245—246): ¢ia
greta prieSdelines darybos daiktavardZiy pateikta
ir tokiy pricsdélety zodziy, kuriy darybos pricmo-
ncs yra galiings, pricbalsinés ir balsinés pricsagos,
pvz.: pédélis, pddukra, pdelgis; sdjiidis, samokslas;
uzduotis, Dzrasas, Zdangalas. Tadiau toks nagri-
n¢jimas gerokai temdo kir€iavimo désningumus.
Sakysim, darosi ncaiSku, kodel vicni daiktavar-
dziai, turintys priesdelius at-, su-, uz-, priklauso 1
kiréiuotei, kiti, turintys tuos pacius pric§délius,
— 3 kir¢iuotes poskyriams.

Nuosekliai laikantis darybinés analizés prin-
cipo, netikty kartu su priesdélinés darybos varda-
zodziais nagrincti analogiSkus pric§délius turinéiy
vardazodziy, padaryty prid¢jus galiing ar pricsagg.
Bene akivaizdziausiai tokiam jungimui pricSinasi
pricsagos -fis (vns. kilm. -fes) vediniai. Jy priklau-
symas 3 Kir¢iuotés poskyriams néra iSimtys, kaip
teigia autorius (p. 98tt.), o désningumas, kuris
Siuos darinius gricZtai atskiria nuo pric§dclinés ar
galiininés darybos daiktavardziy (pastarieji vedi-
niai yra ir kito kamicno), plg.: dtgarsis, atkirtis —
atmintis; uZantis, uZmojis — uzduotis. Beje, recen-
zuojamos knygos autorius n¢ nemégina draugen
deéti pricidelety vardazodziy, padaryty su balsi-
némis pricsagomis, pvz.. atradimas, atsiskyrélis;
uzmokestis, uzZrdsymas, uztiesalas.

Kaip rodo ir B. Stundzios veikalas, darybos
priecmone, darybos reik§me, pamatinio kamieno
savybes, o nc formalus prie§delis lemia ir kai kuriy
kity daiktavardZiy kirCiavimg (plg. ZodZius su
priesdeliu pa-, pra-, ap-, at-, p. 101=107).

Aptariant budvardZius pabiras, -4, widaras, -Q,
atlaidiis, -I, nuostabus, -1 ir kt., teigiama, kad jy
»Kir¢io kilnojimo pobidis priklauso nuo kamicno,
arba linksniuotés” (p. 102), nors svarbiausia buty
pabréZti, kad §iy biidvardZiy skirtingos galiines —
tai skirtingi darybos afiksai, nuo kuriy ir pareina
vediniy kirdiavimas.

Visu tuo anaiptol ncnorédiau nuneigti pra-
smés lyginti jvairiausios darybos vardazodZius
(kartais gal ir veiksmaZodzius) ir méginti nustatyti
atsikartojan¢iy morfemy akcentines savybes. Taciau
tai turcty biti atskiros darbo dalies uzdavinys.

Skaitant monografija matyti, kad autorius
néra tvirtai nusprendes, kur déti daugiaskicme-
nius pirminius daiktavardzius, turinéius baigmenu,
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panadiy j pricsagas. Tokius daiktavardzius knygojc
randamc pladiau aptartus pirminiy Zodziy skyriu-
je, nors beveik visi jic ¢ia lyginami su analogiSko
kirciavimo priesaginiais vediniais. Pricsaginiy daik-
tavardziy skyriuje vél minimi pirminiai ZodZiai su
tai paciais baigmenimis.

Pagiriant autoriy vz i§samy ir subtily pirmi-
niy dviskiemeniy vardaZodZiy nagrinéjima, vis dclto
kazin ar galima pritarti tam, kas raSoma apic pa-
stovaus ir necpastovaus kiréiavimo tipus. Ypac
abcjotinas pastovaus kamicninio ir pastovaus ga-
lininio kiriavimo ZodZiy jungimas. Vadinamojo
pastovaus galGninio kir¢iavimo jvardZiai téra 4
kiréivotés atmaina, ir visi 4 Kkiriuotes Zodziai
jvairiose schemose, lentclése turcty atsidurti gre-
ta, 4 kirCivotes Zodziy neisbarstytume ir kity tro-
kumy i§vengtume, jei pirminiy vardazodZiy akcen-
tinio klasifikavimo pamatu imtumec kamieny ir
galliniy akcenting galig. Galétume, pavyzdziui, sa-
kyti, kad jvardziy kuris, -i, katrds, -a ir pan. visy
linksniy gallinés yra stipriosios, 0 kamicnai sil-
pnicji.

Nematau tikro reikalo daugiskaitinius a ka-
micno 4 kir€iuotes vardazodZius laikyti pastovaus
kir¢iavimo Zodziais. Visi jy linksniai turi kirtj gale
del paprasto dvicjy dalyky sutapimo: dgs. gal.
galiné yra atrakcine, o kity linksniy gal@inés stip-
riosios. Beje, pric tokiy ,,pastovaus Kiriavimo
Zodziy tikrai netinka autoriaus minimi javai, nes
DZ, 267 raSoma taip: javas ppr. dgs.; tcn pat pa-
teikiama pavyzdZiy su vienaskaitos formomis:
Svirnai liiZta nuo javo (gridy); GraZaus javo pni-
kitléeme; Koks Cia jdvas pasétas?

Autorius, norédamas bati nuoscklus, turcty
pripazinti, kad vicnaskaitiniai « kamieno 2 kir-
¢iuoteés daiktavardziai yra lyg ir pastovaus kamic-
ninio kiréiavimo, pvz.: citkrus, [djus, rojus. Bet ar
taip reikia sakyti?

Monografijojc stengiamasi aprépti dariausius
afiksus. Taclau cCia nerandame daiktavardZziy, ku-
riy darybos priemone yra pricsagos -enis, -ene,
-idé, -ymeé, -iskis, -¢, -iikStis, -€, -tuvés, -wmynas,
-uomené ir kt., nors su jomis padaryty Zodziy
esama nemazal.

Knygoje neretai nurodomos kai kurios ir ne-
produktyvios daiktavardziy pricsagos (pvz.: -astis,
-atis, -Cius, -éstas, -eta, -élis, -gis, -¢, -yls, -6, -(I)uo-
nis, -kis, -¢, -klas, -klé, -lius, -mena, -na, -onas, -onis,
-€, -olis, -oté, -ra, -slas, -smé, -sna, -Sa, -3is, -é, -$na, -ta,
-té, -vis, -¢), bet nepamincty licka dar-labai didelis
brys (pvz.: -agis, -¢, -aila, -aisis, -akas, -alis, -ata, -at-
ve, -bos, -da, -das, -de, -écia, -etka, -eikis, -é, -einé,
-ekas, -ckslis, -eksle, -ékslis, -eksnis, -élius, -¢, -eté,
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-ezas, -ezas, -¢za, -¢Zis, -ga, -ijas, -yklas, -ikslis, -ykstis,
-€, -ila, -ilis, -ymé, -yna, -ynos, -ysta, -i5cias, -iske, -isius, -é,
-itma, -(0)izas, -yve, -kas, -kla, -kos, -kus, -las, -lia-
va, -lis, -ina, -nis, -ojus, -0kslis, -ok3nis, -olis, -é, -ozis,
-tena, -tuvis, -tva, ~tve, -ula, -va, -za ir Kt.).

Tiesa sakant, nc visada aisku, kurias pricsa-
gas autorius vadina dariomis, kurias — ncdario-
mis. Pavyzdziui, veiksmaZodiniy vediniy pricsagos
-ena, -enos, -sena esancios nedarios (nurodoma,
kad tokios darybos daiktavardZiy yra apic 30—40),
0 pricsagos -tynés, -(i)uotis (-€), -(ijuote, -(i)uoklis,
(-¢), -(fjuokle, -(i)oklis (-€), -(i)oklé, -ésis, -ésiai —
darios ar vidutinio darumo (nors su jomis padary-
ty vediniy n¢ kick nc daugiau).

Monografijojc taip pat galime pasigesti sve-
timos kilmes daiktavardziy su produktyviaisiais
baigmenimis: -ada, -adas, -akas, -alas, -anas, -ata,
-azas, -elé, -ema, -enas, -era, -eras, -eté, -ina, -inas,
-istas, -¢é, -izmas (pastaricji du baigmenys ypac
produktyviis!) ir kt,

I§ budvardZiy nedariyjy pricsagy minimos,
rodos, tik kelios: -gys, -€, -ynas, -a, -yvas, -a, -onas,
-i, -onis, -é, -zganas, -a, nors bendrinéje kalboje
csama nemaza vediniy, padaryty ir su kitomis
nedariomis pricsagomis, kaip antai: -ainas, -a, -anas,
-a, -atinis, -¢, -cias, -ia, -dus, -i, -¢kas, -a, -étinas, -a,
-ients, -¢, -ykstis, -¢, -ylas, -a, -imas, -a, -isas, -a, -i5-
kis, -¢, -itas, -a, -iulis, -é, -klus, -i, -las, -a, -nas, -a,
-odus, -a, -s¢ias, -ta, -shs, -I, -snus, -i, -sus, -i ir kt.
Darbe ncnurodomos pricsagos -ainis, -¢, -intelis,
-é, -svas, -a, -ufinis, -¢, rodos, yra pakankamai
darios. NcaiSku, kodél autorius nutyli gausius
budvardZzius, turin¢ius formantq -tas, -a: bdltas, -a,
girtas, -4, skystas, -a, $dltas, -a ir kt.; gal prie jy pri-
tapty ir piktas, -a (pastarajj bidvardj autorius lai-
ko pirminiu)?

Nagrincjant pricsagines darybos budvar-
dZius, pravartu biity paaiskinti, kad pricsagos -étas,
-a, -otas, -a, -yotfas, -a (ir autoriaus neminima
-ytas, -a) yra alomorfai.

Galétume abcjoti dél kai kuriy Zodziy dary-
bos. Ar tironija yra savas kuopincs reik§mes vedi-
nys (p. 50)? Ar protévyné - pricsagos vedinys
(p- 64)7 Ar Zodziuosc velionis, Maironis galima
izvelgti priesaga (p. 65)? Ar netikty ZodZius réplés
(p. 33), rupiiié (p. 47), kastinys (p. 45), perpirklis
(p. 100, 101), spérus, -i (p. 41) laikyti pricsaginiais,
o nieZai, raupai (p. 33), rdiskus, -i, véikus, -i (p. 41)
- galliniy vediniais?

Vienur kitur galima biity tikslinti teiginius.
Ivardis ni¢kas ncera grynos 2 kiriuotés Zodis
(p. 30; plg. vns. vict. niekamé). Ar galima sakyti,
kad jvardZiai més, jiis turi silpnuosius kamicnus



(p. 40; plg. miisy, jiisy)? Dviskiemeniy i kamicno
pirminiy daiktavardziy, priklausanciy 2 Kirciuotel,
trikstamas pavyzdys bty durys (Zr. p. 34).

Monografijoje nuosckliai skiriama Zodziy da-
ryba ir formy daryba. Taciau skaitytojui taip ir
licka ncaiSku, ar dauginius bei kuopinius skaitvar-
dzius autorius laiko formomis (p. 82).

P. 60 ir kt. raSoma apie ZodZius ar formas,
kuriy darybos pamatu cina pirminiai veiksmazo-
dziai, Daug kur tikty kalbéti apie darybos pamata
— nepricsaginius veiksmazodzius, nes Siuo termi-
nu apréptume ir neprieSdélinius (pirminius), ir
pricidelinius (iSvestinius) to paties tipo veiksma-
7odzius (plg. darybg ir kirfiavima: krov-imas :
krév-¢, iskrov-imas : iskrév-é).

Pirminiy veiksmaZodziy kiréiavimo skirtybes,
matyt, galctumc smulkiau apraSyti remdamiesi
morfonologinémis ty ZodZiy ypatybémis.

VeiksmazodzZiai gali, tari su dalelytiniais
pric§d¢liais ne- nebe-, te-, tebe- ncpaklista pries-
deéliniy veiksmazodziy kirciavimo taisyklei (tai
tikty nurodyti p. 147), o miSriuosius @ kamicno
veiksmazodZius papildo Zodis su dvigarsiu an —
suzvanga : Zvaiiga (p. 147), nors bendrin¢je kal-
bojc kir¢ivojama ir suZvdnga : Zvdnga.

P. 151 raSoma apie iSimtinius negalinio kir-
ciavimo pricveiksmius, padarytus i§ daugiaskie-
meniy © kamicno biidvardziy: jdémiai, maléniai,
nesvarikiai, paddriai, paranikiai, patogiai, pavydziai.
Toks jy i§vardijimas nera tikslus ir i§samus. Pirma,
¢ia nercikéty mincti pricveiksmio nesvarikiai, Ku-
rio pamatinis biidvardis tampa daugiaskiemeniu
tik dél dalclytinio prieSdélio ne- (Sis pricsdélis
neturi jtakos ir kity prieveiksmiy kiréiavimui, plg.:
nerafigiai : nerangus, nedrgsiai : nedrgsus). Bcje,
DZ, 422 kiréiuojama tik nesvdnkus, -, nesvinkiai.
Antra, i$iméiy sarasa deréty papildyti pavyzdZiais
tolydziai, tolygiai. Trecia, kai kuriuos minétus prie-
veiksmius dabar leidZziama kircivoti ir pagal ben-
draja taisykle — jdomiai, maloniai, padoriai, patogia.

Taisyklei nepaklista prieveiksmis vélai, pa-
darytas i§ dviskicmenio ilgos §aknics « kamicno
badvardzio, pridéjus formantg -ai (ne -iai; plg.
senesng lytj vélas, -a).

Monografijojc aptariami pricveiksmiai, pa-
daryti su formantais -yn, -(iui, -(i)ai. Taciau turi-
me prieveiksmiy, kuriuvose nesunku jzvelgti dary-
bos formantus -aip, -ur, -iek, -iese, -ais ir kt.
Pravartu biity aptarti ir tuos pricveiksmius, kurie
turi tik Siaip baigmenyy.

Knyga parasyta sklandZia, aiSkia kalba. Gal
tik victomis biity galima pamaZinti tarptautiniy
zodziy. Ypa¢ gaila, kad Vilniaus universitcto

mokslininkai stumia i§ vartoscnos lictuviskus ter-
minus kircinote, tvirtaprade, tvirtagalé priegaide,
prieSpaskutinis, treciasis nuo galo skiermuo — vietoj
jy vis pladiau ima vartoti akcenting paradigmg,
akiitg, cirkumfleksqy, penultimg, antepenudtimg (pa-
staryjy ZodZiy néra net tarptautiniy Zodziy Zody-
nuosc). Pasvarstg galétume pasialyti lictuvisky pa-
kaitaly ir kiticms dar nepaplitusiems kir¢io moks-
lo terminams: dominacija, dominacinis, mutageni-
ja, mutageninis, atrakcija, atrakcinis ir kt.

[§ dvicjy knygojc vartojamy kamicny nuro-
dymo biudy — o-kamienis ir o kamieno — reikéty
rinktis antraji, taisyklingesnj.

Moksling monografijos verte padidina ro-
dyklés, lentelese glaustai pateikti klasifikacija le-
miantys veiksniai bei iSrySkéje désningumai, kny-
gos gale jdétos baigiamosios iSvados ir plati darbo
santrauka angly kalba. Salies ir uzsienio moksli-
ninkams taip pat yra susipaZzing su autoriaus ide-
jomis, paskclbtomis straipsniuose angly, italy, ru-
sy kalbomis.

Apibendrings Siy tyrimy rezultatus, 1996 m.
pradziojc B. StundZia sckmingai apgync¢ habilita-
cijos darba. Pric palankaus vertinimo prisidéjo ir
tai, kad habilitantas mokslo visuomenei Zinomas kaip
visapusiSkai iSsilavings kalbininkas, paraS¢s nemaZa
darby ir kitais kalbotyros klausimais — i§ prisistikos,
lictuviy kalbos istorijos, dialektologijos.

B. Stundzia savo darbais pakyl¢jo lictuviy
kalbos akcentologija j auk$tesnj teorinj lygj. Mor-
fonologinés kiréiavimo analizés mctodai padcs ir
kitiems mokslininkams nuodugniau paZinti ben-
drinés kalbos bei tarmiy sandara.

Antanas Pakerys

Trevors Fennells, Lingua Lettica. Raksti
latvie3u lingvistika, No anglu valodas tulkojusi Baiba
Metuzile-Kangere un Péteris Vanags, Melburna:
Latvian Tertiary Committee, 1995, 148 p.

I3 tikryjy gana unikalus atvejis: 1995 m. Lat-
vijos Moksly akademija Janio Endzelyno premijg
uz latviy kalbos tyrin¢jimus paskyré¢ ne kuriam
nors latviy kalbininkui, bet tolimosios Australijos
mokslininkui Trevorui Fenncllui. Unikalus ir Sio
kalbininko kelias j baltistika — jis prasidéjo viduri-
nés mokyklos suole, kai biisimasis profesorius,
Latvijos Moksly akademijos uZsienio narys, susi-
draugavo su latviy cmigranty vaikais. 1968 m. jis
latviy kalbos kursa jau déste Picty Australijos
Flindcrso universitecte. Nuo 1978 m. §is kursas
tapo pricinamas ir kituosc Australijos centruose
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