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POSTPOZICINIAI VIETININKAI J. BRETKUNO ,,EVANGELIJOS
PAGAL LUKA“ VERTIME

... quis eum, cuius sola fides laudanda sit,
servilem in modum interpretatum esse contendat?

(J. Lobe apie Vulfilg: Stolzenburg, 1905, 147)

JZanga. Senyjy lietuvisky radty tyrimo negalima atsieti nuo bendros XVI-XVII a. Eu-
ropos kultiiros situacijos. Deramai nejvertinant pagrindiniy humanizmo laikotarpio prin-
cipy ir lotyny kalbos vaidmens kyla pavojus suteikti per didelg reik§me slavy kalby (ypad
lenky) jtakai pirmiesiems lietuvi§kiems ratams'. Antikos pasaulis Renesanso laikais tapo
atskiru studijy objektu (studia humanitatis arba tiesiog humaniora), o lotyny kalba — dés-
tomaja kalba visuose Europos universitetuose. Tobulas lotyny kalbos mokéjimas bei anti-
kos literatiiros iSmanymas buvo pirmasis ir bene svarbiausias Zingsnis siekti filosofiniy ir
teologiniy moksly. XVI amzZius Priisijoje ir Lietuvoje taip pat paZymétas brandaus rene-
sansinio mastymo ir kultiiros Zenklu. Kaip ir daugelyje Europos §aliy, ¢ia jis buvo glau-
dziai susijgs su reformacija (Ul¢inaité, 1997, 9-15). Erazmo Roterdamiedio i§déstyta
nauja mokymo programa (De ratione studii, 1512), daugiausia démesio skyrusia Biblijos
kalby (hebrajy ir graiky) bei lotyny kalbos studijoms ir antikinet literatiirai, labai greitai
priéme visos Europos mokyklos. Protestantiskojo mokslo Zidinio pavyzdZziu tapo 1502 m.
isteigtas Wittenbergo universitetas, jo mokymo principus perémé 1544 m. jkurtas Kara-
liau¢iaus universitetas (i kuri 1555 m. birZelio 14 d. buvo imatrikuliuotas ir J. Bretkinas).
Savaja mokymo sistema, laikydamasis principo ad fontes, Erazmas Roterdamietis kuré
remdamasis §v. Jeronimo, vir trilinguis, autoritetu (Hall, 1970, 81-82). Humanistinj 18-
silavinima (kuris buvo suprantamas kaip studia humanitatis it pietas litterata derinimas)
su trijy pagrindiniy antikos ir Biblijjos kalby mokéjimu siejo ir J. Reuchlinas, M. Liuteris
bei F. Melanchtonas. Sv. Rato skaitymas buvo suvokiamas dvejopai — skaitymas origina-
lo kalba, imanomas tik i§silavinusiems Zmonéms (kurie, baige studijas, mokéjo Biblija

""Tyréjus daZnai klaidina labiausiai i akis krintantys leksiniai skoliniai.
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graiky ir lotynu kalba veik atmintinai), ir vertimas { tautines kalbas, kad tekstas biity su-
. prantamas kiekvienam tikinCiajam. Taigi B. Vilentas, J. Bretkiinas, M. Dauk3a bei kiti,
versdami Sv. Rasto tekstus, kiiré lietuviy literatiirine proza, kurioje atsispindi jau trys tar-
pusavyje susijusios kultlrinés tradicijos ir trys stilistiniai sluoksniai: antikos, Biblijos ir
tautinis (Ul&1naité, 1986, 101, 114-115). TaCiau pastarasis negali biiti tinkamai supras-
tas bei jvertintas pamirstant pirmuosius du. Be abejo, J. Bretkiinas, kaip ir kiti, savo ver-
¢iamus tekstus lygino su jau esanciais vertimais  kitas kalbas, vokie¢iy ir lenky. Tokie lygi-
nimai buvo bitini kuriant tik pirmuosius Zingsnius Zengiandia lietuviy rastija, bet vargu ar
galéjo padaryti kokios akivaizdesnés jtakos, pakeisti Wittenbergo humanistinés mokyklos
suformuota ciceronini mastymo biida bei paprasta (tenue), subtily (subtile) ir nuosaiky
(temperatum) stiliy, kuriuo ra$é M. Liuteris, F. Melanchtonas, S. Rapolionis (Ko Zeniaus-
kiene, 1990, 11). IS esmés sekdamas dar Jeronimo suformuluotu principu volo pro le-
gentis facilitate abuti sermone vulgato (Ep. 64, 11: skaitan&iojo patogumui noriu vartoti
Snekamaja kalbg), J. Bretkiinas ne tik laikési lietuviy kalbos désniy, bet, kurdamas subli-
mitas it humilitas — auk§tojo ir Zemojo — stiliaus derme, stengési nenutolti nuo originalo,
kalbamuoju atveju lotynisko ir graikisko, teksto, jo sintaksés?.

1. I$skirtiné vieta J. Bretkiino Biblijos vertime® (1579-1590) tenka ,,Evangelijai pagal
Luka™. Jibuvo iSversta pirmiausia (1579 m. kovo 6-30 d.), nesilaikant jprastinés NT Evan-
gelijy i8deéstymo tvarkos®. Antra, skirtingai nei kiti NT tekstai, versti i§ jvairiy vokisky

? Vulfila, 375 m. | goty k. i¥vertes NT, pirmuyjy jo vertimo tyréju (XIX a. pradZioje), nepakankamai {sigi-
linusiy { teksto ir abieju kalby (graiky ir goty) specifika, buvo kaltinamas per dideliu originalo sekimu ir goty
kalbos deésniy nepaisymu: ,,Graecum ergo exemplar totidem saepe verbis interpretatus est, obscurum obscure
vertit, ambiguum in ambiguitate reliquit, syntaxim ipsam collocationemque verborum servavit; it ut in ulphi-
lano libro graccum habeas textum gothicis quidem vocabulis convestitum, borealibus tamen idiotismis plane
carentem.” (C. O. Castiglione (1819): ,,GraikiSka teksta daZnai tokiu pat skaidiumi ZodZiy perteiké, ne-
suprantamus dalykus neaiSkiai ir i3verté, dviprasmiSkus ir paliko dvejaip suvokiamus, iSlaike tokia padia
sintaksg ir ZodZiy tvarka; taigi Vulfilos knygoje (i. e. vertime), tiesa sakant, gali rasti graiki$ka teksta, goti§-
kais ZodZiais apvilkta, visai neturintj $iaurinéms kalboms biidingy bruoZy.“ Stolz enburg, 1905, 146)
Tok{ poZiur] kritikavo J. Lobe (1843): ,,Quamquam enim non pauca enumeravimus loca, in quibus Ulfilas
sive per errorem, sive de consulto a graecis discessit, et permulta etiam alia sunt, ubi eum sermonis gothici
ingenium a diligentiore graecorum imitatione avocavit.“ (,,Nors ir nema?ai pavyzdziy i§vardijome, kai Vulfila
ar klysdamas, ar samoningai nuo graikisko teksto nukrypo, yra begalé kity, kai ji goty kalbos jausmas nuo
perdéto sekimo graiki¥ku tekstu sulaiké.“ Stolzenburg, 1905, 148) Labai graZiai J. Bretkiino atlikta dar-
ba vertina J. Gerulis: ,,... savo vertimuose, kad ir su visokiausiais netaisyklingumais, neretai taip graZiai kal-
bos dvasia nujaucia, kaip tiktai Zmogus, kurs i§ maZens lietuviskai moka“ (Gerullis, 1927, 87-88)

* Toliau J. Bretkiino vertimas Zymimas santrumpa BB.

* V. Falkenhahnas tik trumpai pamini ,,Evangelijos pagal Lukg* 'pirmumo’ klausima ir mano, kad $io
teksto vertimo J. Bretkiinui visy pirma prireiké rengiant pamokslus (Falkenhahn, 1941, 80: ,,... begann cr
mit dem Lukas-Evangelium, weil die meisten Sonn- unf Festtagsperikopen, die Bretke nach der vereinfachten
Lutherschen Perikopenordnung brachte, aus diesem Buche der Bibel entnommen sind. So hat auch die »Po-
stilla* am meisten Lukas-Perikopen®).

180



M. Liuterio NT leidimy’, ,,Evangelija pagal Luka* i§versta i§ Vulgatos®. [ klausima, kuris
lotyni8kas leidimas J. Bretkiino buvo pasirinktas kaip pagrindinis, atsakyti nelengva.
Lyginant vertima su Vulgatos tekstu, aiSkéja dvi galimybés. Pirma, kaip mano J. D. Range,

J. Bretkiinas naudojosi lotyniSku Erazmo NT vertimu (Versio Erasmi-E), o kai kurias vietas
verté i§ graikisko Erazmo NT; versdamas ,Luka® J. Bretkiinas rémesi ir M. Liuterio NT
tekstu (Range 1992, 98-112)®. Tadiau kai kurie teksto taisymai, leksiniai bei sintaksiniai

* Kaip pagrindinis tekstas grei&iausiai buvo pasirinktas 1546 m. Wittenbergo leidimas (toliau M. Liuterio
vertimas Zymimas santrumpa LB), nors neatmetama galimybé, kad J. Bretkiinas naudojesis ir kitais, ankstes-
niais (jrafai vertimo rankrastyje rodo ji turéjus 1537 ir 1540 m. leidimus, ¢f. Bezzenberger, 1877, XVII)
ar vélesniais, leidimais (Range, 1992, 77, 140). Galimas dalykas, kad lotynikas tekstas buvo pagalbinis
Saltinis veréiant visa NT. J. D. Range abejoja, ar J. Bretkiinas rémesis Vulgata versdamas kitas NT dalis; ,,Der
Nachweis, dafi der lateinische Text auBerhalb Lk als Nebenvorlage benutzt wurde, ist schwierig, da in den
meisten Fillen an den entsprechenden Stellen der lateinische Text mit dem griechischen zusammengeght®
(Range, 1992, 101; bet cf. 144: ,Es muB nun daran gedacht werden, daB in Mt, Mk, Jo und Offb der
lateinische Text neben dem Luthertext u. U. nicht als Nebenvorlage beriicksichtigt wurde, sondern als
Hauptvorlage der ersten Ubersetzung dieser Biicher auch nach der Uberarbeitung nach dem Luthertext noch
in neuen Textgestalt durchscheint.“) J. Bretkiinas viso NT vertima lygino su graikisku ir hebraji$ku origina-
lais, lotynisku tekstu, taip pat, galimas daiktas, su lenkiSku Sekluciano Biblijos leidimu (Bezzenberger,
1877, XVI-XVII; Falkenhahn, 1941, 4142, 221; Rhesa, 1816, 1, 6, 9, 18; Gerullis, 1927, 96;
Zinkevi&ius, 1988, 68). I3 J. Bretkiino pastaby para§tése matyti, kad versdamas kitas Evangelijas jis po
ranka turéjo graikiSka ir lotyniSka tekstus.

® Paties J. Bretkiino pastaba vertimo pabaigoje: ,I[ch latinifchka perguldita || per lanan Bretkunan
Laba- || guwas Plebana. || 1579.“ Gali biiti, kad lotynigko teksto pasirinkma bus nulémusios studijos Witten-
bergo universitete (kuriame J. Bretklinas - Johannes Bretke Friedlandensis - buvo jmatrikuliuotas 1557 m.
sausio 16 d.), grindZiamos tobulu lotyny kalbos mokéjimu, antikos autoriy bei Biblijos, pirmiausia NT, pas-
kui ST, skaitymu, nagrinéjimu, sekimu (Biblijos tekstams buvo keliami tokie pat kalbiniai, stilistiniai, esteti-
niai reikalavimai, kaip ir antikos literatiiros kiiriniams; Ul&inaité, 1986, 111-115).

7 1516 m. dvikalbis Erazmo leidimas buvo svarbiausias, jei ne vienintelis, M. Liuterio NT vertimo Zaltinis
(Von L oewenisch, 1960, 27). Taip pat manoma, kad Erazmo leidimas (ir ne pirmas, o antras, 1518-1519 m.)
M. Liuteriui buves tik pagalbinis Salia graikiSko Gerbelio Biblijos leidimo (1521 m.) bei Vulgatos Bazelio
1509 m. leidimo (Albrecht, 1929, XXXVII-XL).

¥ J. D. Range 8ios problemos detaliau nenagrinéja: ,,Als Hauptvorlage der Grundschicht des Lk hat Bretke
einen lateinischen Text des NT beriicksichtigt, dessen Textgestalt der der spiteren SIXTINO-CLEMENTINA
bereits sehr nahe stand” (Range, 1992, 140). Irodyta, kad versdmas NT J. Bretkiinas naudojosi Erazmo,
Malrorato, Nikolajaus i§ Lyros bei Vatablo Biblijos komentarais (Ran ge, 1992, 122-129). Tridento baZnyti-
nis susirinkimas (su pertraukomis vykes nuo 1545 iki 1563 m.), kuriame buvo nustatyta griezta kovos su
reformacija veiksmy programa, priémé nutarima parengti naujg norminj Vulgatos leidima. 1585 m. popieZius
Sikstas V apsiémé toki darba atlikti. 1590 m. buvo ileisti 3 tomai (Versio Sixtina-Si ). Po pusmegio, jézui-
tams pasiprieSinus dél kai kuriy komentary ir indekso sudarymo principy, kardinoly kolegija nutrauké Bibli-
jos pardavingjima ir sunaikino beveik visa tiraZ3. 1592 m. popieZius Klemensas VIII ileido nauja leidima
(Versio Clementina-C ), nuo ankstesniojo besiskiriantj maZdaug 3000 viety Metzger, 1977, 348-349).
J. Bretkilnas, be kitu, 1589 m. { lietuviy kalba i§vertes (deja, vertimy rankraséiai neidliko) tokius dokumen-
tus, kaip M. Liuterio religinés reformos pagrindai, i§déstyti 1530 m. Augsburge sufauktame reichstage ir
vadinami Confessio Augustana (,,Augsburgo iSpaZinimas®“, priklausantis F. Melanchtono plunksnai, visoje
Europoje pripaZintas 1555 m.; KBI 1997, 17, 28, 34), bei 1531 m. prie§ katalikus sudarytos Smalkaldeno
sajungos nutarimai (Schmalcaldii Articuli - ,Smalkaldeno straipsniai®, liuteroniskojo tikéjimo i§paZinimas,
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skirtumai liudija, kad versdamas ar perZitirédamas ,,Evangelijos pagal Luka® vertima
J. Bretkiinas naudojosi ir skirtingomis Vulgatos redakcijomis. Be Erazmo, jis tikriausiai rémeési
Wittenbergo 1529 m. leidimu (Editio Wittembergae-Wi), o gal net Alkalos-Kompliuto dau-
giakalbe Biblija, vadinama ,,Kofnpliuto poliglotu (Editio Coplutensae’-Co), parengta ir
i§Spausdinta 1514 m., betisleistatik 1521 m. (Hall, 1970, 93—103). Jei J. Bretkiinas turé¢jo
kelis LB leidimus, lygiai taip pat tikétina, kad jis galéjo naudotis ne viena Vulgatos versija.
Lietuviskas vertimas labai tikslus, todél gretinant lietuviska, graiki§ka, vokiska ir lotynis-
ka tekstus galima pastebéti nevienodumy. Daugeliu atvejuy Co, E, Wi tekstai sutampa tarpu-
savyje arba atitinka graikiSka ar vokiska tekstus. Ta¢iau pasitaiko, kad lietuvi§kas vertimas
atitinka viena 18 Vulgatos versijy ir skiriasi nuo graikisko ir vokisko teksty, e. g., Lk 11,
37: Bet Jelus ieies, [edali — et Jesus (Co, om. E, Wi ) ingressus recubuit — eiceAdwv ¢
‘avéneoev — Und er gieng hin ein, und [at3te [ich 3u tifche (LB); Lk 14, 34: Bet iei drulka
pages: ko [udis — Si autem (£ — om.) sal quoque (Co — om.) evanuerit, guo (Wi ; E, Co —in
quo) condietur —&av 3¢ xal T6 &hag pwpayH, &v Tive deTudHoetar — Wo aber das Salt3
thum wird, wo mit wird man wirtzen (LB); Lk 16, 26: Ir ant ta wilsa — Et super haec
omnia (Wi, E, Co —in his omnibus) —xat év t&ot todtotg — Vnd uber das alles (LB); Lk
20, 1: Ir [tagin[i e[t wienan 1[ch dienu anu — Et factum est in uno dierum illorum (Wi ) — ...
in una dierum (V) — ... év we& tév fuepdv — Und es begab [ich der tage einen (LB); Lk
21, 38: Ir wilsas [gmanes rita meta eidawa iapi bafsniczan, ia klaulitu [— 1dant klaulity
io] — Et omnis populus mane ventitabat (Wi ; E, Co — manicabat) ad eum in templo ut
audiret eum (Wi ; E, Co — audire eum) — xal mdg 6 Aadg dpdplev mpdg adtov v @
tep®d dxovety adtol — Und alles volck machet [ich friie auff 3u jm, im Tempel jn 3u horen
(LB); Lk 22, 49: ar kardu mulchim [— ar kir(im kardu ] — si percutiamus gladio (Wi ; E,
Co —percutimus in gladio) —<i matdEopev év payaion — Herr [allen wir mit dem Schwer
drein fchlachen (LB). Kitg grupe sudaryty pavyzdZziai, kuriuose lietuviskas tekstas sutam-
pa su viena i§ Vulgatos versijy ir kartu su graikiSku ar vokisku tekstu, e.g., Lk 2, 14: ir ant
[emes pakaius ymaniemus giera wale Lgeras pa[s*imegimaﬂ — et in terra pax hominibus
bona voluntas (Wi; E, Co — bonae voluntatis)— xat ént v¥¢ elpnvn év avdpwmolg
eddoxiag — Und Friede auff Erden, Und den menlchen ein wolgefallen (LB); Lk 20, 25:
Atfakidami bilaia iam — respondentes dixerunt ei (Wi, om. E, Co) —ol 8¢ elmav — Er aber
[prach 5u juen (LB). Tikriniy daiktavardZiy raSyba BB tekste beveik visada atitinka loty-
niska originalg (cf. Range 1992, 99), todél ir §ie pavyzdziai galéty liudyti vienos i8 lotynis-
ku versiju naudai: (Lk 10, 15) Ir tu Capernaum — Et tu, Capernaum (Wi ; E, Co — Caphar-
naum) — xat o, Kagpapvaobp. — Und du Capernaum (LB); (Lk 13, 4) pole warpnic3a in

18déstytas M. Liuterio 1536 m.), buvo uolus protestantizmo $alininkas ir vargu ar biity ryZg¢sts remtis minétais
Biblijos leidimais (Bretklinas, 1983,23; Luks8aité, 1986, 63-64; Range, 1992, 34). Be to, tuo metu,
kai pasirodé naujieji Biblijos leidimai, jis savo darba jau buvo baiges.

® Ispanijos miestas Alcald de Henares lotyni¥kai buvo vadinamas Complutum.
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Siloe — cecidit turris in Siloe (Wi, Co ; E — in Siloa) — #reoev 6 mdpyog &v 16 Tihwau —
der thurn in Siloha fiel (LB). Kai kurios BB sintaksinés konstrukcijos taip pat artimesnés
Wi versijai, e.g., Lk 6, 12: icheia ant kalna melfiunfe — exiit in montem ad orandum (Wi
; E, Co — orare) —éEeldeiv adtov cig 16 bpog mpooedfacYar — er gieng auff einen Berg
3ubeten (LB); Lk 11, 31: ataija ... klaulitu — venit ... ad audiendam (Wi ; E, Co — audire) —
HA9ev ... dxoboat — kam ... 3u hdren (LB); Lk 14, 1: kaip ieifa ... walgitu— cum intraret
...ad manducandum (Wi ; E, Co — manducare) — é\9elv adtov ... payeiv — das er kam ...
3u ellen (LB); Lk 19, 12: nueya ... idant priimtu [aw karalylte, ir fugrifchtu — abiit ... ut
acciperet sibi regnum et revertetur (Wi ; E, Co — accipere, reverti) — énopet 9 ... Aafeiv
¢t BactAetay xat Umoosteédat —3och ... das er ein Reich einneme, und denn widerke-
me (LB). Cf. Lk 19, 47 su lietuviskame vertime i§laikoma tikslo bendratimi: ielchkaia ia
nufuditi | numarinti | [— nufsawinti | — quaerebant illum perdere (E, Co, Wi ) — élftouy
adtoy dmoAéoat — trachten jm nach, das {ie jn umbbrechten (LB).

2. Biblija — vienas 1§ teksty, reikalaujanciy verbatim et litteratim perteikimo, todel
vertimuose { {vairias, o ypa¢ giminiSkas kalbas nei§vengiamai lieka originalo paveikty
gramatiniy formy ir sintaksiniy konstrukcijy. Religinio Zanro vertimy, kuriuose aiskiai
atsispindi originalo gramating struktiira, tyrimas kelia rimty filologiniy problemy: teksto
specifika gali lemti kalbai, | kurig verCiama, biidingo ZodZiy tvarkos modelio kitimus,
samoningg gramatiniy formy archaizavima bei dirbtiniy, $nekamajai kalbai nejprasty kon-
strukcijy atsiradimg (Harris,Campbell, 1995, 351). Todél tik sistemigkas J. Bretkiino
~Evangelijos pagal Luka™ vertimo gretinimas su lotynisku originalu leidZia atskirti lotyny
kalbos paveiktas konstrukcijas nuo ty, kurios liudija XVI a. lietuviy kalbos polinkius'.

3. Istyrus ,,Evangelijos pagal Luka“ lotyniSky prielinksniniy konstrukeijy (VPC) vertima
paaiSkejo, kad daugiau nei ketvirtadalis jy (26, 2%) i§versta postpoziciniais vietininkais'!
(kitaip, postpoziciniais lokatyvais — PL) -- inesyvu'?, adesyvu, iliatyvu ir aliatyvu®®. I3 1 len-
teles matyti postpoziciniy vietininky ir Vulgatos prielinksniniy konstrukeiju santykis:

" Religiniy teksty ypatybés kartais turi jtakos net kalby, { kurias jie ver&iami, gramatinei sistemai. Ilgai-
niui kai kurios verstinés konstrukcijos kalboje prigyja ir pasidaro nelengva nustatyti, ar viena resp. kita kon-
strukcija atsirado patioje kalboje, ar pradéta vartoti vertimuose dél kity kalby jtakos (Coleman, 1977, 103;
Pulgram, 1978, 284). Svarbus klausimas, ar J. Bretkiinas, ypad taisydamas teksta ir daugelj konstrukcijy
keisdamas, stengési priartinti ji prie Snekamosios kalbos, ut intelligant populi, ar, atvirk§iai, noréjo pakyléti
ji i aukstesni, retorini lygmeni (ut moveantur et persuadeantur).

" 1 lenteléje ir toliau pateikiamoje statistikoje atsispindi visi ir pagrindiniame BB tekste, ir teksto taisy-
muose pasitaikantys atitikmenys, nepraleidZiant né ty, kurie taisant teksta buvo J. Bretkiino nubraukti bei
pakeisti kitais. Tokiais atvejais atsitinka, kad vieng lotynika prielinksnine konstrukcija kartais atitinka ke-
lios lietuviy k. raiskos priemonés.

"> Inesyvas dabar suvokiamas kaip sintetiné linksnio forma, tadiau istoriniu poZilriu jis yra senojo loka-
tyvo ir postpozicijos analitiné konstrukcija.

' Adesyvo ir aliatyvo linksniai geriausiai i§ visy iki §iol gyvuojanéiy lietuviy tarmiy i§laikyti Laziiny
tarmés (LzZ 9).
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1 lentelé

VPC Iness.' 11 Adess. All,
1444 221 (15, 3%) 32 (2, 2%) 14 (1%) 112 (7, 8%)
i% vigo 379 (26, 2%)

Sie linksniai XV1 a. lietuviy kalboje buvo vartojami tam tikromis reik§mémis tais at-
vejais, kuriais dabartinéje lietuviy kalboje jau isigaléjusios prielinksninés konstrukcijos ar
kitos vardazodziy lytys. DaZniausiai Vulgatos prielinksninés konstrukcijos ver¢iamos prie-
linksninémis konstrukcijomis — £980 atvejy (67, 9%). Reciau jos atitinka jvairius BB
linksnius — 216 atvejy (15%) bei budvardzius ar veiksmazodZio formas — 70 atveju (4, 8%).
11 atvejy (0, 8%) pasitaiko, kad lotyniSkos prielinksninés konstrukcijos visai praleidZia-
mos’’. Postpoziciniais vietininkais J. Bretk{inas verté ir kai kuriuos Vulgatos linksnius bei
kitas gramatines formas. IS 2 lentelés matyti, kaip pasiskirste PL verdiant neprielinksnines
konstrukcijas:

2 lentelé

A% Iness. IL Adess. All.
Gen. ' o} - — -
Dat. 2 — - 8
Acc. 2 - - 2
Abl. 13 3 - 1
Loe. 2 — — —
Adv. 7 ) - =
Verb. 4 1 - 7
i8 viso 335 9 0 18

nes Jotyny k. konstrukcijas nei grynuosius (morfologinius) linksnius'®. Lietuviy k. vieti-

1 Cia ir toliau pateikiamos lotynigkos santrumpos: Iness(ivus), Ill(ativus), Adess(ivus), All(ativus).

'* Tokiais atvejais J. Bretkiinas verté sensum de sensu arba rémeési graikisku ar vokisku tekstu.

'® 13 visy inesyvo atvejy (256) 88, 3% tenka prielinksnines konstrukcijas atitinkanéiam inesyvui, 13, 7%
- kitas formas. Atitinkamai iliatyvas 78% atvejy atitinka preilinksnines Vulgatos konstrukcijas, 22% - kitas
formas. Aliatyvas — 86, 2% ir 13, 8%. Adesyvas pasitaiko tik verciant prielinksnines konstrukcijas. Vietinin-
kuy postpozicijos etimologiSkai ir semantifkai susijusios su prielinksniais. Postpozicijy semantiniai ry$iai su
prielinksniais XVI a. lietuviy kalboje dar buvo gyvai jauéiami, tai liudija J. Bretkiino vartojama aliatyvo
forma namopri BP 11 224,,, 225,, BB Mk 8, 3 (cf. Ambrazas, 1982, 109).
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ninkai yra islaike aiSkias sintaksines ir semantines funkcijy ribas. Tuo tarpu lotyny kalbo-
je, mazéjant kai kuriy linksniy semantiniam apibréZztumui, jau ankstyvuoju kalbos laiko-
tarpiu jie buvo kei¢iami prielinksninémis konstrukcijomis. Semantiniai linksniy kontiirai
darési vis neaiSkesni ir dél to, kad beveik visi lotyny k. prielinksniai sudaré konstrukcijas
su akuzatyvu arba abliatyvu'’. Siuo atveju konstrukcijos linksnis buvo i§ esmés valdomas
prielinksnio, o ne lemiamas semantikos (Coleman, 1991, 332). 3 lentelé iliustruoja po-
stpoziciniy vietininky pasiskirstyma verciant lotyniskas prielinksnines konstrukcijas:

3 lentelé¢
VIC Iness. I11. Adess. All.

ad-+Acc. 200" ~ 1 - 98"
ad+adv. 8 - - 1 —
antet+Acc. 27 - - - l
apud+Acc. 10 1 — 3 -
cum+Abl. 83 1 — 1 1
detadv. 4 4 - - —
ex+Abl. 53 1 - — —
in+Acc. 235 o | 17 - 8
in+Abl. 348 198 14 4 —
inter+Acc. 12 1 — 3 -
intratAcc. 9 6 - 2 =
luxta +Acc. 1 — - - 1
secust+Acc. 12 - - ~ 1
super+Acc. 40 - - & 2
usque

ad+Acc. 8 - — - 1

' Vardazodinés kilmés prielinksniai (causa, gratia, obviam etc.) sudaro konstrukcijas su genetyvu ar
datyvu (Ernout, Thomas, 1964, 10-11; Luraghi, 1989, 255).

'* Skaikiai rodo, kiek karty sintagma pasitaiko ,,Evangelijos pagal Luka* tekste.

' Pirminé lotyny k. prielinksnio ad funkcija yra aliatyviné/adesyviné ~ jis Zymi slinkt] link/iki ar buvima
Salia vardaZodZio leksema nusakytos ribos. J. Bretkiino vertime ad+Acc. konstrukcija dazniausiai veréiama
aliatyvu. Atitinkamai prielinksnis in Zymi slinkti { vidy arba buvima viduje, i.e., turi iliatyving/inesyving
funkcijg (cf. Blake, 1994, 154-155).
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5. Postpoziciniais vietininkais reiSkiama blisenos ar veiksmo vieta, semanti§kai galima
apibiidinti dviem diferenciniy poZymiy poromis: rimtis/slinktis ir vidus/nevidus (Ros1i-
nas, 1995,53-54; Valiulyté, 1995, 6-11). Siekiant i§ry$kinti postpoziciniy vietininky
semantinius aspektus, yra tikslinga buvimo vietos ir judéjimo krypties erdvéje bei laike,
i. e. lokatyvo ir direktyvo, funkcijas skirstyti { smulkesnes grupes®. Atsizvelgiant j leksi-
nes zodziy, einanciy vienu ar kitu linksniu, reik§mes, buvimo ar veiksmo vieta galima
skirti 1 1) vieta viduje (Cia i8skiriami ir vietos viduje aspektai — a) vidiné (asmens) biisena
ir b) vyksmas asmens/asmenu samonéje), 2) vieta prie ko, 3) vietg tarp ko ar iSplitima
viduje. Judéjimo krypties funkcija bus skiriama j 4) krypti 1 ka ir 5) krypti link ko. Patogu-
mo délei veiksmo ar biisenos gavéjo (beneficiento) funkeija bus jvardyta kaip 6) adresa-
tas. Su vietos erdvéje funkcija glaudZiai susijusi 7) veiksmo laiko funkcija, ¢ia vadinama
apibréztu laiko tarpu.

5. 1. Vieta viduje. Veiksmo vietos ar daikto lokalinés padéties Zyméjimas — pagrindiné
ir seniausia inesyvo funkcija. Toks inesyvas atitinka lotyny k. lokatyva®':

Lk 9,61: kurie ira namo/a mana [namie]*
qui domi meae sunt

Jo 11, 20: Maria palsilikos namie beledinti
Maria autem domi sedebat
Maria aber bleib da heime [it3en
Mograp 8¢ év 16 ofx éxadéleto

Mk 9, 33: budams namie
cum domi esset
da er daheim war
&V T) oixta YEVOUEVOG

* Tradicidkai skiriama vietos erdvéje funkcija (lokatyvas) ir krypties erdvéje funkcija (direktyvas), kuri
turi tris atmainas — gali Zyméti pradinj taska, kelia arba galinj ta¥ka (S1iZien g, 1994, 23-24).

?! Klasikinéje lotyny k. lokatyvas buvo vartojamas prieveiksmiskai ir nebepriklausé linksniavimo para-
digmai. O-kamienés linksniuotés lokatyvo galliné -oi, pakitusi | -1, tapo neatskiriama nuo Gen. (Wood -
cock, 1992, 35). Lotyny k. lokatyvas laikomas ribine kategorija tarp atskiro linksnio ir ‘antrinés’ dviejy
skirtingy linksniy, genetyvo ir abliatyvo, vartosenos (De Groot, 1956, 188).

2 Forma namie parasyta skliausteliuose, kaip galimas variantas, véliau nubraukta. Senoviné lietuvisko
lokatyvo forma, atitinkanti lot. domi, gr. ofxet, o-kamieno paradigmoje tikriausiai ilgai buvo vartojama greta
inesyvo (Zinkevi&ius, 1982, 21; ¢f. Schmalstieg, 1996, 141-142). Senasis lokatyvas atsispindi ir
M. Liuterio (Jo 11, 20) vartojamoje vietos datyvo formoje heime (Lockwood, 1968, 32). XVI a. lietuviy
raSytineje kalboje forma namie yra suprieveiksméjusi ir nesuvokiama kaip paradigminé. ,,Evangelijoje pagal
Luka® forma namie pasitaiko tik du kartus (apie Lk 7, 10 vide 5.4). Prieveiksmigkai J. Bretkiino vartojama ir
forma ufipakal ffa, cf. Lk 77, 38: et stans retro — [tawedama ufipakalfja [— ufipakali ]; Mt 23, 23: palickate
ufipakali — lallet dahinden.
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arba vietos/instrumento abliatyva:

Lk 2,12:  atrafite waikeli wiftiklofziwy[tita®
invenietis infantem pannis involutum

Lk 23,7 patsing Jerulalem [— Jerulaleme] buwa
" ipse Hierosolymis erat

Kaip matyti i§ pastarojo pavyzdzio, greta inesyvo, vieta BB reiskiama ir sintagma ing+A4cc..
Taip atsitinka verCiant konstrukcijas su tikriniais daiktavard¥iais in lerusalem, in Israel
in Capharnaum (ing Jerulalem, ing Ifrael, ing Capernaum -1k 2, 25; 2, 34; 2, 43; 4, 23;
4,25;4,27;9,31; 13, 4; 24, 18*). Prielinksninés akuzatyvo konstrukcijos vietai reik§ti®®
¢ia galéjo atsirasti dél lotyniSko teksto poveikio, stengiantis kuo tiksliau perteikti originalo
formas, o ypaé nomina propria raSyba’®. Juolab, kad visais atvejais jos keidiamos iprastesne
forma — inesyvu”’. J. Bretkiinas aklai neseké lotynisku tekstu, bet daugeliu atvejy rinkosi
lietuviskas, Snekamajai kalbai artimesnes konstrukcijas, €. g.:

Lk 1, 15: Dwale Schwenta bus.pilns dabar kune '[e [iwate] augiwes [awa |
Spiritu Sancto replebitur adhuc ex utero matris suae

» Tokia pati lotyniska konstrukcija kartais verSiama krypti yminéiu iliatyvu arba prielinksnine kon-
strukcija, cf. Lk 2, 7: iwiltita ghi wiftiklo na, padeia — et pannis eum involvit et reclinavit; Lk 23, 53: inwiniaia
ghi ing brange drabe — involvit sindone. Inesyvas &ia priklauso nuo veiksmaZodZio 'atrasti’, o iliatyvas bei
prielinksniné konstrukcija valdomi veiksmazodziy ‘jvystyti, {vynioti’.

* Lk 24, 18: tu solus peregrinus es in Jerusalem — tu wienas atainis efsi ing [— nubraukta] Jerufalem. Sis
pavyzdys rodo, kad ing+Acc. Cia galgjo turéti ir krypties funkcija, jos atsiradimg lietuviskame tekste galéjo
lemti veiksmaZodZio ateiti derivato atainis valentingumas (cf. Fraenkel, 1929, 49-50).

* Vietininkas reiskiamas prielinksnine in+A4cc. konstrukeija Klaipédos kra$to tarmése, kaip manoma, dél
vokie€iy kalbos itakos (cf. Laigonaité, 1957, 33; Morkinas, Sabaliauskas, 1959, 139-140;
Zinkevicius, 1966, 200), bet tokios sintagmos Cia labai vélyvos.

% PavyzdzZiy su bendriniais daiktavardzZiais tikrai reta, e. g., Mk 14, 66: ir Petras buwa emai ing Pallociy
[— Pallociuie LDware|]— Und Petrus war da nidden im Pallali (LB) ~ Et cum esset Petrus in afrio deorsum;
Jo 11, 1: Ir buwo wiens [ergans ... ing miefteli [— mieftel fe] Marios — ES lag aber einer kranck ... in dem
flecken Maria (LB) — Erat autem quidam languens ... de castello Mariae. Postiléje (BP) tokia konstrukcija
vietai reik3ti visai nevartojama. Wolfenbiittelio Postiléje (1573 m.) prielinksniné konstrukcija vartojama tada,
kai daiktavardis — miesto ar vietovés pavadinimas, e. g.: A gimti iam ing Bethlehem, tai teipaiegi prarakauta
bua (WP 27 [68]s-20 — lauztiniuose skliaustuose pateikiamas J. Karaciejaus leidimo puslapio numeris).

7 B. Vilento ,,Evangelijose bei Epistolose® aptikti tik du atvejai, kada ing(i)+Acc. reitkia vieta, e. g.:
paltatitas bus ... ing Ifrahel (EE 18,s.20); ghis pranoks jus ingi Galilea (EE 5615-15). Pastaba: renkant duome-
nis naudotasi J. Bretkiino Postilés bei B. Vilento ,,Evangelijy bei Epistolu” kompiuterinémis Zodiy formy
konkordancijomis (1996 m. ir 1997 m. parengtomis LKI Kalbos istorijos ir dialektologijos skyriaus darbuotojy
O. Aleknavidienés, R. Petkevidiaus, V. Zinkevidiaus (programuotojas), vadovaujamy habil. dr. S. Ambrazo),
itrauktomis i ,,Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos vartojimo ir ugdymo 19962005 m. programa.
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Lk 13, 7: kam be {taw napralnai femeie [— kam be [tow ant femes — kam trukin
ghis ffeme*]
‘quid etiam terram occupat

DazZniausiai vieta viduje rei§kianciu inesyvu veréiamos in+4bl. konstrukcijos, kuriose var-
tojamos vietos savokas Zymindios leksemos, e. g., Lk 1, 21: quod tardaret ipse in templo —
kadel ghis truktu bafnicsaie (zr. 3 lentele)®.

5.1. a. Su vietos viduje funkcija semantiSkai susijusi ir mdum&ﬁasmcn&lbuscngs funkcija,
kuri VulgatOJe reiSkiama in+A4bl. konstrukcija, o BB dazniausiai atitinka intensyva, €. g.:

Lk 4, 14: [(ugrifsa Iefus macife Dwalias
regressus est lesus in virtute Spiritus

Lk 24, 32: Er ne dege [chirdis muly mu/ui
Nonne cor nostrum ardens erat in nobis

Lotyniskos in+Abl. konstrukcijos poveikis inesyvo pasirinkimui vertime aifkintinas tipi-
nés vartosenos sutapimu: vietos Zymeéjimas yra biidinga ir inesyvo, ir in+A4bl. funkcija.
AiSki lotyny kalbos itaka inesyvui atsirasti ypa¢ matoma tokiose konstrukcijose kaip Lk 2,
29; 7, 50; 8, 48; 11, 21: in pace — pakaiuie, €. g.:

Lk 2,29: paleidi tarna tawa ... pakaiuie
dimittis servum tuum ... in pace

Lk 7,50: eik pakaiuie
vade in pace

Sis lotyny kalbos interferencijos rezultatas rySkus ir dabartinéje lietuviy kalboje. Dabar
vartojama sakraliné formulé fesiilsi ramybéje visiSkai atitinka lotyniSka requiescat in pa-
ce (cf. Lk 12, 19: requiesce — buk pakaiui). Lietuviy kalbos vietininkas ¢ia bus jtakotas
lotyny, o ne lenky ar kitos kurios slavy kalbos. Abstrakty daiktavardZiy inesyva Bibilijos
tekstas i§laikeé iki §iol, e. g., Jo 15, 9 (taip pat ir Jo 15, 10 (2x)): Palsiliket mano meileie —
Bleibet, in meiner liebe (LB) — manete in dilectione mea— petvate év t¥) ayann i
éuyj — Pasilikite mano meiléje (NT). Asmeninty jvardziy adesyvas daznai reiSkia viding
bliseng:

- % Teksto paradtéje iraSytas kam trukin ghis feme atitinka LB was hindert er das land.

» Vietai viduje reik§ti labai retai vartojamas adesyvas, e. g., Mt 11, 21: kaip iufip [past.: &ia kreipiamasi
i miestus Chorazina ir Betsaida] nufsidawe — als bey euch gelchehen [ind (LB) — quae factae sunt in vobis —
al yevouevar gv Opiv; Mt 11, 23: Darbai ... kurie tawip [past.: &ia kreipiamasi | miesta Kafarmauma] nulsidawe
— die Thatten ... die bey dir gefchehen [ind (LB) — factae ... virtutes, quae factae sunt in te — ; cf. Lk 24, 18:
kas nulsidawe iame - quae facta sunt in illa (i.e. in Ierusalem) — af yevépevar év oot. Cf. 5. 3.
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Lk 11, 35: [chwielumas kuris taw ife [~ tawipi ] ira®
lumen quod in. te est

Lk 2, 25: Schwenta Dwale buwa iampi
Spiritus sanctus erat in eo

Evangelijoje pagal Jona* rastas vienas atvejis, kai vidiné blisena rei§kiama aliatyvu, bet
ir jis taisant teksta pakeistas adesyvu:

Jo 8, 44: tie(os nera iop [— iampi |
die warheit i[t nicht in jm
non est veritas in eo

Vidinés biisenos adesyvas §ioje Evangelijoje vartojamas itin daZnai — 32 i§ 34 atvejy (tai
apskritai daugiausia karty pasitaikantis adesyvas visuose Evangelijy tekstuose). Adesyvas
keiCia inesyva labai désningai, $ie linksniai J. Bretkiino niekada nevartojami pramaisiui
tame paliame sakinyje, €. g.:

Jo 14, 20:  elch mano Tieweie [— Tiewpi | e[mi, ir ius manija [— manipi ], ir e[ch
1luie [— iufipi |
ich in meinem Vater bin und jr in mir und ich in euch
€go sum in Patre meo, et vos in me et ego in vobis

5. 1. b. Dazniau adesyvas, valdomas verba dicendi et sentiendi, reiSkia vyksma asmens/
‘asmenu samonéje. Sia funkcija lotyni§kame tekste turi kelios prielinksninés sintagmos —
apud+Abl., cum.+Abl., in+ADbL, intra+Abl. (taip pat ad+Acc. bei intAcc.), e. g.:

Lk 12, 17: dumaia fawei [—/awip ]
cogitabat intra se

Lk 24, 12: pats [aw [ fawip ] diwidams
secum mirans

Cf. Lk 18, 11: Pharileulchas [tawedams teip pats faweie melde[i
Pharisaeus stans, haec apud se orabat

Iprasta manyti, kad adeéyvas painiojamas su inesyvu dél jy reikSmiy supana$éjimo
(cf. Fraenkel, 1929, 23-24; Palionis, 1967, 170; Range, 1995, 99—-101). Galimas

* Pagal ta pati principa {vardziy adesyvas daugeliu atvejy keicia inesyva ir kitose Evangelijose, e.g.,
Mt 6, 23: Schwielibe, kuri tawga [—> tawifp ] ira — das liecht, das in dir it (LB) — lumen, quod in fe est; Jo
17, 13: idant anis faw¥a [— fawipi ] turety mano d3zauk{ma pilnai — Auff das [ie in jnen haben meine freude
volkomen (LB) — ut habeant gaudium meum impletum in semetipsis. Kartais inesyvas i§laikomas, €. g., Jo 11,
10: nefa nera [chwielibe iam ia — es ilt kein liecht in jm (LB) — lux non est in eo.
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daiktas, kad su vyksma samoneje Zyminciais veiksmazodZiais siejamu adesyvu inesyvas
keifiamas dél to, kad turi ai8kiau nei inesyvu i8reiksta Adessivus (sympath)ethicus ar Ades-
sivus possessivus reikSmeés atspalvi — Zymi priklausomybeg bei tam tikros ypatybés turéji-
ma’'. Aikiau vietos reik§me turintis inesyvas adesyvu né karto nekeitiamas, e. B

Lk 5, 22: Kam dumaiat pikta /chirdifa iulu
Quid cogitatis mala in cordibus vestris

Su vyksmo samonéje funkcija susijusi direktyvo (krypties i ka nors erdvéje) funkcija.
Vyksmo samonéje funkcija turi tie argumentai, kuriy jau pati leksema suponuoja tam tikra
procesa asmens sgmonéje (resp. jausmuose). Todél $ia funkeijg gali turéti iliatyvas bei
aliatyvas, e. g.:

Lk 9, 44: dekite fchirdin iuly [Fad3zius tus
ponite vos in cordibus vestris sermones istos

Lk 1, 17: ieib [— idant] wer{tu [chirdis tewu funumpi, ir netikinc3ius i chmintielp
| teiluiu®
ut convertat corda patrum in filios, et incredulos ad prudentiam tustorum

5. 2. Vieta prie ko. Budingiausia adesyvui funkcija — Zyméti vieta prie arba $alia®,

ta¢iau J. Bretkiino visur vartojamas aliatyvas, e. g.:

Lk 10, 39: [ededama kaiump®* Wielchpaties
sedens secus pedes Domini

¥ Cf. Mt 13, 21 (ir Mk 4, 17): ar ne tur Schaknu /awimp - er hat nicht wurtzeln in jm (LB) - non habet
autem in se radicem; Mk 9, 50: Turekite drulkos fawimp — Habt (alt3 bey euch (L.B) — Habete in vobis sal; Mt
19, 26: Tarp Fmoniu [ Po S3moniu akim] ne pigu ira, bet pas Diewa [~ o po Diewo akim] wilsi daiktai
pigus ira [ Diewip wilsi daiktai pigus ira. S3moneflamp ne pigu] — Bey den Menfchen ifts unmiiglich, Aber
bey Gott [ind alle ding miglich (LB) — Apud homines hoc impossibile est, apud Deum autem omnia possibilia
sunt; Lk 1, 37: nelanga Diewiep pigus ira kickwienas Fadis — quia non erit impossibile apud Deum omne
verbum — Denn bey Gott ilt kein ding unmuglich (LB). Tik viena kartg toks inesyvas ir adesyvas pasitaiko
tame padiame sakinyje: (Mk 10, 27) S3monifa tatai ne pigu, bet ne Diewiep. Nefa wifsi daiktai piggus ira
Diewiep - Bey den Menichen ifts unmiglich aber nicht bey Gott. Denn alle ding [ind miiglich bey Gott —
Apud homines impossibile est sed non apud Deum: omnia enim possibilia sunt apud Deum. Cf. tokia padia
reik§me vartojamas M. Mazvydo formas, e. g., MC 38,;: Ba tatai e[t patagu ir pamekt panepi Diewepi; MGCh
4775: Nella tawip ira atleidimas; MGCh 477 s.1s: wielchpatip ira [ullimilimas: ir daug ijemimp atpirkima.

*2 Cf. BP I 425122: pagrenfch [chirdis waiku Tiewunmp / Ir [chirdis Tewu waikumpi ; BP I 192,;: Kodelei
[finiump teka fymones?

 Cf. MGCh 3864.: It fialiep tawa waikelei.

3% Korektoriaus (lot. D. Gallus) §i forma keista adesyvu kaiafump. Kitur aliatyvai netaisyti.
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Lk 16,20: guleia prieg wartu [— wartump |
1acebat ad ianuam

Jo20,12:  [edinc3us, wiena prieg Galwos [— Galwump ], antra prieg Koiu [—
Koiump |
[itzen, einen jun heupten, und den andern jun fiiflen
sedentes, unum ad caput et unum [alterum — Wi | ad pedes

Tikriausiai aliatyvas su biisenos veiksmaZodzZiais ¢ia bus atsirades ne kaip korektiiros klai-
da, bet veikiamas veiksmo veiksmazZodziyséstis, gultis valentingumo. Vieta prie ,,Evange-
lijoje pagal Luka* dazniau rei§kiama prielinksninémis konstrukcijomis (aliatyvu — 4 atve--
jai): prieg+Gen. (3 kartus ja verdiama ad-+Acc. konstrukcija, 5 kartus — secus+A4cc.),
pas+Acc. (4 kartus ji atitinka ad+A4cc., 10 karty — secus+A4cc.). Ju sinonimiska vartosena
grazial matytl, kai ta pati lotyniSka ar vokiska sintagma skirtingose Evangelijose veréiama
dvejopai, e. g., Lk 3, 9 ir Mt 3, 10: securis ad radicem arborum posita est — die axt den
Bewmen an die wurt el gelegt — kirwis [chaknie/p med3zia padetas ira (Lk 3, 9) — kirwis
iau padets ira prieg ffaknu Medzo (Mt 3, 10). Pasitaiko, kad prielinksniné konstrukcija
taisant teksta kei¢iama ir adesyvu (turin¢iu veikiau ne vietos $alia, bet komitatyvo funkci-
ja), e. g., Mt 26, 18: elch prieg tawes [—> tawimpi | Welikauliu —ich wil bey dir die Oftern
halten (LB) — apud te facio Pascha; Jo 1, 39: pafsilika the diena prieg io [— pas ghi |
iampi | — Vnd blieben den [elbigen tag bey jm (LB) — apud eum manserunt die illo; Jo 12,
8: Nela Vbagus wilsada turrit prieg [awens Liulu| [— fawip ]— Denn Armen habt Jr
allezeit bey euch (LB) — Pauperes enim semper habetis (Wi ; E, Co — habebitis) vobiscum.

5. 3. Vieta tarp ko ar i§plitimas viduje. Daugiskaitos ivardziy adesyvas vartojamas
veiksmo ar biisenos i8plitimo riboms nusakyti. Jeigu vieta ar i§plitimas tarp Zymima daik-
tavardZiu, jis eina inesyvo linksniu, e. g.:

Lk 10, 13:  maZnybes kurias iufui [—> iufip ] daritas ira®

virtutes, quae factae sunt in vobis

Lk 1. 25: pawildeia atimti apgiedinima mana, fmanie{a [— tarp ffmoniu ]
respexit auferre opprobrium meum inter homines

Visais atvejais vietos/iSplitimo inesyvas mufui, iufui ar prielinksniné tarp/terp(ei)+Gen.
sintagma keiiamas adesyvu mufip, iufip:

¥ Cf. Jo 14, 25: Toktai kalbeiau iumus, iufump {3alia paradyta forma iufipi ] budams -~ Solchs hab ich 3u
euch geredt weil ich bey euch gewelen bin (LB) — haec locutus sum vobis apud vos manens.
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Lk 17,21:  karalylte Diewa terpei iulu [— iufipi ] ira*®
regnum Del intra vos est

]37

Lk 2, 15 kalbeia ... tarp lawes [— Lawip
loquebantur ... ad invicem

Prielinksninés konstrukcijos keitimas adesyvu rodo, kad adesyvas J. Bretkiino laikais (ar
paties J. Bretkiino) dar buvo ai$kiai skiriamas ir semanti$kai stiprus linksnis.

5. 4. Kryptis i ka. Zyméti judéjimo krypti { — pagrindiné iliatyvo funkcija. Toks iliaty-
vas istoriskai atitinka lotyny k. direktyva ar gryng akuzatyva, ilgainiui pakeista prielinks-
nine in+Acc. konstrukcija®®;

Lk 1,23: nueija ing namus [awa [— pareia ghis namufna [awa]*

Lk 3, 25: nueia ukina [awa
abiit in domum suam

Nors pazodZiui i8verstas prielinksnines konstrukcijas ing(i)+Acc., ant+Gen. linkstama
keisti iliatyvu (Lk 1, 40: iejja ing namus [— namuina ]; Lk 2, 15: atftaia ... ingi dangu [—
dangun ], Lk 3, 9: bus ... ing ugni [— ugnina ] imefltas; Lk 3, 20: imete ... ing temnic3ia
[— temniczana |; Lk 4, 18: paleifti .. ing paleidima [— walniftena ]; Lk 19, 4: ufzkapa ant
med3zia [ medina]; Lk 21, 21: te ne ieit ing ghi [— widuna ]; Lk 22, 10: iei[it ing mielta
[— mieltana ]), tokie keitimai nereguliariis ir veikiau rodo stilistinés jvairovés siekima.
Vulgatoje priesdéliniai judejimo veiksmazodziai kartais valdo direktyvinj akuzatyva, i lie-
tuviy kalbg irgi ver¢iama krypties akuzatyvu, e. g.:

% Siame sakinyje prielinksninis genetyvas keigiamas adesyvu, bet prielinksnis lieka nenubrauktas. Vargu
ar &ia yra prielinksniné adesyvo konstrukcija — prielinksnis ferpei taisant teksty galbfit pamir§tas nubraukti
(bet cf. 5. 5.).

7 Adesyvas nekeitia kitokiy rai¥kos priemoniy ar keitia jas nedésningai ne i¥ lotyny k. verstose NT
dalyse, e. g., Jo 7, 35: Tada biloio S3idai tarp fawes | wienas antram | - Da [chprachen die Jiiden unternander
(LB) — Dixerunt ergo ludaei ad semetipsos.

3 Osky ir umbry kalbose direktyvas rei$kiamas akuzatyvo ir postpozicijos —em/en/e analitine forma arba
prielinksnine en+Acc. sintagma; postpozicinés ir prepozicinés konstrukcijos kaitaliojasi klasikiniame sans-
krite (postpozicijos daug daZniau pasitaiko prozos tekstuose) ir senojoje graiky kalboje, iliatyvas ir j+Acc.
konstrukcija sinonimiskai vartojami lietuviy k. tarmése (Draeger, 1872, 363-366; Buck, 1904,209; Leu-
mann, 1972, 49-50; Coleman, 1991, 329; Woodcock, 1992, 6; Zinkevidius, 1966, 200-201).

* Iliatyvas ,.Evangelijoje pagal Lukq“ i§laikomas désningai, e.g., Lk 2, 7: ir iwiltita ghi wiftiklofna, ir
padeia ghi edffafa [— prakartana) — et pannis eum involvit et reclinavit eum in praesepio. Tuo tarpu Postiléje
'padeéti' vartojamas su inesyvu, e.g., BP I 50,.5: iwiltija ghi wiftiklofna ir padeia ghi prakarte (inesyvas ir BP
I 514, 604, 794). Tokia pat inesyvo forma greta pirmojo iliatyvinio démens vartojama ir B. Vilento (EE 9.1;
cf. Fraenkel, 1928, 217).
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Lk 7, 36: leies namus Phariseia
ingressus domum pharisaei

Lk 8, 37: ieies laiwa*”
ascendens navem

Tuo tarpu suprieveiksméjes akuzatyvas domum veréiamas tikriausiai jau J. Bretkiino laikais
prieveiksmejanciu aliatyvu:

Lk 15, 6: pareies namap !
veniens domum

Lk 1, 65: gerfas tu Badsiu wilu ataia wifsump kalninikump Szidawas
super omnia montana Iudeae divulgabantur omnia verba haec

J. Bretkiinas judéjimui | nusakyti vartoja ir seng lokatyvo forma*:

Lk 7, 10: [ugrifsa [iutieyf namie [— pareifa [iunltieif | pareija pallai]®
reversi, qui missi fuerant domum

~Evangelijoje pagal Mata* lokatyvas iliatyvo reik§me pasitaiko dazniau (Mt 9, 6: pareik
namie — gehe heim (LB) — vade in domum tuam; Mt 9, 7: pareijo namie — er gieng heim
(LB) — abiit in domum suam; Mt 9, 28: kaip pareifo namie — da er heim kam (LB) - cum
autem venisset domum; tokia konstrukcija, tiesa, ne taip daZnai, pasitaiko ir ,,Evangelijoje

* Tokio paties modelio yra ir Lk 2, 15: Eikime ing [— nubraukta) Betlehem [—> Bethlehem | — Transeamus
usque [+ad - E'] Bethlehem ; Jo 6, 24: ataifo Kapernaum [— Kapernaump ]— und kamen gen Capernaum
(LB) — et venerunt Capharnaum [Capernaum— Wi |; Lk 18, 24: ineis karalyfie Diewa— in regnum Dei
intrabunt. Akuzatyvas §iuo atveju ai8kiai skiriasi nuo kryptj link reigkiangio aliatyvo, cf. Lk 19, 28: pradeia
eiti Jerulalemapi — praecedebat ascendens Hierosolymam. J. D. Range mano, kad galiinés —in arba -/, resp.
-an/-air -un/-u, daiktavardZiai galimi laikyti iliatyvo formomis, bet Lk 7, 36 pavyzdys rodo, kad 'sutrumpintos
iliatyvo' formos gali biiti priedéliniy veiksmaZodziy valdomas direktyvinis akuzatyvas, cf. Lk 22, 10: ing
ukin, ing kurj ieis - in domum, in quam intrant; Lk 18, 24: ineis karalyfte Diewa — in regnum Dei intrabunt;
Lk 1, 9: ineiens Bafinicsa wielchpaties ~ ingressus in templum Domini (cf. Range, 1992, 62).

*! Postiléje pasitaiko ir pl. All. forma: fugrifcht wel namumpi fawa (BP 1 166,0; tokia pat forma I 167,s,
1375, etc.).

* Apie inesyvo painiojima su iliatyvu Siaurés Lietuvoje ir vakariniy dziiky areale 2. Laigonaité, 1957,
30-31; Zinkevidéius, 1966, 200-202.

¥ Ne tokia {prasta bei vokidko teksto aikiai jtakota inesyvo forma taisant teksta J. Bretkiino pakeista
iprastesniu, taisyklingu ir graZiai ¢ia deraniu krypties iliatyvu Mk 5, 21: Ir kaip wel [ugrifza Jelus Laiwe [—
Laiwona ] - Und da Jhefus wider heriiber fuhr im (chiff (LB) — Et cum transcendisset (Co — ascendisset)
lesus in navi (Co - in navim) rursus.
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pagal Morky* — Mk 8, 26: [funte namie — er [chicket jn heim (LB) — misit eum in domum;
Mk 9, 28: kaip pareifo namie — da er heim kam (LB) — cum introisset in domum; ,,Evange-
lijoje pagal Jong“ aptinkama suprieveiksméjusiy lokatyvo formy, e. g., Jo 20, 14: ap[ig-
rifsa usupakali — wandte [ie [ich su riicke (LB) — conversa est retrorsum*). I§ vokisko ir
lotynisko teksto atitikmeny matyti, kad J. Bretkiino forma vartojama prieveiksmiskai, kai
kur ji net praleidziama, nes pats veiksmazodis pareiti suponuoja reik§me ‘pareiti, grizti {
namus, namo’ (Lk 7, 10; Mt 13, 36; Mt 17, 25: pareijo — kam heim)®. Inesyviniy linksniy
vartojimas 1liatyvo reik§meémis biidingas daugeliui indoeuropieiy kalby ir yra senas reis-
kinys. Fonetiniai pakitimai Snekamojoje lotyny kalboje jau priesklasikiniais, o ypac vély-
vaisiais laikais (nuo II a. po Kr.) Iémé Abl. ir Acc. painiojima, Abl. (taip pat ir prielinksni-
nése sintagmose) vartojima judéjimui ir krypciai nusakyti, e. g., domi vietoj domum, Romae
vietoj Romametc. (Leumann, 1972, 276-278). Goty kalboje (kalbamuoju atveju — Vul-
filos Biblijoje) kryptis taip pat daZniausiai reiSkiama vietg Zymindiomis sintagmomis
in+Dat. (Stolzenburg 1905, 172), e. g., Lk 6, 8: [takieli widui — sta in medium — trit erfur
(LB) — o9t ei¢ ©6 péoov — stand in midjaim (GB); Mk 3, 3: Stakies widui — Trit erfur
(LB) ~ Surge in medium — Evyetpe el¢ 10 péoov — urreis in midumai (GB). Lokatyvas var-
tojamas krypéiai nusakyti ir dabartinéje latviy kalboje (Endzelins, 1951, 589-590).
TipologiSkai labai pana$i inesyvo—iliatyvo struktiira turima piety auk$taiciy ir kai kuriose
ryty auksStai¢iy Snektose (Rosinas, 1995, 73, 135).

5. 5. Kryptis link ko. Zyméti krypti link — i¥skirtiné aliatyvo funkcija’. Sis semanti¥kai
stiprus linksnis ¢ia nekonkuruoja su kitais vietininkais. Jis atitinka lotynisko teksto
akuzatyva, datyva, valdoma veiksmaZzodzZio appropinquare ‘artintis’ arba prielinksninés
konstrukcijos ad/ante/in/tuxta+Acc.

Lk 19,28:  pradeia eiti lerulalemapi
praecedebat ascendens Hierosolymam

Lk 15,25:  kaip artinaiali ukiop [taisyta i§ Dat. ukui ]
cum appropinquaret domui

“ Cf. Lk 4, 9: nulileilk ilch c3e feminiu — mitte te hinc deorsum.

* Postiléje forma namie iliatyvo reikme pavartota 8 kartus (abicjose dalyse po 4), e. g.: piemenis namie
pareie (BP 1 9719; dar | 1001.5, 15913_14, 1635; 11 2603,3, 3581, 3616, 4821)

* Aliatyvas gali turéti ir komitatyvo, dabartinéje lietuviy k. reiSkiamo su-+nstz, funkcija - Lk 14, 31: kuris
fu dwidelchimt tuk(tanc3uy atait igpi — qui cum viginti milibus venit ad se - kuris atsiveda [i. e. kartu su juo
ateina] dvideSimt tiikstanéiy (NT); Lk 11, 26: prijma [eptines kitas dwales fu [awimi [— fawenfp |~ assumit
septem alios spiritus secum —und nimpt sicben Geister ju sich (LB). Cf. Mk 10, 32: Ir Jelus wel paicme fawelp
Dwilika — Und Jhelus nam abermal ju fich die Zwelffe (LB) — Et assumens iterum Duodecim. Senojo indeeuro-
piefiy komitatyvo (iflikusio kaip atskiras linksnis tochary kalboje) reik8meé ir funkcijos ilgainiui sutapo su
mstrumentaliu (Coleman, 1991, 325). Dar aliatyvas kartais turi tiesiogiai su krypties link reik§me siejama
kontragento funkcija — Lk 22, 52: Kaip Latrap ilcheiat [u kardais — Quasi ad latronem existis cum gladiis.
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Lk 5, 8: pole kieliump Jelaus
procidit ad genua lesu

Emfatinis prielinksnis usque ad+Acc., rei$kiantis judéjima iki pat nurodytos ribos,
J. Bretkiino ver¢iamas pleonastine prielinksnio iki ir aliatyvo sintagma®’:

Lk 4, 42: pulkai ataia iki iapi
turbae venerunt usque ad ipsum

Pana3i sintagma ,,Evangelijoje pagal Luka* pasikartoja Lk 17, 21 (cf. 36 i8n.), tadiau nei
pats J. Bretkiinas, nei teksto korektorius D. Gallus konstrukciju neidtaisé ir prielinksniy
nenubrauké, todél neai¥ku, ar §is pavyzdys laikytinas klaida, ar &ia u¥fiksuotas alia‘tyvé
sintaksinis semantinis silpnéjimas (iki Siol, kiek man Zinoma, niekas néra aptares prie-
linksniniy postpoziciniy vietininky sintagmu)®. Pana8iy prielinksniniy konstrukeiju su po-
stpoziciniais vietininkais esama Postiléje bei kitose Evangelijose, e. g., BP II 404,: arti
wartump miefto ataia (cf. Mk 11, 1: kaip arti Jerufales ataijo); Mk 1, 7: Atait wiens po
manim [— po manimp | — Es kompt Einer nach mir (LB) — Venit fortior me post me.
,Evangelijos pagal Luka“ tekste pastebima aliatyvo ir datyvo koreliacija (cf. Lk 24, 28:
priliartinaia mielteliui [~ miefteliap | kurap eija — appropinquaverunt castello, quo ibant*;
Lk 18, 34: kaip priliartinaia Jericho — cum appropinquaret lericho ), kuri ypac isry§kéja,
-kai Sie linksniai yra valdomi kalbéjima, kreipimasi rei§kianciy veiksmazodziy, 1. €. nurodo
“adresata.

5. 6. Adresatas. Aliatyvas, reiSkiantis adresata, turi tendencijg sakinyje eiti arciau ji
valdandio veiksmazodzio, tuo tarpu tolesnieji nariai eina datyvo linksniu, €. g.:

Lk 23, 4: kalbeia Pilatas wire/niump kaplanu ir pulkui
Ait autem Pilatus ad principes sacerdotum et turbas

Cf Lk 1,3: taw[— tawelp ] ralchiti®
tibi scribere

47 VeiksmaZodZiai atsisukti, siysti, vesti, eiti galimi skirti prie galinj judéjimo tadka nurodangiy veiksma-
YodZiy. ,,Evangelijoje pagal Luka“ jie visada (i3 viso 46 atvejai) valdo asmenj rei¥kiantj aliatyva (resp. ad+Acc.
lotyni§kame tekste), e. g., Lk 7, 3: fiunte iap wiriaulius S3idu ~ misit ad eum Seniores Iudaeorum; Lk 4, 40:
atwede ios iapi — ducebant illos ad eum ; Lk 6, 47: kuris eit manefpi ~ qui venit ad me.

% Sintaksiskai tokia pati, kaip ir Lk 4, 42, tik ne krypti, o laika Zyminti konstrukcija vertime semantiskai
sustiprinama jvardziu — Lk 1, 20: ne galeli ifchkalbeti iki tas dienas — non poteris loqui usque in diem.

* Cf. EE 59,5 prifiartinoia mieftelop, ing kuri eija.

3% Veiksmazodis rasyti &ia taip pat skiriamas prie adresato konstrukcijas valdandiy veiksmaZzodziy sakyti,
kreiptis, Saukti.
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Kalbéjimo veiksmaZodZiy valdomo datyvo ir prieIinksninés ad+Acc. konstrukcijos sino-
nj,mijaa} aigki ir lotyniskame ,,Evangelijos pagal Luka‘ tekste. I§ schemos matyti, kaip pasi-
skirsto Dat. ir All ver&iant lotyniSkas sintagmas:

Dat. (BB) - 233

Dat. (V) -

ad+Acc. (V) — Dat. (BB) - +69
Dat. (V) — AlL (BB) - 2
ad+Acc. (V) — All. (BB) = +36°!

Kaip matyti, beveik visais atvejais (i§skyrus Lk 1, 3 ir Lk 2, 17) lietuviy k. datyvas atitinka
lotyny k. datyva. Manoma, kad Vulgatoje adresato prielinksninés konstrukcijos galéjusios
atsirasti dél graikisko originalo jtakos (cf. Coleman, 1977, 109). Lotyni¥ko teksto prie-
linksniné konstrukcija tikriausiai inspiravo autochtoniiko aliatyvo, kaip sintaksinio se-
mantinio datyvo sinonimo, vartojima (cf.Range, 1995, 97-98). Toks aliatyvas yra stilis-
tikai Zyméta, emfatiné forma. Kituose X VI a. rastuose pasitaiko, kad adresato aliatyvas ir
datyvas vartojami viename junginyje, e. g., Angelas Gabrielas kalba panalpi (All) [tebin-
teieilei (Dat.) takia prafsideijma (WP 28 a [69]10-11).

5.7. ApibréZtas laiko tarpas. Sia reik§me daZniausiai turi laiko savokas zymingiy daik-
tavardZiy inesyvas, nors inesyvu eina ir laikg reiskiancios ne laiko savokas Zyminéios
leksemos™. Toks inesyvas atitinka lotyny k. AbL. temporis arba in+Abl e. g.:

Lk 1, 25: teip padare man wielchpats dieno/fu
sic mihi fecit Dominus in diebus

Lk 14, 3: Deragu Sabbata [— Sabbathaie ] giditi
An licet sabbato curare

Lk1,10: meldeli hadinai [— hadina ] rukijma
erat orans hora incensi

Inesyvo keitimas akuzatyvu ir vice versa néra reguliarus. Vienaskaitoje pastebimas polinkis
i akuzatyvo™ ir instrumentalio sinonimija, daugiskaitoje — inesyvo ir instrumentalio, e. g.:

3t Cia priklauso ir vienas rastas atvejis, kai adresato aliatyvas teksto taisymuose keiiamas datyvu — Lk
10, 29: bilaia Jefaulp [—> Jefui | — dixit ad Tesum.

** Daugiau apie ,,Evangelijos pagal Luka® laiko inesyva Zr. Gelumbeckaité, 1996, 158--159, Kaip
matyti i§ lyginamosios ide kalby sintaksés, lokatyvas (kaip 1r instrumentalis) labai daZnai vartojamas veiksmo
laikui Zyméti (Lo ckwood, 1968, 32). Cf. Jo 19, 39: kurlai pirm nakc ze (Instr.) lefaufp ataijo — der vormals
bey der nacht 3u Jhelu komen war (LB) - qui venerat ad Iesum nocte primum.

** Labai retai pasitaiko daugiskaitos akuzatyvas, c. g., Lk 24, 18: kas nulsidawe iame /ches dienas — quae
facta sunt in illa his diebus. ‘
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Lk 1,59 Ir (taias alchma diena
Et factum est in die octavo

Lk 8, 13: cFefu gundinima atftaia®
in tempore tentationis recedunt

Lk 21,37:  Betdiena [— dienamis ] makindawa bafnic3ai, a naktimis ilcheies

budawa
Erat autem diebus docens in templo, noctibus vero exiens

Fiksuotag momentg bei apibrézta laika, per kurj kas nors (i)vyksta, reidkia ir laiko Gen.,
e. g., Lk 11, 5: eies iapi widui nakties [— puflnakties; widui nubraukta] — ibit ad illum
media nocte, arba ant+Gen. konstrukcija, e.g., Lk 12, 39: kure hadyna [— ant kurios
hadinos ] wagis turetu ataiti — qua hora fur veniret. Fiksuotg laika gali reik§ti per+Ace.
konstrukcijos, e. g., Lk 1, 24: palsiflepe [— ulsilaike] per penkis menefius — occultabat se
mensibus quinque; Lk 16, 19: kiek dienas ... walgidawa — epulabatur cotidie; Lk 5, 5: per
wilsa naktj [— wilsa naktj ] dirbdami — per totam noctem laborantes®. Su krypties link
ko funkcija sietinas J. Bretkiino vartojamas laiko aliatyvas:

Lk9, 12 O diena pradeia palsilenkti {— leidos wakarop eiti]
Dies autem coeperat declinare

5. 8. Be minéty (apie komitatyvg ir kontragenta Zr. 46 i8n.), postpoziciniai vietininkai
gali turéti atZvilgio, biido, priezasties, tikslo bei turinio funkcijas. Lotyny kalbos interfe-
rencija pastebima lotyniska (in+) Abl limitationis verdiant atZvilgio inesyvu — Lk 24, 19:
maZnus darbe ir ffadja — potens in opere, et sermone; Lk 4, 18: [ilch]giditi [utrintus
[— [ulpaultuolius | [utrimulius] fchird ie — sanare contritos corde*®. Veiksmo atlikimo ar
vyksmo blido funkcija kai kuriais atvejais turi inesyvas ir iliatyvas (cf. Fraenkel, 1928,
222;Laigonaite, 1957, 22-25), e. g.:

Lk2, 52 Ielus auga ifchmintife, meto/a ir malanei Diewa ir fimaniu
Iesus proficiebat sapientia et aetate et gratia apud Deum et homines

5 Leksema c3efu visada (i3skyrus Lk 18, 30) pasitaiko vienaskaitos instrumentalio forma (Lk 1, 5; 1, 20;
5,35; 8, 13;9,36; 13, 1, 12, 42; 20, 10).

% Lyginant J. Bretkiino vertima su gotiska Vulfilos Biblija, galima pastebéti, kad tais atvejais, kai lictuviy
k. vartojamas laiko Acc. (ar per+Acc. sintagma), goti§kame tekste taip pat vartojamas laiko Acc., ¢. g., 2 Kor
11, 25: Diena bei naktj gilume mariy buwau — naht jah dag (sg. Acc.) in diupipai was mareins (GB); lietuviy
k. Gen. temporis daZniausiai atitinka goty k. Dat. temporis, e.g., Lk 19, 47: makindawa kiek dienas — was
laisjands daga hammeh (sg. Dat.; GB).

% Atzvilgio inesyvu gali biti laikomas ir lotyni¥kos in+dcc. sintagmos vertimas — Lk 12, 21: ne ira
Diew ije bagatas — non est in Deum dives.
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Lk 13,35:  pagirtas kurs atait wardan Wielchpaties
Benedictus, qui venit in nomine Domini
Garbe tam, kuris ateina VieSpaties vardu (NT)

Pastarasis pavyzdys rodo savita iliatyvo bei lotyniSkos in+A4bl. konstrukcijos vartosena.
Lotyny kalboje §1 konstrukcija vartojama tais atvejais, kai daiktavardis reiskia drabuzi, o
sintagma nusako, kaip prisidengus, kuo apsimetus ar { kg norint biiti panasiam atliekamas
veiksmas. Ilgainiui reikSmé buvo iSplésta ir galéjo reiksti ne tik fizinj, bet ir dvasini vidin
panaSuma ar jo sickima (Draeger, 1872, 499). Dabartinéje literattirinéje lietuviy k. toks
iliatyvas wardan atitinka instrumentalj. Iliatyvas wardan gali turéti ir kita — prieZasties —
funkcija. Toks iliatyvas dabartinéje literatiirinéje lietuviy k. atitinka prielinksnine kon-
strukcija del+Gen. arba vardan+Gen., e. g..

Lk 9, 48: Elwienas kurfai priyjms waikeli ta wardan mana
Quicumque susceperit puerum istum in nomine meo
Kas priima §i vaika dél manes (NT)

Tikslo funkeija gali turéti aliatyvas, e. g.:

Lk 5, 34: Er galite waikus iaunika ... paftninkawimap werf(ti
Numgquid potestis filios sponsi ... facere ieiunare
Lk 23,32:  idant butu fmercsiap deti’’
ut interficerentur

Toks aliatyvas ,,Evangelijoj e pagal Luka“ pasitaiko gan retai, daZniau tikslas reiSkiamas
tikslo bendratimi arba supynu®®. Blisenos turinio funkcija biidinga sintagmai Sakane makin-
ti, atitinkanciai lotyny k. turinio genetyva legis periti (Lk 11, 46; 11, 52; 11, 53; 14, 3).

I§vados:

1. Daugeliu atvejy lotyny kalbos sintagmos stimuliavo autochtonisky lietuviy kalbos
raiSkos priemoniy vartojima — teksto taisymai, prielinksniniy konstrukcijy keitimas po-
stpozicinials linksniais (kartais ir pleonastiniy prielinksniniy sintagmy atsiradimas) rodo,
kad Sie yra aiSkiai skiriami. Kalbéti apie lotyny kalbos sintaksiniy konstrukciju poveiki,

7 Cf. Mk 13, 12: Bet ilchdus Brolis Broli ant fmerties — Es wird aber uberantworten cin Bruder den
andern jum tode (LB) — Et tradet frater fratrem in mortem.

* J. D. Range mano, kad tikslo aliatyvas aiSkintinas kity kalby jtaka (Range, 1995, 99).
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kartais ir tiesioging jtaka vieno ar kito postpozicinio linksnio atsiradimui lietuvikame
~Evangelijos pagal Luka* tekste leidZia ir tas faktas, kad kitose Evangelijose, i§verstose i§
vokieCiy kalbos, postpoziciniai vietininkai vartojami red¢iau (Mt: Iness. — 192, Adess. — 9,
I1I. - 25, All. — 138 (daugiau nei Lk); Mk: Iness. — 96, Adess. — 7, Il1. — 13, All. — 78; Jo:
Iness. — 163, Adess. — 34 ( daugiausia vidinés bisenos), Ill. — 24, All. — 128).

2. Maziau paplitg postpoziciniai vietininkai vartojami grieZtai ribotoje sematinéje erd-
véje (e. g., adesyvu dazniausia reiSkiami samonés procesai, neretai — vieta viduje, ir jis
beveik nevartojamas savo tipine vietos prie ko reik§me), vieny vietininku keitimas kitais
yra semantiSkai pagristas.

3. ,Evangelijoje pagal Luka” postpoziciniai linksniai aiSkiai skiriami, jie painiojami
reciau nei ne 18 lotyny kalbos verstose Evangelijose.
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THE POSTPOSITIONAL LOCATIVES IN THE TRANSLATION OF THE GOSPEL ACCORDING
TO LUKE BY J. BRETKUNAS

Summary

The article deals with a syntactic and semantic system of 4 Old Lithuanian locatives (PLs) in J. Bretkiinas'
Gospel according to Luke.

A particular feature of Luke is that it was translated from Latin, while the rest of the NT was translated
from different German editions of M. Luther's Bible. There have been some attempts to identify the edition of
the Vulgate which J. Bretkiinas chose for the translation of Luke, but this problem is not entirely solved. A
more detailed analysis and comparison of Luke with some 16th c. editions of the NT allowed me to draw a
preliminary conclusion that J. Bretkiinas used (beside the Versio Erasmi) the Editio Wittembergae of 1529. In
all likelihood he also used the Editio Céplutensae (the Complutensian Polyglot Bible) of 1521,

In the 16th c. Lithuanian the postpositional case forms were used in certain meanings in the contexts
where prepositional phrases (PPs) predominate nowadays. 26,2% of Latin PPs correspond to the Iness., I11.,
Adess. or All. The PLs are distinct in their syntactic and semantic functions while case syncretism in Latin has
caused more explicit express of overlapped semantic value of some cases in a sentence. In order to establish
semantic boundaries of the PLs it was reasonable to specify the functions of spatio-temporal location or
direction more precisely. Thus the following semantic functions are distinguished: 1) place within (it also
includes the aspects of a) inner state, and b) process(es) in mind), 2) place at/near, 3) place/spread within/
among, 4) movement into, 5) movement toward (which figuratively is related with the function of), 6) ad-
dressee, and 7) determined interval of time. In many cases the PPs stimulated usage of the antochtonous
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Lithuanian means. Although there are instances of an obvious interference of Latin with the continuation of
such patterns observed in Modern Lithuanian. A puzzling case appears at a semantic level — the Adess. does
not happen to bear its main function (place at/near), more often it denotes process(es) in mind.
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