ras elgési su i§ originalo paimtais lotyniSkais Zo-
dZiais, kada ir kokius paliko be lietuvisky atitik-
meny, o kada lotyniSki ZodZiai turi lietuvi$ka ati-
tikmenj ar paaifkinima. Toliau $ioje dalyje patei-
kiamas Simono VaiSnoro vartoty lotynizmy
sarasas bei jy adaptacijos pavyzdZiai (p. 12-16), o
patioje pabaigoje nurodoma, kaip Zemczugos
Theologischkos autorius elgési su originale pasi-
taikanciais graikiskais ZodZiais (p. 16-18). Treéia
dalis skirta leksiniy varianty ir kity ZodZiy jungi-
niy aptarimui (p. 19-26), o ketvirta — paskutiné -
dalis — kitiems vertimo ir originalo komponenty
skirtumams aptarti (p. 27-33).

Savaime suprantama, kad didZiausig recen-
zuojamo leidinio dalj sudaro Zemczugos Theolo-
gischkos fotokopijos ir originaly tekstai su komen-
tarais (p. 38-688). Tai pirmasis toks mokslinis se-
nyjy misy rafto paminklo leidimas, kuriame
lygiagre€iai spausdinama lietuviskas ir originalo
tekstas. Galima tik jsivaizduoti, kiek triiiso ir kan-
trybes reikéjo jdéti prof. Guido Michelini rengiant
§j leidinj. Juk pimiausia reikéjo perZiiiréti origi-
nalo leidimus, sulyginti juy tekstus, nustatyti skir-
tumus ir juos gretinti su lietuvisku vertimu. Todél
prof. Guido Michelini nusipelno didZiausios pa-
garbos ir pagyrimo. Be to, leidinio verte padidina
ir knygos gale spausdinamas ,,Lotyny-lietuviy kal-
by Zodynélis“ (p. 700-742), i§ kurio matyti, kad
Simonas Vai$noras iekojo tikslesniy lietuvisky ati-
tikmeny tik, galimas daiktas, dél jau nurodyty
priezasCiy ne visada jam pavyko tiksliai lietuvis-
kai perteikti abstrak¢ias lotynisko teksto sgvokas.
Bet i Siuos klausimus argumentuotai privalés at-
sakyti nauji tyrinéjimai, kuriy po Sio Zemczugos
Theologischkos leidimo, be jokios abejonés, su-
lauksime, nes naujus tyrinéjimus skatinan¢iy klau-
simy leidinio parengéjas prof. Guido Michelini
tiek ,,Ivade®, tiek ir studijoje ,,Vertimo ypatybés®
yra iSkéles ne viena.

Baigiant Sias pastabas, dar karta norisi nuo-
Sirdziai padékoti prof. Guido Michelini uz kruops-
Ciai parengtg leidinj ir viltis, kad pana$iy leidiniy
jis parengs ir daugiau, o ,Balty lanky“ leidyklai
papriekai$tauti, kam ji gerokai sumaZino lietuvis-
ko teksto kopija, nes sumazintas ir neretusuotas
tekstas ne visur lengvai jskaitomas. Mano galva,
ateityje visiems leidejams reikeéty susitarti ir lai-
kytis vieno principo, kad fotografuotiniu biidu lei-
dZiant senuosius rastus jy maZinti negalima.

Juozas Karaciejus

Trevor G. Fennell, Fiirecker’s dictio-
nary: the second manuscript, Riga, Latvijas
Akadémiska bibliotéka, 1998, 382.

Su Christoforo Fiurekerio Zodynu, svarbiu se-
nosios latviy leksikografijos veikalu, Zurnalo skai-
tytojai norédami jau galéjo susipaZinti i jo pir-
mojo rankrasfio publikacijos apZvalgos (Blt
XXXII 1997 264-269). Ir 3tai visai neilgai, vos me-
tus, laukus, pasirodeé, kaip ir buvo rengéjo Trevo-
ro Fenelo Zadéta anos publikacijos pratarméje, Zo-
dyno antrojo rankras¢io (tiksliau — II varianto ar
II nuoraso) publikacija. IS to, kad I mkr. tebuvo
vieno tomo ir teturéjo 319 p., o II - jau dviejy to-
my ir 555 p. (nebepriskaiciuojant pabaigoje kele-
to tusciy puslapiy ir pridéto laifko) neturéty su-
sidaryti klaidingas jspudis, kad pastarasis bemaZz
dvigubai stambesnis. Variantus ne tiek jau daug
skiriantis apimtimi rodo dabar paskelbty perraiy
puslapiy skaicius: I - 5-320, II - 5-377 (I rnkr.
puslapiui skirtas publikacijos visas puslapis, o II
rnkr. publikacijos puslapis daZniausiai talpina
dviejy rnkr. puslapiy tekstg). Tad Fiurekerio Zo-
dyno to bendrojo vaizdo, kurj jau buvo galima su-
sidaryti i8 I rnkr. publikacijos, II rnkr. publikacija
i§ esmés nekeiia, o tik jj kiek papildo.

Svarbiausias Zodyno santvarkos pasikeitimas
II variante yra tas, kad Cia tos pacios pradinés rai-
dés Zodziai pateikti ne keletu atskiry alfabetiniy
sarasy, kaip dar buvo I variante, o jau vieningu
vienu. Toks pertvarkymas kartu leido pamatyti bu-
vusius ty paciy ZodZiy pasikartojimus ir juos pa-
Salinti. Taip besidarbuojant nei§vengta net homo-
nimy, ankséiau atskirty kity straipsniy, sumetimo
i viena straipsnj; pvz., prie ,,Plehst, reifen... 270
(pan. '178) dabar prikergta ir tai, kas anks¢&iau su-
dare atskirg straipsnj ,,Plehst dehnen breiten...“
'179. Dariniy i§déstymas ir toliau daug kur ne-
nuoseklus —tai atskirais straipsniais, tai jjungiant
i platesnius tos pacios Saknies ZodZiy straipsnius
(kitaip sakant, lizdais). O tai irgi gali biiti nerei-
kalingy pasikartojimy prieZastis. Kartais ir su
skoliniais elgiamasi kaip su savo dariniais, plg.
tarp PA Zodziy ,,Pawarsein Koch, a wahriht“ 2253
(= '178) ir tarp WA ZodZiy (po ,, Wahriht* einan-
Ciame straipsnyje ,,Wahrischana®) ,,Pawars. ein
Koch* 2518 (panasiai ir '309, tik platesniame
,»Wahriht“ straipsnyje). Ir toliau pasitaiko ZodZiy,
slypinéiy tik artimos reik¥meés ZodZiy straipsniuo-
se ir visai neuZsiminty savo alfabetinéje vietoje,
pvz.: ,Dukkuris Kreekis. ein Krebs netze® *104
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(pan. '54); ,,ubbele. eine TurtulTaube. Ma$ais bal-
lodis id. pruina® 2504 (pan. 1289), taip pat ,,Balloh-
dis... Masais ballodis, pruinsch. Eine TurtulTaube“
%51 (pan. '31). '

Padidéjusi démesj alfabetinei ZodZiy tvarkai
rodo jau tai, kad II rnkr. $alia jprastinés puslapiy
numeracijos papildomai dviem pirmosiomis (kar-
tais dar ir tolesnémis) raidémis nurodyta dedamy
Zodziy pradzia. Ir vis délto iki visiSkai grieZtos al-
fabetinés rikiuotés dar toloka, net jei atsizvelgia-
ma j specifinj dalies raSmeny traktavimg (pvz., if
[z] - f [s] ir pan. Zenkly ir kitur jprastg tapatini-
ma, taip pat balsio ilguma Zyminéio h ignoravi-
ma). Daug kur, pavyzdZiui, | ZodZio ketvirtgja rai-
de, jau nekalbant apie tolesnes, lyg ir visai nebe-
Zitrima; sakysim, tarp SA ZodZiy vienas po kito
surasyti: ,,Sallaka... Salst... Salla... Sals... Sal-
nainsch... Salns... [*339] Salkt... Salkans... Sal-
digs... Salds... Sallinaht... 8ahle...“ *340; pana-
Siai netobula TRE ZodZiy eilé: ,, Trenkt... Trelli-
naht... Tremt... Treekt...“ 2491, o tolian ir TRI:
»Irihs... Triadigs... Trihsulli... Trinnitis... Trim-
da... Triht...“ 2492. Keista, kad tik maZesné Zo-
dziy su DA dalis yra savo vietoje (°81), o didesné
(*95-796) atsidiirusi tarp ,,druva® ir ,Dseedaht”
(I rnkr. tuodu straipsniai buvo greta).

I to, kas pasakyta dél Zodyno santvarkos, ma-
tyti, kad II rnkr. pertvarkymai tik i§ dalies paleng-
vino ZodZiy paieSkas, todél ankstesnis pageidavi-
mas kada nors susilaukti ZodZiy rodyklés lieka ir
toliau aktualus.

Tiksliai pasakyti, kiek yra pasikeites Zodyno
~ turinys (apimtis), dabar nejmanoma (tai vél galé-
ty paaisketi iS rodyklés). Apytikrj vaizdg lengviau
susidaryti palyginus I ir Il rnkr. vietas, kur II rnkr.
kuo maZiau straipsniy kilnojimo j kitas vietas. Be-
veik visai be tokio kilnojimo liko u- raidés paly-
ginti nedidelis (né dviejy puslapiy neuzémes) teks-
tas, nes jau I rmkr. straipsniai ¢ia buvo iSdéstyti
viename maZdaug alfabetiniame sarase. Pasirodo,
kad skirtumai ¢ia beveik vien redakcinio pobiidZio
- (stambesni, lizdiniai straipsniai, pavyzdZiui, vie-
tomis paskaidyti j smulkesnius), o i§ turinio daly-
ky minétinas nebent sinoniminio germanizmo pri-
dejimas: buves straipsnis ,,Urkis, ein kriiken, urk-
schnaht kriiken® 1290 virtgs dviem straipsniais:
»Urkis. ein Kriicken. Krukkis. Germ.” ir ,,Urk-
schnaht. uff Kriicken gehen* *505. Bet ir tai dar
sunku laikyti tikru Zodyno praturtinimu, nes tas
Zodis jau buvo I rnkr., tik tarp k- ZodzZiy: , Krukkis,
Eine Kriikke™ '97 (pan. ir *188).
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Apivelgiant turinio pakeitimus, gal pirmiau-
sia deréty pasakyti, kad perra$inétojy didelio kii-
rybiskumo nematyti, daug kas nuraSyta visai me-
chaniSkai. Tai rodo, pavyzdZiui, jau I nuorade at-
siradusiy klaidy aklas kartojimas. Lietuvos pasie-
nyje paZjstamo lituanizmo fekis ,avinas, tekis“
vietoje atsirades ,, Tukkis“ '15 nusiraSytas %39, tik
veliau (kita ranka) iSbrauktas ir parastéje pakeis-
tas savotisku aiskinamuoju ,,tukls awis“. Visai ne-
uzkliidamas peréjo j II rnkr. sudarkytas, pusiau
perskeltas Zuvy pavadinimas ,Sallakas“ (s. v.
~Augstitees* 26, 234). Kitaip pertvarkant II rnkr.,
§is tas veikiausiai nety¢ia yra nusimete. Dinges be-
maZ visas '192 tekstas (22 eilutés i§ 26) su ,,Pluhkt*
(reik8me ,,plunkti) ir visais kitais giminiSky Zo-
dziy straipsniais (16 eil.; kas kita yra ,,Pluhkt“
rk$m. ,,smukti, plukti — apie plaukus“ ?273, esan-
tis vietoj ,,Plukt“ 1189 t.), be to, pries tai dar ,,Pel-
nischana®“ (1 eil.), ,,Pihkaht“ (1 eil.}, o po to ir
~Prassiht” (4 eil.). (Tai, kad sykiu praleisti ir tokie
ZodZiai, kurie $iaip jau alfabetiskai ZodZiy supluh-
kaimynysteje neturéty atsidurti, galéty biti vie-
nas i§ argumenty, jei apskritai tokiy prireikty, kad
II rokr. kaip tik remiasi I rnkr., o ne dar kokiu
kitu). Kiti praleidimai smulkesni.

Papildymy, Zinoma, daugiau nei praleidimy.
Jie paprastai kur kas velesniy laiky ir priklauso
jau kitiems, ne pagrindinio teksto nurasytojui. II
rnkr. publikacijos rengéjas puslapiy apacioje pri-
détose iSnaSose stengiasi vis nurodyti, kaip tie
papildymai prideéti (parastése, jterpti j pagrindi-
nj tekstg ar kitaip) ir kurios rankos galéty biti.
Visa tai geriau biity matyti ne i§ perraSo, o au-
tentiskesnés teksto kopijos. Palyginus su I rokr.,
pavyzdZiui, pasirodo, kad lyg ir normaliai jrady-
tas straipsnis ,,Sekkis, ein Spuhr 374 yra pride-
tinis (nors pats Zodis jau buvo straipsnio ,,Sekt”
1213 iliustracijoje), bet dél jo priklausymo pagrin-
dinei rankai kylancios abejonés publikacija neis-
sklaido. Siaip ar taip, ir dabar aiskéja, kad pasi-
taiko platélesniy prierady, sudaryty i§ keleto
straipsniy; pvz., ’61 prie jau buvusio teksto pridéti
dar 3 straipsniai — ,,Beddiht”, ,,beddejs“ ir ,,bedre*
(pastarajame ir trm. ,,brede®). Kitur gali biati ten-
kinamasi ir vienu priraSytu straipsniu, ir nebitina,
kad pridetinis Zodis (ar ZodZiai) kaip nors sietysi
su jau anksCiau buvusiais, plg. ,,Nirgoht. wend. Ko
tu sche nirgo. was lachest du?“ *241 ar tolesniam
puslapiui skirta ,,Nurkis. subst.” (pastarasis palik-
tas net be reik§meés ai¥kinimo; plg. nufkis® ,,niurz-
glys; (kumpa) nosis“ ME II 907). Dar kitur naujy



straipsniy nesudaroma, tik jau buvq praplecia-
mi, pataisinejami.

Pridetiniy dalyky daznokai nurodomi Saltiniai —
- Snektos, raStai. RetkarCiais gali biiti papildomai
nurodyti ir jau I mkr. buvusio dalyko $altiniai ar
literattira; pvz., straipsnyje ,,Sekt*“ 2374, perkelta-
me i§ '213, jterpta H. Adolfio gramatika Zyminti
nuoroda Gr. 186. Literatiros chronologija — kar-
tais pafiame papildyme tiksliai nurodyti metai
(plg- 279 dél pridétinio ,,Eepretti®), jspéjama, ku-
riuo leidimu remiamasi (plg. 238, 423) ar pan. -
turéty padeti bent apytikriai nustatyti, kurio meto
yra tos ar kitos rankos papildymai.

H mokr. priedai, bidami vélesniy laiky ir daz-
nai paimti i§ tokiy 3altiniy, kuriais norint galima
ir tiesiogiai pasinaudoti, néra labai svarbiis. Do-
meétis jais gal labiau spiria kitas tikslas — apvalyti
tikrajj Fiurekerj nuo vélesniy apnady.

Pagaliau paskelbus Fiurekerio Zodyno abu i$-
likusius variantus §is Zymus leksikografijos veika-
las daugiau kam tampa prieinamas ir todél gali-
ma laukti, kad jame sukaupta informacija apie
XVII a. latviy kalbos leksikg ateityje vis daZniau
bus traukiama j balty istorinés leksikologijos apy-
varta. Dar labiau turéty Zodyno vaizda paryskinti
ir jame slypincius leksikos lobius atskleisti publi-
kacijy rengejo Fenelo paZadéta specialiai tam skir-
ta monografija, pasirodysianti atskirai.

Vincas Urbutis

Kurylowicz memorial volume, I, ed. by
W. Smoczyaski, Cracow, Universitas, 1995,
593.

Heckonpko jieT Ha3afl MMHTBUCTHYECKHIT MED
OTMEYall CTOJIETHE CO IHA POKICHAS BbIIAKOIIE-
rocs nosibckoro nuHrBucTa Exu Kypunosu-
ya (1895-1978). E. Kypunosuy npoxun 60Jib-
UIYIO B COAEPXATEbHYIO XH3Hb. MHOIME H3 Hac
CYACTIUBBI TE€M, YTO OH GbLi1 HALIIUM COBPEMEHHU-
KOM. JIMHIBUCTHI CTAPIIETO MOKONEHHA, KOTOPBIM
HE pa3 NOBOAMJOCH OOLIATHCSH C HHUM, XOPOHMIO
3Ha/M ero auyHo. ns moero nokonenus E. Ky-
pHUIOBHY OB XHBHBIM KJIACCHUKOM, OJHUM U3
BBIKAIOMIHXCS ABTOPUTETOB JIHHIBHCTHYECKOTO
Mypa.

Ormeyas 310 cobnTHe, Kpakosckuii Sren-
JIOHCKHW YHHBEPCUTET M €r0 (PHIONOrHYECKHI
bakyabTeT NPEANPHHSANM ABYXTOMHOE M3JaHHE
obuneiiHoro c60pHyUKa NTMHIBHCTHYECKHX TpY-
LOB, NOCBAUIEHHBIX 3TOMY 3aMeYaTENLHOMY y4e-
HoMmy. E. Kypuiosuy 6511 H3BECTEH KaK KPymHed-
WIHA WHAOCBPONENCT, a TAKXKE Kak OanrTucr u
CJIABHCT. Y YHTHIBAsA 3TO, B IIEPBBI TOM JaHHOTO
c60pHHKKa BOILIE PabOTH IO MHAOEBPONEHCTH-
K€, HE CUYHATAA HECKOJIbKMX HCCISHOBAHUN 11O
CEMHMTO-XaMUTCKOMY M TIOPKCKOMY S3BIKO3HAa-
HUI0, TPO6IEMBI KOTOPBIX GBUIM TAKXKE 3aTPOHY-
Tol E. KypunosuueM B ero uccneloBaHusX; BO
BTOpOI TOM — paboThl 10 GaNTHIICKOMY, a TakXe
CIaBAHCKOMY s13bIKO3HaHH0. [locneaunii Tom B
TO X€ BpeMs NpeICcTaBnsieT coboi u YeTBEPTHIE
TOM XypHana “Linguistica Baltica”. Pegaxropom
AaHHOrO u3naHua AendeTcd B. CMOYMHCKHH.

Ilepswiii TOM COOPHHMKA COCTOMT M3 BBOAHOM
H OCHOBHOM YaCTH ¢ OPHIIOXKEHHEM HHICKCOB
CJIOB X HMEH.

B npenncnosuu (c. V-VI) B.CMouuHCcKk M
0GBACHAET HEJN ¥ 3aAaYH NPEINPUHATOro
U3JaHKA, A 3aTEM B OTAEnbHOM cratee {c. XI-
XXIV) KpaTKO MpOCNEXUBAET XKHIHEHHBINA H
HayyHbli 1yt E. Kypunosuya. Con BOCHmOMH-
HaHHA O HEM B BBOIHOM 4acTM NpenCTaBASIOT
B. Cxanmosckuit (JIésen) (c. XXV-XXX) u
Y. Ham6cka-ITpoxkon(Kpakos) (c. XXXI~
XXXIII). HanHyio yacTs 3aBepuraet (¢. XXXV-
LVI) n36pannas 6ubnnorpadus Hay4uHbIX paboTt
BBRIAAIOLIETOCH MO/ ILCKOrO YHEHOT0, KOTOpas CBU-
NeTENsCTBYET HaM O ToM, 4To E. Kypunosuu
yaensin ocoboe BHHMaHHUE HpeXae BCErO Kpym-
HbIM $opmam paboThl: MM GbU10 M3zaHo 12 Mo-
Horpaguii, onHaxo GOJBIMYI0 KEHHOCTH Npea-
CTAaBNAOT ¥ ONyGAMKOBAHHBIE UM CTAThH, 4
TakXe peleH3nu. B HHX comepxurcs MHOro
BaXHBIX HAECH U MBICECH, HE yTPATHBIUIUX CBOETO
3HAYCHUA W B HACTOSHIEE BPEMS, O YEM CBUAC-
TEJIBCTBYIOT aBTOPLI COOPHUKA B CBOMX [TybiauKa-
uuax. Obpaiaer Ha ce6g BHUMaHNE U TOT (akKT,
4TO 60NLMUHCTBO paboT 6bi1M HanuCaHe U OI1y6-
mkosansl E. KypunosuyeM yxe B 3penom Bo3pac-
Te, IOCne BTOPOH MUpoBoH BoKHbL. B BRONHOH
YacTH NOMEINIEHB TaKXe TPH JHYHBIC (oTOrpa-
¢um E. Kypunosuua u onHa o6uias, Tie OH 3a-
neyaTNeH BMeCTe CO CBoMM yuuTeneM A. Meile B
KpPYry ApPYrdX y4e€HUKOB 3TOr0 3HAMEHHUTOro
dpaHUy3cKoro a3pikoBena. Cpeay HUX MOXHO BH-
nete D. Benpenucta, XK. Banapueca, II. Illasx-
TpeHa, JI. Peny u ap. 3neck Heo6X0AUMO 3aMe-
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