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Zigmas ZINKEVICIUS

Lietuviy kalbos institutas

DEL MIKALOJAUS DAUKSOS RASOMOSIOS KALBOS KILMES*

Neseniai paminejome 400 mety sukaktj nuo pirmosios lietuvi§kos knygos DidZio-
joje Lietuvos Kunigaikstijoje — Mikalojaus DaukSos Katekizmo — pasirodymo. Da-
bar minime 400 mety jubiliejy nuo Dauksos Postilés, vieno i§ didZiausiy ir reik§min-
giausiy XVI-XVII a. lietuviy kalbos paminkly, i§leidimo. Abiejy knygy kalbos ana-
lize rodo, kad Dauksa pirma iSverte ir parengé spaudai Postile, o tik paskui Katekizma,
bet pastarajj iSspausdino anksciau dél to, kad didziulei Postilei iSleisti reikéjo su-
kaupti daug pinigy, kuriy i§ pradziy nebuvo. Taigi abu veikalai sudaro vieninga vise-
ta, davusj pradzig lietuviy raSomajai kalbai Lietuvos valstybéje. Natiraliai kyla klau-
simas: kokia tos raSomosios kalbos kilmé?

Nera abejones, kad pagrindinis DaukSos raSomosios kalbos Zaltinis buvo jo gim-
toji Babeény (dabar Kédainiy miesto ribose) ano meto §nekta, kurios istirti $iandien
nejmanoma, nes neliko jos tesinio. Mat XIX a. viduryje-XX a. pradzioje Dauksos
teviskeje, etninés Lietuvos viduryje, susidare lenkybés Zidinys, uZliejes plotus j Siaure
nuo Kauno miesto palei Nevezio upe: Lapes, Babtai, PanevéZiukas, VandZziogala,
Kédainiai, Dotnuva, Slapaberzé... Cia, derlingose Zemeése, i§ seno buvo daug dvary,
bajory vienkiemiy (vadinamuyjy akalicy), kurie kartu su lenkiSka baZny¢ia ilgainiui
nese lenkiskuma j tg krastg (Zinkevicius 1992, 221). Dabar jame lietuviy kalba
daug kur yra naujai iSmokta, todél DaukSos studijoms netinka.

Nors Babeny Snektos tiesioginio kalbinio t¢sinio neisliko, bet yra gretimos lietu-
viy kalbos $nektos, nemaza tos kalbos relikty ir patiame sulenkintame plote netoli
Babeny. Tuos reliktus prie§ mazdaug 70 mety rankiojo prof. Pranas Skardzius, tyres
Dauksos raSomosios kalbos itakas, o véliau, septintajame de§imtmetyje, teko ta dar-
ba pratesti iy eiluciy autoriui, kai buvo pasiryzta lokalizuoti Dauk$os amZininko
reformaty veikejo Merkelio Petkeviciaus vaikystés $nekta, kuri pasirodé esanti j pie-
tus nuo Kedainiy, apie Panevéziuka (Zinkevicius 1970).

Skardziaus padarytos iSvados apie tai, kaip Dauksa kiiré savo rafomaja kalba,
aktualios ir Siandien. Jo studija (gaila, nebaigta) ,,Dauksa pirmasis bendrinés kalbos
kiirejas Didziojoje Lietuvoje, paskelbta 1933 m. ,,Archivum Philologicum* ketvirta-
Jame tome, yra iSeities takas visiems, kurie imasi tirti §j klausima.

* Straipsnis parengtas pagal prane$ima, skaityta tarptautinéje konferencijoje ,,Mikalojus Dauksa ir
jo laiko kultfiros kontekstas (Vilnius, 1999 10 21-22).
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Tadiau Skardzius ieS§kojo DaukSos raomosios kalbos iStaky vien gyvojoje (Sneka-
mojoje) to krasto kalboje (Skardzius 1933). Jis tada dar neZinojo apie lietuviy
kalbos vartojima rastu prie$ Dauk$a. Jam tebuvo Zinomas vienintelis DidZiojoje Lie-
tuvos Kunigaikstijoje prie§ Dauks$a iSspausdintas lietuvi§kas tekstelis — 1589 m. heg-
zametras, kuriam didesnés reik§meés neskyré. Rankrastiniai jrasai lotyniskose knygo-
se, senesni uz minéty hegzametra, Skardziui dar nebuvo Zinomu.

Nors ir iki Siol tie jralai tebéra ne visi surankioti ir iStirti, bet jau i8 to, kg apie juos
Zinome, matyti, kad Dauksai senoji rankrastiné rastija buvo pazistama ir jo kuriamai
raSomajai kalbai daré tam tikra, matyt, nemaza poveikj. Tasai poveikis labiausiai rys-
kus ir neabejotinas rasyboje. Ypac akivaizdziai jj rodo DaukSos vartojama raide ¢,
t.y. e su diakritu, pana$iu j dabartini diakritika buvusiam balsiy nosiniam rezonansui
Zymeti; raidé, DaukSos vartota pla¢iajam balsiui e reiksti, panasiai kaip dabar daro
lingvistiniuose tekstuose latviai. Tg raid¢ DaukSa vartojo nusiziurejes | ankstesnius
rankrastinius tekstus. It kiti ankstyvyjy rankraStiniy tekstuy diakritikai primena Dauk-
krastinés rastijos.

Toji rankrastiné rastija turéjo labai senas tradicijas. Atkreiptinas démesys i pote-
riy fiksacijg pirmosiose lietuviskose spausdintose knygose, taigi ir Dauksos rastuose.
Poteriy kalba ten yra nepalyginti archaji$kesné, negu Siaip ty knygu kalba. Tai jau
prie§ 70 mety pastebéjo Zymusis norvegy lituanistas Christianas Stangas, tirdamas
Mazvydo katekizmo kalbg (Stang 1929, 176-179). Dar archajiSkesne kalba seniau-
siojo rankrastinio poteriy teksto, paraSyto beveik pus$imtj mety prie§ Mazvyda (L e -
bedys, Palionis 1963).

Poteriy kalbos analizé veda mus prie netikéty iSvady, vercianciy i§ esmes kore-
guoti ikiSiolines paZifiras. Svarbiausia, §alia ty poteriy kalbos elementy, kurie sutam-
pa su lenkiskais atitikmenimis, aptinkame aiSkiai reliktiniy fraziy, kurios negaléjo
buti iSverstos i$ lenky kalbos. IS kur jos?

Jau seniai atkreiptas démesys | tai, kad lietuviy Zegnojimosi formulé yra ne tokia,
kaip lenky ir kity tauty. Mes Zegnodamiesi iterpiame Zodj Dievas, taigi sakome Var-
dan Dievo Tévo ir t.t. Plg. le. Wimie Ojca ir t. t. ZodZio Dievas ¢anéra! Dar plg. lo. In
nomine Patris ir t.t. Irgi jterpinio Dievas néra. I§ kur lietuviai ji turi? Juk tai ne Siaip
sau Zodis, bet Dievas, uZ kurio vartojima ne vietoje seniau galejo gredti nemalonus
dalykai. Taigi tokiai Zegnonei atsirasti turéjo buti rimtos prieZastys. Tikra mijsle, ku-
rig jau seniai stengtasi iminti.

Surinkus visy Europos tauty (ir nemaza uz Europos riby) Zegnones, paaiSkéjo,
kad Dievo jterpinj turi tik miisy broliai latviai ir turéjo senovés prisal, taigi tautos,
kurias apkrikstijo vokieciai. Tada akys nukrypo i vokieCiy Zegnones senuosiuose jy
tekstuose. Pasirodo, kad vokieciai irgi seniau zegnonéje turéjo Dievo iterpinj. XIII a.
viduryje, kai krikstijo Lietuvos karaliy Mindauga, matyt, vokiec¢iai dar Zegnodavosi
su Dievo jterpiniu, todél jj ir i§verté j lietuviy kalba, kai buvo ver¢iami miisy poteriai.
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Mindauga krikstijo vokiecial pranciSkonai 1S Rygos. Jie pirmieji tur¢jo poterius is-
versti ] lietuviy kalba. Beje, Vokietijoje Zegnones Dievo iterpinys iki Siy dieny iSliko
jvairiuose burtuose bei uzkalbejimuose, taip pat liaudies daileje ir pan. (A. MazZiu-
lis 1955, 107-108). Taigi i lietuviy kalbg Zegnoné turéjo biiti iSversta i§ vokieciu, o
ne 1§ lenky kalbos, nes lenkai Dievo jterpinio niekuomet neturéejo. Tuo bidu miisy
zegnone — paveldas 1§ Mindaugo laiky.

Jminus Siag mjsle, savaime i8kyla klausimas: ar nera vertimo i§ vokieciy kalbos
relikty kituose lietuviy poteriuose (VieSpaties maldoje, Angelo pasveikinime, Tikéji-
mo iSpaZinime), ypa¢ anksciausial uzraSytuose jy tekstuose? Negi Mindaugo laikais
buvo iSversta tik Zegnone? Buvo atkreiptas démesys j tas poteriy frazes, kurios nepa-
aiSkinamos vertimu i§ lenky kalbos. Lyginimas rodo, kad tokios frazés turi atitikme-
nis XIII a. vokiecCiy poteriuose. Detali ty atitikmeny analize uzimty daug vietos, to-
del Cia bus pasitenkinta tik vieno kito pavyzdZio nurodymu.

Imkime Tikeéjimo 1Spazinimo fraze dangaus ir Zemés Sutveréjq. Ankstyvuosiuose
Si0 poterio uzraSymuose vietoj Sutveréjo yra Darytojas: Darytojq dangaus ir Zemeés.
Tai atitinka ano meto vokieCiy schepher (dab. Schépfer): schepher des himels und
der erden. Senuosiuose rastuose pasitaikantis Darytojo pakaitalas Sutvertojas atsi-
rado aiSkiai del lenky Stworzyciel itakos. Ilgainiui Sutvertojas buvo pakeistas dabar-
tiniu Sutvérejas. Bet tal atsitiko vélai. Daryfojas, matyt, paveldetas i§ Mindaugo lai-
ku, 18liko Siame tekste net du Simtmecius nuo pirmyjy poteriy fiksacijy iki pat XVII a.
pabaigos.

Kitas pavyzdys — 1§ VieSpaties maldos (,,Teve musy“). Imkime fraze teesie Tavo
valia. LenkiSkai: Bqdz wola Twoja. Taigi abiejy kalby frazeés sutampa. Tokia padétis
yra jau senuosiuose raStuose. Taciau PetkeviCiaus Katekizmo (1598 m.) viename i$
$10 poterio varianty vietoj zodzio valia yra zodis noras: tebiinie Tavo noras. Tai atitin-
ka vok. Wille ‘noras’, buvusi jy poteriuose jau Mindaugo laikais. Pazymeétina, kad
greta PetkeviCiaus Katekizme jdetame lenkiSkame tekste (katekizmas dvikalbis) yra
le. wola. Taigi PetkeviCius §j poterj ne verté i§ lenky kalbos, bet jdéjo tokj, koks tada
buvo vartojamas, atéjusj i§ Mindaugo laiky, nors $iaip jau visas §io katekizmo lietu-
viSkas tekstas yra paZodinis vertimas i§ lenky kalbos. I8imtj sudaro poteriai, kuriy
kalba ne tik daug archajiSkesne, bet ir taisyklingesné, lietuviS§kesneé, iSsiskiria i§ viso
konteksto.

Tokiy ir panaSiy pavyzdziy galima bty nurodyti nemaza. Detali jy analize bus
dabar raSomoje monografijoje.

Visa tai rodo, kad DaukSos raSomosios kalbos Saknys yra labai gilios, siekia dar
tuos senus laikus, kada buvo pradeéta lietuviSkai rayti, fiksuoti pirmuosius poterius,
kuriy jrasus turime iSlikusius tik spausdintose lotyniskose knygose, nes $iaip jau ran-
kras¢iai, atsiradus lietuviskoms spausdintoms knygoms, kaip nereikalingas balastas,
buvo pradanginti. Dar paZymetina, kad visi lietuviski jrasai, senesni uz pirmaja lietu-
viSka spausdinta knyga, yra padaryti lotyniskose knygose, priklausiusiose prancisko-
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ny vienuolynui Vilniuje, taigi tam vienuoliy ordinui, kurio nariai moke karaliy Min-
dauga, véliau ir Jogaila, kriks¢ioni§kyjy tiesy bei poteriy. Tirdami Mikalojaus Dauk-
Sos raSomosios kalbos iStakas viso to negalime iSleisti i§ akiy.
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