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S. SL. rozga ‘RYKSTE IR LIE. razgai ‘PINKLES, SPASTAI’

Turbut visuotinai priimta s, sl. rozga lyginti su lie. veikmaZodZiu regzti, rezga ‘megz.-
ti, pinti, daryti nérinj, tinklg’ (Zr. Trautmann 1923, 245). Kiek Zinau, iki io]
nieckas neatkreipe démesio, kad Alytaus apylinkése yra paliudytas daugiskaitinis
daiktavardis razgal, pvz., Reikia megzt razgai, ba kurapky tai pilna apie trobas, tai
maz kokiq pasigausiu (LKZ XI 337). Tai yra o laipsnio galiinés vedinys i§ veiksma-
Zzodzio regzti ir nuo s. sl. rozga skiriasi tiktai galiine ir daugiskaitine forma. Kir¢ia-
vimo atzvilgiu razgai priklauso IV kir¢iuotei, kuri, kaip jrodé¢ Stundzia (1992,
151t.), drauge su (i)o kamienu tam tikrame lie. kalbos raidos etape buvo produkty-
vi kolektyvy daryboje, pvz.: péda ‘letena; kojos iminta zymé’ : pédai (kuopiné dau-
giskaita, kildintina i§ pirmyks¢io kolektyvo), pédos (aritmetiné daugiskaita)'. Zo-
dzio razgai priklausymas IV kir¢iuotei ir jo daugiskaitiné reik§mé rodo, kad Siuo
atveju taip pat galima kalbeti apie rysj su senoviniu kolektyvu. Tad ir s. sl. rozga gali
biiti atsirades iS senovinio kolektyvo, kurio etimologiné reikSmé ‘pluostas suristy vy-
teliy’ (reikdme ‘rykste’ atsirado kaip pars pro toto rezultatas), o slavy kalby formos
priesaga -d- kildintina i§ senovinés kuopinés morfemos.
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