RECENZIJOS

Kari Liukkonen, Baltisches im Finnischen,
Suomalais-Ugrilaisen Seuran toimituksia/
Mémoires de la Société Finno-Ougrienne 235,
Helsinki, Finnisch-Ugrische Gesellschaft,
1999, 178.

Helsinkio universiteto slavistikos ir baltolo-
gijos katedroje dirbantis suomiy kalbininkas Ka-
ris Liukkonenas domisi gana jvairiais balty ir sla-
vy kalby istorinés gramatikos dalykais, taciau be-
ne daugiausiai jo laiko ir tyrinétojo aistros tenka
suomiy kalbos baltiskiems skoliniams. Si sritis
tartum yra tapusi didziuoju jo ieSkojimy lauku,
kuriam i$Zvalgyti reikia ne vien atkaklaus uZsi-
spyrimo, pastabumo ar lakios vaizduotés, bet ir
idémiy gausios etimologinés literatiiros studijy,
nuolatinio gilinimosi j daugelj painiy atskiro Zo-
dZio istorijos vingiy ir, Zinoma, gero teorinio ir
praktinio tiriamy kalby pazinimo. Kas bent kiek
pazjsta Liukkonena, turbiit galéty patvirtinti, kad
§iy savybiy jam netriksta: jis puikiai moka abi
balty kalbas, turi sukaupes baltisting biblioteka,
kokios daZnas galéty pavydéti, ir nors Siaip néra
itin $nekus, apie daugelio suomiy kalbos ZodZiy
spéjama baltitka kilme galéty kalbéti valandy va-
landas, jei tik pasitaikyty kantrus klausytojas. Jo
knygos apie suomiy kalbos baltizmus laukta tiek
Suomijoje’, tiek apskritai visur, kur domimasi

' Vienoje i$ pirmyjy Liukkoneno knygos re-
cenzijy raSoma: ,,DidZioji dalis pastaraisiais me-
tais paskelbty naujy etimologijy nurodé [suomiy
kalbos - R. V.] germaniskus skolinius ir senuosius
indoeuropeizmus. Balty kalbos liko skoliniy tyri-
néjimo uZribyje, nors daug kam, bent jau tarp ty-
rinétojy, buvo Zinoma, kad santykiai su balty kal-
bomis irgi intensyviai tiriami, ir Kario Liukkone-
no ilgy mety darbo vaisiy buvo karstai laukiama“
(zr. U.-M.Kulon en, Baittilaisia lisid suomen lai-
nasanastossa [Balti$ki papildymai suomiy kalbos
skoliniy zodyne], — Sananjalka, XLII, Turku, 2000,
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aplink Baltijos jiirg gyvenanciy tauty senaisiais ir
naujyjy laiky kalbiniais ir kultGriniais ry$iais. Liuk-
koneno knyga bus lengvai prieinama ir nemokan-
tiems suomiy kalbos, nes parasyta voki$kai — tra-
dicine lyginamosios kalbotyros kalba.

Knygoje ,,Suomiy kalbos baltizmai“ aikiai
buvo taupoma vieta jos svorio centrut — §imto suo-
miy kalbos zodZiy kilmes ai$kinimui, ir i$ tiesy joje
pasiiilytos etimologijos i8 visos dviejy Simty pus-
lapiy neturincios knygos uZima net §imta keturias-
desimt keturis (15-158). Lik¢ puslapiai SykStokai
atseikéti priedams (literatiiros saraSui ir etimolo-
gizuoty Zzodziy rodyklei, 165-178), trumpai pra-
tarmei, jvadui, santraukai ir baigiamajam zodzZiui,
arba tiksliau, apendiksui, kuriame trumpai iSvar-
dijamos autoriui knietincios kai kurios suomiy ir
balty kalby gramatikos ir frazeologijos paralelés,
pavyzdziui, savo forma identiskos sintaksinés kon-
strukcijos su neveikiamuoju dalyviu, metaforiniai
zodzZiy junginiai ir kt., plg. lie. tinginio valgoma
duona ir tos pacios reik§meés suom. laiskurin syomdi
leipd; lie. kiemo $luota ‘kas bégioja pakiemiais su
paskalomis’, la. ciema slota ‘kas bastosi po kie-
mus’ ir suom. diirinys kyldnluuta (kyld ‘kaimas’,
gen.sg. kylin + Iluuta ‘Sluota’) ‘kas jkyri nuolati-
niais apsilankymais, kasdieninis svecias’.

Zinoma, autoriaus valia pasirinkti, kas jo te-
mai yra svarbus ir kas — Salutiniai dalykai, o uz
siekj jais pernelyg neperkrauti knygos, matyt, rei-
kéty tik pagirti. Vis délto manyciau, kad turint gal-
voje skaitytojy ne finougristy interesus, $iai kny-
gai biity pravertusi bent jau i§sami pavardZiy ro-
dyklé, kuri, man rodos, tiesiog biitina, nes joje ne-
ra trumpos sistemingos apzvalgos, kas Pabaltijo
finy etimologinéje literatiiroje paskelbta apie
baltizmus po bemaz kanoninémis tapusiy dany
kalbininko Vilhelmo Thomseno (1890) ir suomio

247). Recenzijos autoré yra naujausio trijy tomy
suomiy kalbos etimologinio Zodyno vyriausioji re-
daktoré, ?r. Suomen sanojen alkuperi [Suomiy
kalbos ZodZiy kilmé], I-1II, Helsinki, 1992--2000
(toliau nurodydama §j Zodyna, vartosiu priimta
santrumpg SSA ~ R. V.).
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Jalo Kalimos (1936) knygu pasirodymo. Turint
prie§ akis gana fragmentiSka bendra Sios srities
tyrin€jimy vaizda, be pavardziy rodyklés neleng-
va orientuotis cituojamoje atskiro Zodzio etimo-
logijos literatiiroje ir apskritai literatiiros sara-
Se, kuriame daugelio tekste minimy pavardziy i3
viso nerasime, jeigu, tarkime, kas nors néra nag-
rinéjamais klausimais iSleidgs knygos, o tik pa-
skelbgs viena ar daugiau straipsniy finougristi-
kos periodikoje. Taip pat (vél pirmiausia ne fi-
nougristams) biity parankiau, jei biity buvusi jdé-
ta i§sami, o ne vien etimologizuoty Zzodziy
rodykle. Gerai sutvarkytas pagalbinis aparatas
tokio pobiidzio knygai tikrai nebiity pakenkgs,
o vietos sutaupyti gal buvo galima, atsisakius kai
kuriy elementariy dalyky aiSkinimo, nes skaitant
vietomis susidaro jspidis, kad autoriui svarbu pa-
sakyti viska, kg Zino apie balty kalbas, tartum no-
réty Salia nagrinéjamy dalyky pridéti ir balty kal-
botyros vadovelj.

Baltistui (bent jau lietuviui), be abejoneés, la-
bai maloni autoriaus pagarba Kazimiero Jauniaus
ir Kazimiero Biigos palikimui, ta¢iau jy nuopel-
ny baltiSky skoliniy tyrinéjimui vis délto neverté-
ty pernelyg sureik§minti ir juo labiau prikisti, pa-
vyzdziui, Olli Nuutinenui dél to, kad jis 1984 m.
suom. hulas ‘iSorinis pastato kampas; pastogé’
baltiskos kilmés aiSkinimg paskelbgs kaip ,,savo“
ir niekur nepaminéjes, jog bene pirmasis j galima
suom. hulas ir lie. Sulas ry$j démesj buvo atkrei-
pes dar Jauntius. Tiesa, kad rankrastinis Jauniaus
palikimas Vilniuje paskelbtas 1972 m., ta¢iau Suo-
mijoje praktiSkai nepriecinamame leidinyje, o jei
jis ir biity buves prieinamas, geriausiu atveju Jau-
niaus ,,Suomiy-lietuviy kalby etimologiniame Zo-
dynélyje” uzfiksuotas suom. hulas ir lie. Sulas su-
gretinimas viso labo tebiity galéjes tyrinétojg uz-
vesti ant kelio, nes jokiy paaifkinimy, kodél suom.
hulas laikytinas baltisku skoliniu, Jaunius nepa-
teiké. Juk kildindamas, beje, gana rizikingai,
suom. aurinko ‘saulé’ i§ balty bevardés giminés
bilidvardzio *ausringa (Jaunius suom. aurinko sie-
jo su lie. au$ra) arba suom. haastaa ‘kalbéti, kal-
bétis, pasakoti; i¥kviesti, mesti i§§ikj’ i§ balty *Zdd-
#i, ir Liukkonenas kaZin ar mano, kad $ios etimo-
logijos yra ne jo paties. Suprantama, kad jos ir
néra Jauniaus, nes likgs nebaigtas jo Zodynélis vei-
kiau yra sugretinimy saraas, o ne etimologinis
darbas, kaip $iandien tokj jsivaizduojame. I3 bal-
tistikos klasiky didesne verte Pabaltijo finy ir bal-
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ty kalby gretinamosioms studijoms, be abejoneés,
turi latviy kalbininko Janio Endzelyno darbai.

Ir klasikine, ir 3iuolaiking baltisting literatiirg
latviy, lietuviy ir kitomis kalbomis Liukkonenas
labai gerai pazjsta, tai matyti ne tik i§ gausiy nuo-
rody, bet ir apskritai i§ viso destymo. Taciau vis-
kas, apie ka iki 3iol ¢ia kalbéta, recenzuojamos
knygos atzvilgiu yra periferiniai dalykai, nes viso
ko adis, be abejones, turety biiti joje iSdestytos spé-
jamy suomiy kalbos baltizmy etimologijos.

Jas visas smulkiai i$nagrinéti Sioje recenzijo-
je vargiai jmanoma, nes stovint ant kito — tegu ir
tos pacios jiros — kranto, sunkiau | kiekvieng at-
skirg etimologija ir visas kartu paZvelgti ,,i$ vi-
daus“, t.y. i$ skolini priémusios kalbos istorijos
perspektyvos. Vis delto smalsu pasizitréti, ko-
kiy miisy protéviy Zodziy, knygos autoriaus nuo-
mone, galéjo prireikti jy kaimynams.

Daugumas Liukkoneno knygoje baltizmais lai-
komy suomiy kalbos ZodZiy i§ tikryjy arba yra ben-
dri visoms Pabaltijo finy kalboms, arba vartojami
keliose i§ jy?. Retiau pasitaiko, kad, be suomiy kal-
bos, jy turi dar viena kuri Sios grupés kalba, o
tokie, kurie biity vartojami vien suomiy kalboje,
15 viso knygos saraSo sudaro gal kiek daugiau ne-
gu deSimt procenty, pvz.: angervo ‘vingioryksté,
tanksva, Filipendula, Spirea’, aurinko ‘saulé’, irs-
tas ‘palaidas, nedoras, iStvirkes, amoralus’, juhta
‘kinkomas darbinis gyvulys’, lojo ‘ilgos kelioni-
nes rogés, Slajos’, suunta ‘kryptis’ ir kt. Daugelis
Liukkoneno spéjamy baltizmy yra kasdieninéje

? Uralistikos (finougristikos) etimologinéje li-
teratiiroje skolinys paprastai laikomas tuo senes-
niu, kuo didesniame areale yra paplites, mat ma-
noma, kad tokiu atveju jis buvo patekes arba jau
iki pirmojo Pabaltijo finy skilimo i vad. ankstyvg-
Jja Pabaltijo finy prokalbe, i§ kurios atskilo samiy,
arba lapiy, dialektas, arba véliau - | vad. vélyvgjg
prokalbe, i3 kurios po antrojo skilimo iSriedéjo vi-
sos dabartinés Pabaltijo finy kalbos. Taip pat daz-
niausiai laikomasi E. Niemineno ir kt. nuomones,
kad Pabaltijo finy baltizmai vélyvuoju laikotarpiu
daugiausiai yra pateke i$ Siaurinio balty, arba vad.
senojo kursiy, dialekto (placiau zr. P. Kallio,
Vanhojen balttilaisten lainasanojen ajoittamises-
ta [Apie senyjy baltiSky skoliniy datavimg], —
Oekeeta asijoo. Commentationes Fenno-Ugricae
in honorem Seppo Suhonen sexagenarii. Mémoi-
res de la Société Finno-Ougrienne 228, Helsinki,
1998, 209-217).



bendrinés kalbos vartosenoje dazni, jprasti ZodZiat,
pavyzdziui, jau minéti aurinko ‘saule’, haastaa
‘kalbéti, kalbétis, pasakoti; iskviesti, mesti i$3iikj’,
harmaa ‘pilkas, Zilas’, lampi ‘tvenkinys’,ranta ‘kran-
tas’, rantd ‘dargana, dranga, Slapdriba’, suunta
‘kryptis’. MaZiau téra retesniy, specifinés reiks-
més, ir vien i§ tarmiy beZinomy Zodziy (angervo
‘vingiorykste, lanksva’, juhta ‘kinkomas darbinis
gyvulys’, vaivero ‘virziniy klasés (Ericaceae) au-
galas, Chamaedaphne calyculata ’; tarm. /ojo ‘il-
gos kelioninés roges, $lajos’, pdntd ‘didelé daugy-
bé, biirys, pulkas, spiecius’)?,

Pirmiausia apie kity tyrinétojy seniai ar nela-
bai seniai skelbtas etimologijas, kurias ,Suomiy
kalbos baltizmy“ autoriui riipi patikslinti, pako-
reguoti arba vietoj kurios nors pasiiilyti visai ki-
tokj, gausia spéjamo baltisko Saltinio darybine ir
semantine paradigma pagrijsta, jtikinama savo pa-
ties aiSkinima. Knygoje aptariama apie trisdeSimt
zodziy, kuriy kilm¢ kada nors jau buvo bandyta
aiSkinti. Tokias etimologijas galétume salygiSkai
pavadinti tikslinamosiomis.

Labiausiai pavykusiais patikslinimais laiky-
¢iau kitokj, negu tradicinis, Liukkoneno pasii-
lyta suomiy kalbos skoliniy harmaa ‘pilkas, Zi-
las’, hdrkd ‘jautis, bulius’, tiine ‘dieni, turésianti,
vesianti (ppr. apie gyvulius)’ balti$kajj originala.
Papildytos gausiais, balty kalbose (pirmiausia lie-
tuviy) palindytais, zodziy darybos modeliais pa-
gristais, susistemintais ir skrupulingai dokumen-
tuotais faktais, Sios etimologijos nickam nebe-
turéty kelti kokiy nors didesniy dvejoniy®,

Bendra Pabaltijo finy kalby (iSskyrus vepsiy
ir lyviy) spalvos pavadinima ‘pilkas, Zilas’ (suom.
harmaa) su lietuviy ir latviy kalbose islikusiais
§irmas, Sirvas; sifms ‘balsvas, pilksvas, pilkas su
maiSytais tamsiais plaukais, Zilas’ siejo jau Thom-
senas, taciau vélesniems baltizmy tyrinétojams

* Suomen kielen perussanakirja [Dabartinés
suomiy kalbos Zodynas], 1-1II, Helsinki, 1995
(toliau — SKP).

* SSA §iy Zodziy kilmé aiSkinama nevienodai:
harmaa laikomas patikimu baltizmu (I 143), hdrkd
siejamas su bl. *Zirgas, lie. Zirgas, la. zifgs, pr. sir-
gis abejojant dél fonetinio ir reik§més atitikimo
(I 210), o apie tiine kilme¢ pasakyta, kad jj galbat
galima laikyti baltizmu (plg. dienl), jeigu jmano-
ma jrodyti, kad skolinio forma laikotarpiu iki Pa-
baltijo finy skilimo buvusi *teine- (II1 291).

abejoniy kelé nereguliarus balty Saknies dvigar-
sio ir substitutas, plg. kitus suomiy k. baltizmus
hirvas ‘nekastruotas elnias; ragocius, elniy ir kt.
raguoty Zveériy patinas’ < prafin. *$irvas < bl. *ir-
vas; hirvi ‘briedis, Alces alces’ < prafin. *§irve <
bl. *$irvé. Liukkonenas suomiy harmaa originalu
visai pagristai linkes laikyti balty *$arma. Sioje eti-
mologijoje pateiktus lietuviy k. pavyzdZius dar bi-
ty galima papildyti tam paciam ZodzZiy lizdui pri-
derantiais 3afmas ‘Sarma aptrauktas; pilksvas, zi-
las’ bei kita Saknies balsiy kaitos laipsnj turindiais
vandenvardziu Sefmis (A. Vanagas, Lietuviy
hidronimy etimologinis Zodynas, 1981, 329) ir is-
vestiniu veiksmazodziu Sermdti (LKZ XIV 658),
rodanciais, kad paveldéta désninga Saknies bal-
siy kaitg *Sarm-: *Serm- : *5irm- iSlaik¢ Zodziai
lietuviy kalboje itin patikimai paliudyti (beje,
*Sarma yra ir suomiy harmaa ‘pilkas, zilas’, ir
hdrmd ‘Serk8nas, Sarma’ 3altinis).

Visose Pabaltijo finy kalbose turima bendra
jaudio pavadinima (suom. hdrkd) fonetiskai is tie-
sy tiksliau biity sieti ne su balty *Zirgas, kaip iki
§iol (SSA I 210), o su *Zarga ar *Zargas. Kad pa-
nasis veiksmazodiniai dariniai gal€jo turétiirno-
men agentis reik§me, netiesiogiai rodo dabarti-
nés lietuviy kalbos ifZargas ‘issizerges, iSsiskétes’
ir suprieveiksmeéjusi forma, vartojama posakyje
eiti isZarga.

Suomiy badvardis tiine ‘dieni, turésianti, ve-
sianti (ppr. apie gyvulius)’ turi atitikmeny viso-
se Pabaltijo finy kalbose. Jo semantinis rySys su
lic.dieni buvo pastebétas XX a. pradZioje, taciau,
pavyzdziui, Kalimai kélé abejoniy fonetinis bal-
tisko originalo ir spéjamo skolinio atitikimas®. Sa-
vo jsitikinima, kad suom. tiine esas neabejotinas
baltizmas, Liukkonenas grindZia argumentu apie
pasitaikancig dvejopa bl. *ei > lie., la. ie substitu-
cija (plg. suom. seind ‘siena’ ir liika ‘atlickamas,
nereikalingas, vir§ normos’), o jg, savo ruoztu, ga-
léjes lemti skirtingas skoliniy perémimo laikas.
Aiskindamas suom. tiine kilme, Liukkonenas at-
kreipia démesj j lietuviy kalbos etimologinio Zo-
dyno autoriaus Ernsto Fraenkelio nepastebéta
teisinga Biigos pastaba, kad lie. dieni esas vedi-
nys i§ diena ir neturintis nieko bendra su skr.
dhena, dhenu ‘milchend’.

’J.Kalima, Itaimerensuomalaisten kielten
balttilaiset lainasanat [Pabaltijo finy kalby baltis-
ki skoliniai], Helsinki, 1936, 169.
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Seniausiu suomiy kalbos skoliniy sluoksniu
paprastai laikomi baltizmai, skoliniai i$ germany —
antruoju pagal senumg, taciau pastaruoju metu
suomiy kalbos priesistorés tyrinéjimuose, be ling-
vistiniy, émus pla¢iau remtis ir archeologijos duo-
menimis, tradicinj poZidrj vengiama pernelyg su-
absoliutinti®. I§ tiesy ne visada lengva patikimai
nustatyti, i§ katro Saltinio — balti§ko ar germanis-
ko - skolinys yra perimtas, ypac tada, kai skolinio
originalas abiejuose gerai paliudytas ir daZnai pa-
sirodo esas bendras balty ir germany Zodis, pa-
vyzdziui, tokie yra suomiy kalbos skoliniai parta
‘barzda’, ranta ‘krantas, pakrante’, rauta ‘geleZis’’.

Jeigu skolinio garsiné sandara ir reik§mé lei-
dzia ji laikyti tiek baltizmu, tiek germanizmu, Zii-
rima, j kokia leksine Zodziy grupe jis jeina. Mat
suomiy kalbos baltizmai ir germanizmai yra tar-
tum pasieme skirtingus vaidmenis - vieny daugiau
aptinkama vienokiose semantinése grupése, kity —
kitokiose. Taigi papildomas argumentas, nusve-
riantis svarstykliy lekstelg j baltiSkos ar germanis-
kos kilmés puse, gali biiti abejojamo skolinio pri-
klausymas tokiai grupei, kurioje vieny ar kity yra
daugiau. PavyzdZiui, gamtos reiskiniy, statybos,
$eimos ir kt. terminy grupeése baltiSky skoliniy per-
svara didesne negu technikos ar visuomeninés san-
klodos terminy grupése. Stai kodél Liukkonenas
teisus, teigdamas, kad ranta greiéiau pritampa prie
baltizmy, o ne prie neabejotiny germanizmy, plg.
kitus tos pacios semantinés grupés visuotinai pri-
pazintus baltiSkus skolinius: suom. lahti ‘jlanka’
(lie. larktis), meri ‘jira’ (lie. dgs. mdrés, marios)
ir pakankamai tikétinus jdrvi ‘eZeras’ (lie. jdura,
jiira) bei Liukkoneno baltizmu pagrjstai laikoma
lampi ‘tvenkinys’ (lie. klampa). Gaila tik, kad ta
patj argumenta, kuriuo grind¢ ranta baltiska kil-
me, knygos autorius tarsi pamirsta, jrodinéda-
mas germanizmu laikomo suom. rauta ‘gelezis’
baltiska pamata. Tokie j akis greit krintantys

% Pladiau apie tai zr.. K. Hikkinen, Suoma-
laisten esthistoria kielitieteen valossa [Suomiy prie-
Sistore kalbos mokslo poziiiriu], Helsinki, 1996,
142-166; taip pat P. Kallio, Min. veik., 209-217.

7 SSA nurodoma, kad suom. skoliniy parta,
ranta, rauta $altinis galjs biti ir baltiskas, ir ger-
maniSkas (o parta — dar ir slaviskas). Pirmenybé
vis delto atiduodama germaniskai kilmei, ranta ir
rauta laikomi neabejotinais germanizmais (II 318,
IIT 48, 57).
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prieftaravimai nenorom gali pradéti kelti oponen-
ty jtarima, ar tik j balty kalby medzZiaga jsijautes
tyrinétojas nesiekia Zitbut viskg kildinti i8 to, ka
jis geriausiai pazjsta®.

Be suom. harmaa, hdrkd, tiine, ranta ir rauta
baltiskojo Saltinio patikslinimo, Liukkonenas pa-
siiilo i§ esmés naujas tokiy suomiy kalbos ZzodzZiy
etimologijas: ahingas ‘zeberklas, persteké’ °, ahven
‘eSerys, Perca fluviatilis’ < bl. *a§men, aika ‘lai-
kas’ < bl. *eiga < *eigd, ehkdi ‘galbit, turbit, tik-
riausiai, ko gera’ < bl. *iZ-gi, hinta ‘kaina’ < bl.
*Zinta (dalyvio neutr.) , ihme ‘stebuklas, nuostabg
keliantis dalykas’ < bl. *Zin-m-is, irstas ‘palaidas,
iStvirkes, nedoras, amoralus’ < bl.*irstants arbairs-
tans (lie. irstqs), juhta ‘kinkomas darbinis gyvu-
lys’ < bl. Yjungta (dalyvio neutr.), jutta ‘SikSninis
jungo dirzas’ < bl. *jungta (dalyvio neutr.) arba
jungta (fem.), kaikki ‘visi, viskas’ < bl. *keika
(fem.)/ *keika (neutr.), kehdata ‘nesigedyti’, pig. lie.
keksti, kek$e, puhdas ‘$varus, grynas’ < bl. *puos-
tas, raaja ‘anat. galiné (ppr. gyvino)’ < bl.
*rankjd, ranne ‘ricSas’ < bl. *grandis, tarm. riitta
‘rietuve; Sieno, Siaudy kupeta’ < bl. *reita, plg. lie.
rieti ‘krauti, déti malkas’, sampi ‘Baltijos ersketas,
Acipenser sturio’ < bl. *stambé, Suomi ‘Suomi-
ja’ <bl. *stémé, suunta ‘kryptis’ < bl. *suntd, taa-
Ja ‘tankus, daZnas’ < bl. *fankjd, varhainen ‘anks-
tyvas’ < bl. *vdras, plg. lie. viras ‘labai senas’, veli
‘brolis’ < bl. *veljé (juy kilmg kitaip yra bandg ais-
kinti ir kiti etimologai). Kiek kickviena i$ jy pri-
imtina, be nuodugnaus apsvarstymo nesiimu pra-
naSauti. SalygiSkai jas biity galima pavadinti nau-
josiomis.

#J. Koivulehto, Merkillista sananselitysti
[Keistos etimologijos], — Tieteessa tapahtuu, I,
Helsinki, 2001, 55; t. p. aut., Etymologie und
Lehnwortforschung: ein Uberblick um 2000, -
Finnisch-ugrische Forschungen, LVI 1-3, Helsin-
ki, 2001, 53-59. Recenzijy autorius Zinomas kaip
senyjy suomiy kalbos skoliniy (ypa¢ germaniz-
my) tyrinétojas, yra paskelbes keleta baltiSky eti-
mologijy.

® Bendrinéje suomiy kalboje ahingas nebevar-
tojamas (SKP I). Jj pakeité naujesnis tos pacios
reikmeés skolinys ahrain, siejamas su r. ostroga
(SSA 1 54); ahingas dar Thomsenas siejo su lie.
dkstinas, taCiau Liukkoneno nuomone, §is Zodis
kildintinas i§ bl. *asingas, plg. lie. asnis ‘a$menys,
pavasarj dygstantis pasélis’ ir produktyvia priesa-
ga -ingas (Liukkonen 1999, 15t.).



Vis délto noréciau pasakyti, kad atmesdamas
kai kurias iki $ios knygos pasirodymo skelbtas eti-
mologijas kaip ,,visiSkai nejtikinamas®, Liukkone-
nas ne visada j vieta pasiiilo daug patikimesng.
Atrodyty, kad taip yra atsitik¢ etimologizuojant
suom. hinta ‘kaina’. Bandyma sieti §j Zodj su lie-
tuviy ir latviy ‘Simto’ pavadinimu ir kildinti i§ bal-
tisko $altinio™ Liukkonenas be i§lygy atmeta ir pa-
siilo, jo manymu, visiSkai tiksly $io skolinio origi-
nalg - hipoteting balty pasyvinio bitojo laiko da-
lyvio neutrum forma *Zinta ‘bekannt’. Hipotetinis
(teoriskai jmanomas, bet silpnai paliudytas) ori-
ginalas ir spejamas skolinys fonetigkai ¢ia idealiai
atitinka vienas kita, taCiau semantinj jy ry$j vis del-
to sunku be iSlygy pripazinti. Kita vertus, kyla
klausimas, kas nulémeé Sio dalyvio leksikalizavimasi
(sudaiktavardéjima) ir apskritai, kodél labai vie-
nas i kita panasiais spéjamais atvejais postu-
luojama, kad skolinio prototipas vienakart galé-
jusi biiti tik dalyvio neutrum forma (suom. hinta <
bl.*Zinta), o kitakart — jau arba neutrum, arba fe-
mininum, plg. suom. hinta ‘kaina’< bl. *Zinta ‘be-
kannt’, lie. paZinta; hintd ‘wodega’ < bl. *Zengta
(neutr.) arba *Zengta (fem.), lie. Zefigta, Zengta?

Nenorom imi jtarti, kad autorius per savo spe-
jamus baltiSkus skolinius stengiasi aptikti kuo dau-
giau i3nykusios balty daiktavardzio bevardés gi-
mines pédsaky ir galbiit taip viliasi jspéti j kapus
nusinesta jos paslapti. PavyzdZziui, ai¥kindamas
suom. musta ‘juodas’ kilme¢ (i§ balty veiksmaZo-
dZio musti pasyvinio biitojo laiko dalyvio neutrum
*musta arba *musta), cituoja suom. posaki silmd
on mustana ‘pamusta akis, su melyne po akim’,
t.y. nuo sumusimo pamelynijusi, pajuodusi. Ka-
dangi lie. akis, la. acs esg paliudyti kaip vyrisko-
sios giminés daiktavardziai, daroma prielaida, kad
akies pavadinimas iki neutrum i$nykimo balty kal-
bose galéjes priklausyti Siai kategorijai. Taip tar-
tum ir pagrindZiamas formalusis suom. bidvar-
dzio musta ir jo baltiSko prototipas *musta / *mus-
ta rySys, taciau semantinis vis vien lieka neaifkus.
Kol sumusimo Zyme iSnyksta, sumustos victos

Y E Uotila, Hinnan suhteen: suomen hin-
ta ja suhta, uusia lainoja Baltiasta [Del kainos:
suom. hinta ir suhta, nauji skoliniai i§ balty}, - Vi-
rittdja, II, 1990, 265-277 [perspausdinta kn.:
E. Uotila, Selected Loans into Finnish and Bal-
tic-Finnic (and Some Aspects of Finnish Gram-
mar), Napoli, 2000].

spalva juk Kinta, todel ir keista, kam prireiké da-
lyvio, o ne spalva kaip apibendrintg pastovia daik-
ty savybe¢ Zymincio biidvardzio, plg. suom. tarm.
haljakka, priesagos -kka vedinys i§ halja ‘blySkus;
Sviesiai pilkas; Sviesmélynis’ < bl. *Zalja, lie. Zd-
lias, la. zaj$, pr. saligan (acc.sg); harmaa ‘pilkas’ <
bl. *$armad, lie. Sarma; keltainen, priesagos -inen
vedinys i§ kelta < bl. *gelta, lie. geltas, gelténas;
gelta, 1a. dzéitens (SSA 1 132, 342)

Liukkoneno knygoje apskritai gana daZnai
kaip spéjamo skolinio originalas nurodomi da-
lyviai (daZniausiai - neveikiamyjy biitojo laiko
neutrum), pvz.: ensi ‘pirmas; biisimas, ateinan-
tis’ < bl. *entt (act. fem.), jau minéti suom. hinta
‘kaina’< bl. *Zinta ‘bekannt’, lie. paZinta; héintd
‘vodega’ < bl. *Zengta (pass. neutr.) arba *Zengta
(pass. fem.), lie. Zefigta, Zengta, musta ‘juodas’ <
bl. * musta arba *musta (pass. neutr.), taip pat
ilta ‘vakaras’ < bl. *ilgta (pass. neutr.), juhta ‘kin-
komas darbinis gyvulys’ < bl. *jungta (pass.
neutr.), Iyhyt ‘trumpas’ < bl. *liZusi (act. fem.),
puhdas ‘Svarus, grynas’ < bl. *postas arba *puos-
tas (pass. mask.), ranta ‘dargana, dranga, Slapdri-
ba’< *drengta (pass. neutr.) ir kt. Negalima pasa-
kyti, kad visus, i$skyrus gal tik juhta ir galbiit puh-
das, rantd, fonetiskai ir semantiskai visi$kai ne-
prie§taringai galima susieti viena su kitu.

Liukkonenas yra gerai iSstudijaves balty kal-
by garsy istorija, ir tai padeda jam rasti arba re-
konstruoti hipotetinj baltiska ekvivalenta aiSkios
etimologijos neturintiems suomiy kalbos Zo-
dZiams, kuriuos del kokiy nors priezasciy (nebi-
dingos garsy fonotaktikos, balsiy harmonijos su-
irimo ir pan.) galima jtarti esant pasiskolintus. De-
ja, pasitaiko, kad zilirint reguliaraus garsy kitimo
désniy ir nustatyty baity garsy substitucijos tai-
sykliy Pabaltijo finy kalbose, rekonstruojamas hi-
potetinis, teoriS$kai jmanomas, bet visai nepaliu-
dytas balty Zzodis, todel susidaro jspudis, kad tyri-
nétojui iSeities taskas yra jo spéjamas suomiy kal-
bos skolinys, o ne realiis balty kalby faktai, plg.
aurinko ‘saulé’ < bl. *ausringa (teoriné galimybe
grindZiama teiginiu apie priesagos -ingas produk-
tyvuma), hauki ‘lydeka, Esox lucius’ < bl. *Sauké
(vedinys i veiksmazodzio Sauti, kurio teorinis ti-
kétinumas pastiprinamas darybine paralele spé-
ka, spékas i§ spéti), suo ‘pelké’ < bl *stgjé, plg.
lie. stoti, la. stdties ir pan.

Taip kone jaunagramatiSkai pasikliaujant bal-
ty garsy kitimo désniy reguliarumu kartais jie kiek
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per daug sureikSminami. Pavyzdziui, vargu, ar pa-
vieniai sporadiski atvejai, kada pozicijoje poi ir u
paveldétas balty priebalsis s gali biiti pakitgs j §
(maisas, ausra), leidZia be jokiy abejoniy rekonst-
ruoti dubleting veiksmaZodzio musti Saknj *mus-
ir teigti, kad biitent jg turin€io veiksmazodzio pa-
syvinis biitojo laiko dalyvis buves suom. musta
‘juodas’ originalas.

Tadiau priekaisty dél problemisky fonetiniy
sasajy Liukkoneno knyga, man rodos, sulauks ma-
Ziau, negu dél priestaringo semantinio ZodZiy su-
siejimo ir sudétingy reik§més kitimo aiskinimy.

Dél labai nutolusiy spéjamo skolinio ir ori-
ginalo reik$miy visai nejtikina Liukkoneno ban-
dymas sieti suom. veli, gen.sg. veljen ‘brolis’ ir fo-
netiSkai visai tiksly baltiSka prototipa *veljé (plg.
lie. velé, vélé ir vedinj vélinas, vélnias). Kadangi
lie. velé, vélé reiskia ‘mirusiojo siela, Zmogaus pa-
vidalo biitybé, po mirties atsiskirianti nuo kino’,
postuluojama hipotetiné semantiné raida, kuri
esanti natirali identiSky dvyniy atveju: ‘bekiinis
mirusiojo pavidalas (Smékla) — ‘mirusysis kaip
antrininkas’ — ‘antrininkas’ — ‘brolis’ (kodél bii-
tent brolis, o ne sesuo, juk nebitinai abu dvyniai
yra vyriSkosios lyties?). Abejoniy kelia ir knygoje
nurodytos darybinés paralelés: jeigu vélinas buvo
pasidarytas i§velé pagal tg patj modelj, kaip ir dvi-
nas i§ avis, tai kodél tada ne vélinas, o velé tapo
vyriSkosios lyties kraujo giminés pavadinimo pro-
totipu? Kodél kiti giminystés terminai i balty bu-
vo pasiskolinti be jokiy sudétingy reik§meés kiti-
mo vingiy, plg. sisar ‘sesuo’, tytdr ‘dukté’, morsian
‘nuotaka’, o brolio pavadinimui reikéjo ypatingo
aplinkinio kelio? "' Gal dél to, kad ker§tingi miti-
niat Eglés broliai su jos vyru Zaliu pasielgé visai
ne kaip giminés?

Prie tos palios semantinés grupés pritapty ir
suomiy daugiskaitinis daiktavardis hddr ‘vestuves’,
jeigu pavykty patikimai jrodyti spéjamo skolinio
ir baltiko originalo *Zangd semantinj atitikima.
Liukkoneno rekonstruojama pradiné hdqt reiks-
me ‘(iSkilmingas) Zingsnis’ ar ‘Zingsnio darymas’
grindZiama ne tiek menkokai paliudyto lie. daik-
tavardZio Zdnga reikdme (jis galéty biti ir veiks-
mazodzioZerigti, ir bidvardZio Zangus abstraktas),
kiek metaforiniu ZodZiy junginiu Zengti naujq

I Plg. bandyma suom. veli kilme gristi ger-
many kalby faktais (SSA III 424: germ. *svelijé-,
sen. isl. dgs. svilar).
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Zingsnj gyvenime, kuris bendrais bruoZais prime-
na suom. posakj astua avioon ‘{Zengti j santuoka,
susituokti’. Labai abejotina, kad tokie posakiai bii-
ty didziai archajiSki (reikia juk atsiZvelgti ir | apy-
tikrj skolinimosi laika), o be to, kodél ,naujas
Zingsnis gyvenime*“ biitinai turi biiti vestuveés? Ki-
ta vertus, gal Cia ir biity galima nurodyti tolima
semanting paralelg su kitais lietuviy vedyby gimi-
nystés terminais, pavyzdZiui, nidotaka ir kt., kurie
siejasi su judéjima reikiandiu veiksmazodZiu fe-
kéti, taciau vargu ar i jos bility galima padaryti
kokias nors patikimas iSvadas del gana abejotinos
suom. hddt baltiSkos kilmés.

Didelis semantinis atotriikis tarp suom. hiki
‘prakaitas’ ir bl. *$iké Sio ZodzZio kildinima i§ bal-
tiSko $altinio irgi daro labai abejotina, nes lie. daik-
tavardzio $iké reik§mé ‘smirdandios, dvokiancios
kiino i§skyros’, kuria grindZiama $i sgsaja, visai né-
ra paliudyta. Knygoje nurodyti siké ¥ikine, uZpa-
kalis, sédyné’, tarm. stacidsiké ‘skubiis darbai’ tie-
siogiai jokiy ‘iSskyry’ nereiSkia. Be to, kaip rodo
vartosena, skirtingos, pasak autoriaus, ,,dvokian-
ios kiino iSskyros“, veikiau siejamos su priesin-
gais reikSmeés poliais, plg. kruvinu prakaitu uzdir-
bo, o taip lengvai prasiko ‘sunkiai uzdirbo, bet leng-
vai is3vaisté’,

Neijtikina ir snom. maito ‘pienas’ siejimas su
bl. *maitad, lie. maita ‘dvéseliena’, tarm. ‘maitini-
masis’, maitas, maistas ‘tai, kuo mintama; valgis’,
pr. maitdsnan (acc. sg.) ‘maitinimas’. Liukkone-
nas teigia, kad pirminé balty Zodzio *maita reiks-
me buvusi ‘maistas’, taciau Zzodj pasiskolinus fi-
nams, ten ji susiauréjusi, t.y. prafin. *maita émes
reikSti ‘motinos piena (maista), kurj Zinda kadi-
kis arba gyviino jauniklis’ (tokia reik§mé rekonst-
ruojama, remiantis lietuvisku pasakymu motinos
kritimis maitinamas kidikis), o véliau, esa, zodis
gaves dar kitokia reik$me ‘tam tikras gérimas’. Zi-
noma, netrumpame zodzio gyvenime gali pasitai-
kyti ir reik§meés siauré€jimo, ir naujo jos abstrakté-
jimo, tik truputj keista, kad kazkodél nutylima, jog
suomiy maito néra vienintelis $io ,tam tikro géri-
mo* pavadinimas. Salia jo vartojamas piimd ‘rog-
pienis’, kuris tarmése taip pat gali reiksti ‘pienas’
(SSA II 355%). Ir lietuviy kalboje *maita nebuvo

2 Plg. ten pat minima problemiska bandymga
sieti suom. piimd su seng ide. $aknj i§laikiusiu ir
gerai paliudytu lie. veiksmaZodziu pyti ir jo vedi-
niais.



vienintelis paveldétas ‘maisto’ pavadinimas. Salia
maita ir seno priesagos -t- vedinio maistas (misti,
maitinti, maitintis) buvo dar ir pénas (penéti, pe-
nétis, penduti, penédinti), plg. Jisai duost penq vi-
sokiam kunui. Penéjo ji pieneliu. Savim (kriitimi)
nepenéjau [vaiko] (LKZ IX 779-780,782-783; i%
LKZ pavyzdziy netgi atrodyty, kad bent jau se-
nuosiuose rastuose pénas, penéti reikéme ‘mais-
tas, maitinti’ buvo jprastesni negu maistas, mai-
tinti ar specifing reikSme gaunanti maita).

Be vykusiai patikslinty etimologijy ir tokiy, ku-
riose dar nemazZa fonologines garsy adaptacijos ir
semantines ZodZiy raidos painiavos, be drasiy, ta-
Ciau platesnés profesionalios diskusijos reikalingy
hipoteziy, Liukkoneno knygoje ,,Suomiy kalbos
baltizmai“ jtikinamai, pakankamai paprastai, be su-
détingy reikSmes pasikeitimo postulavimy ar vien
teoriskai galimy nepaliudyty konstrukty jrodoma,
kad kai kurie iki $iol patikimo savo reik§més paais-
kinimo neturéje suomiy kalbos Zodziai yra niekie-
no nepastebéti (arba beveik nepastebéti) baltizmai.
Galima manyti, kad tokie yra: suom. haastaa ‘kal-
beti, kalbétis, pasakoti; ikviesti, mesti 188Gk’ (plg.
lie. tarm. #0sti, Zostu ‘sakyti’; isZasti, i¥andi i$-
tarti’), haitta ‘trikumas; trukdis; gedimas; Zala,
nuostolis’ (plg. lie Zaizda), keinu ‘siipynés’ (plg.
lie. geings, geiné), kuohu ‘goZa, bangy misa’ (plg.
lie.goZa), lampi ‘tvenkinys’ (plg. lie. klampa, Klari-
pé), tarm. lojo ‘kelioninés roges, Slajos’ (plg. lie.
§lajos), lumme ‘vandens lelija, Nymphaea; ligné,
Nuphar’ (plg. lie. lugmiai ), sarana ‘dury ar lango
vyris; sanara;fech. lankstas’ (plg. lie. sgnara ), sam-
pi ‘Baltijos er§ketas, Acipenser sturio’ (plg. lie.
stambl), tuore ‘SvieZias, naujas’(plg. lie. dora), vai-
vero ‘virZiniy klasés (Ericaceae) augalas, Chama-
edaphne calyculata’ (plg. lie. vaivdras ‘Vaccinium
uliginosum’)". Su nedidelém iSlygom labai tikéti-
na, kad ir rdntd ‘dargana, dranga, $lapdriba’ (plg.

13 Apie §j Zodj kitose finy kalbose 1. L. Vab a,
Gibt es ein baltisches Fragment im estnischen
Wortschatz der Waldimkerei? - Linguistica Ura-
lica, XXVI 3, Tallinn, 1990, 173-179; R. Eckert,
Baltisch-slawisch-finnougrische Entsprechungen
im Wortschatz der Waldimkerei, — Finnisch-ugri-
sche Forschungen, LIV 1-2, Helsinki, 160.

“Plg. U.-M.Kulonen pastaba: ,vaivero eti-
mology beveik nenagrinétas, nes kaip maZas kuk-
lus augalélis jis kartu su kitais mazais, pavyzdziui,
vaivaiskoivu ‘berzas keruZis’, savaime buvo jtrauk-
tas j ZzodZzio vaiva lizda“ (min. veik., 250).

lie. drefigta, drengti ), taaja ‘tankus, daZnas’(< bl.
*tankja, plg. lie. tdnki, gen. sg. tankids) yra bal-
tizmai. Kai kas gal pastebés ir daugiau.
Liukkoneno ,,Suomiy kalbos baltizmai® yra

i8 ty knygy, kurios kelia jvairiy klausimy ir provo-
kuoja diskusija. Joje pateiktas jspudingas visi¥kai
naujy ir gana netikéty etimologijy skaidius, ir gali-
me turéti vilties, kad dabar apie 110-120 svyruo-
jantj patikimy senyjy baltiSky suomiy kalbos sko-
liniy biirj papildys tie, kuriuos $ios knygos auto-
riui pavyko nepriestaringai ir jtikinamai jrodyti.

Etimologiniai tyrinéjimai netekty savo pa-
trauklumo ir intrigos, jeigu kiekviena nauja kny-
ga vienu mostu nubraukty beveik visus klaustu-
kus. Nejminty mjsliy visada buvo ir bus, tad lieka
palinkéti, kad $i knyga sulaukty jdomiy ir vaisin-
gy diskusijy ir kad diskutuojancios pusés viena kitg
iSgirsty ir suprasty®,

Regina Venckuteé

William R, Schmalstieg, The Historical
Morphology of the Baltic Verb, Washington
D.C. {2000}, 446 (Journal of Indo-European
Studies Monograph No. 37.)

Reading a book or article by Prof. Schmalstieg
is always a rewarding experience, and the present
Historical Morphology of the Baltic Verb is not an
exception to this rule. The title of the book sug-
gests that we are dealing with a synthesis of the
author’s investigations into the historical mor-
phology of the Baltic verb, part of which are un-
doubtedly well known to the readers of this jour-
nal. To a certain extent, this is actually the case,
but the term ‘synthesis’ suggests a more or less
systematic treatise, which would not be an accu-
rate description of Prof. Schmalstieg’s rather
loosely structured book. The author intermingles
echoes of his extensive reading with reflections
of his own, and often no conclusion is offered, or
it is not clear whether a conclusion is being of-
fered or not. The reviewer is therefore often at a

15J. Janhune n, Etymologian menetelmista
[Apie etimologijos metodus), - Tieteessa tapahtuu,
I1, Helsinki, 2001, 49-50; O. Nikkila, Fragwiir-
dige Lehnwortforchung, — Finnisch-ugrische For-
schungen, LVI 1-3, Helsinki, 2001, 394-403.
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