Kursu kapu vietvardiem, Kazimieras Gariva
(Vilna) — par lietuviskiem vietvardiem Latvija,
Ojars Buss (Riga) - par vardu paeglis Latvijas
vietvardos, Lidijja Leikuma (Riga) - par Lat-
gales vietvardu pieraksta problémam, Marija
Razmukaité (Vilna) - par oikonimu ar piedékli
-inink- izplatibu Lietuva, Andrejs Bankavs
(Riga) - par perifrastiskajiem oikonimiem.

Personvardu rajanas un attistibas jatajumiem
pievérsas lietuvieSu valodnieki Vitalija Macie-
jauskiené (Vilpa) - par lietuviedu uzvardu
analizi no darina3anas viedokla, Auira Zemie-
né (Vilna) - par Mazas Lictuvas sievie$u uzvar-
diem, Alvydas Butkus un Genuté Vitkuté
(Kauna) - par leidu iesaukam ar piedékli-(i)ukas,
Cesys Grenda (Sauli) — par latviedu uzvardu
transkripcijas problémam lietuviesu valoda.

Semantikas teorijas un tas izmanto$anas pro-
blematiku analizéja Zaiga Ikere (Daugavpils).
Jolanta Vaskeliené (%aull) runa}a par vardda-
rinasanas sinonimu nozimju maigu, Irena Teresé
Ermanyté (Vilna) - par kontekstualajiem an-
tonimiem, Biruté Jasiinaité (Vilpa) - par
raksturigakajam lietuviesu valodas eifémismu
ipatnibam.

Folkloras valodas aspektiem pievérsas Beat-
rise Reidzane (Riga) - par tautasdziesmu va-
lodas semantiku, Olga O zolina (Riga) - par da-
Ziem sastatdmas paremiologijas aspektiem, folklo-
rists Janis Rozenbergs (Riga) - par libiediem
latvieSu tautasdziesmas. Par mitologijas sasniegu-
miem misdienas referéja Nikolai Mikhailov
(Udine).

Baltu valodas areala, tipologiska un geoling-
vistiskd skatijuma aplﬁkoja Janos Pusztay
(Sombatheja) - par iespéjamu lingua franca Vi-
duseiropa, Valerijus Cekmonas (Vilna) - par
perifrastisko perfektu ki aredlu paradibu, Agris
Timuska (Riga) - par geolingvistikas attistibu.

Valodas paradibas kvantitativa aspekta ana-
lizéja Vida Zilinskiené (Vilpa) un Sarma
Klavina (Riga).

Kongresa pédéja plenarséde un nobeigums
notika Latvijas Zinatnu akadémijas éka. Te re-
feréja jau pieminétie triju zemju parstavji — Axel
Holvoet, Aleksej Andronov un Benita
Laumane. Izskanéja gan kopsecinijumi, gan pa-
teicibas vardi, gan laba véiéjumi nakotnei. Kon-
gress bija izgajis cauri dazadam paradibam baltu
valodas ilga laika tecéjuma. Ari fiziski kongresa
norise sakas 19. gs. Rigas izglitibas citadelé, kas
vélak kluva par neatkarigas Latvijas universitates

telpam, bet beidzas ZA augstceltné, padomju lai-
ka zinatnes simbola. Ticésim, ka nakamreiz Riga
baltistu kongresa viesus varés uznemt jaunas
telpas, kas biis 21. gadsimta jaunas Latvijas aplie-
cindjums zinatnes attistibai un nepartrauktibai.

Lidija Leikuma, Péteris Vanags

TARPTAUTINE KAZIMIERO BUGOS KON-
FERENCIJA

2001 mety lapkricio 9 dieng Vilniaus univer-
siteto Filologijos fakultete jvyko tarptautiné Ka-
zimiero Bugos konferencija ,,Etimologija ir ono-
mastika“, kuria surengé Baltistikos ir bendrosios
kalbotyros katedra. Pranesimus skaité 24 moksli-
ninkai i$ jvairiy Saliy.

Balty kalby etimologijos klausimams skirtoji
konferencijos dalis vyko gyvai, buvo jdomiai dis-
kutuojama beveik po kiekvieno pranesimo. Kon-
ferencijos pranesimai gvildeno labai jvairias balty
kalby ZzodZiy istorijos temas. I$imtinai etimologi-
jos klausimams buvo skirti Aleksandro Anikino,
Ricko Derkseno, Elgos Kagainés, Anatolijaus Ne-
pokupno, Jurgio Pakerio ir Steveno Youngo pra-
nedimai.

I§samiai bei placiai riipimi etimologijos klau-
simai nagrinéti R. Derkseno ir S. Youngo prane-
Simuose. Derksenas (,Lith. dostas, Latv. udsta
‘port, harbour’™) jvertino kelias pateiktas lietu-
viy tiostas, latviy udsta ‘vostas, ziotys’ ir giminis-
ky slavy Zodziy etimologijas. Ypa¢ remdamasis
akcentuacija, mokslininkas mégino nustatyti pa-
tikimiausig ide. etimong (r. bl. *iostas, -d <
*hseh;-s-tém). Konferencijos dalyviai pastaby tu-
réjo dél ryty balty duomeny interpretavimo: prof.
Vinco Urbucio nuomone, nereikéty atskirti lie.,
la. uostas ir lie. duscioti, la. aiisat ,plepeti, tauks-
ti niekus®, apaiisi ,,apynasris® ir kt. - veikiausiai
tai tik skirtingo Saknies balsiy kaitos laipsnio va-
riantai.

Youngo pranesime (,,Lith. Zigurus : Zvéris*)
aptariama lie. Ziauris kilme ir 8io ZodZio giminai-
Ciai, ypac¢ slavy kalbose. Pasak praneséjo, Ziaurus
(*g"euro- ivériSkas“) atskirtinas nuo Ziadd(r)-,
Ziudr- Saknies ZodZiy ir sietinas su Zvéris (*¢'yér-).
Vis délto deél Ziauris izoliuvotumo (néra kity bl.
kalby atitikmeny, nejmanoma rekonstruoti ar-
chetipo), Urbu¢io manymu, patikimiau jj biity
laikyti vien lietuviy kalbos naujadaru, -ras, -rus
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priesagos vediniu (plg. sukrus), giminisku, kaip
nustaté Ernstas Fraenkelis, su lie. Ziiti, fudyti, ku-
ronizmu zurdoti, Ziudras, 1. fuda ir kt. Prof.
W. Smoczynskio nuomone, rekonstruota Zvéris
ide. forma turéty buti su laringalu, ta¢iau pra-
neséjas su tuo nesutiko.

Kitam etimologijos tyrimy aspektui — skoliniy
iSai§kinimui — skirtas Kagainés pranesimas
(»,Dazi mazak apliikoti Baltijas jiiras somu vaio-
du aizguvumi Ziemelrietumvidzemes izloksnés“),
perskaitytas L. Balodés. Cia nustatyta nemaza
Siaurés ryty Vidzemes tarmiy skoliniy i$ Baltijos
suomiy kalby (vieni be kilmeés komentary jtrauk-
ti | ME, EH, kiti — neuZfiksuoti naujesniy laiky
Zodziai): la. trm. kobrs, koitars, kutas, porkis, us-
ka(s), viska ir kt.

Anikinas (,3amerku o 6anTusmax”) gilino-
si | keleto slavy kalby Zodziy, kurie Jiratés Lau-
citatés Zzodyne ,,CnoBapk 6a1THU3MOB B CTABAHCKHX
aseikax“ (1982) klaidingai laikomi baltizmais, kil-
m¢. Pasak jo, baltizmams priskiriama ir daugiau
isties visai kitos etimologijos ZodZiy. Prane§imo
vertg sumazino tai, kad tokiy pat minciy jau pa-
reik3ta anksciau (Zr. i3samig Lauciiités Zodyno re-
cenzija, paraSyta Urbudio: Baltistica XX(2), 1984,
184-191), taigi dél informacijos stokos darbas
dubliuotas. Tiesa, probégimais buvo aptarti ir keli
lietuviski ZodzZiai, spéjami slavizmai pasina, pasi-
nas .fadina, zabinys“ bei nakodia, niekocia ,gel-
da“. Vis delto antrasis Zodis, kaip jtikinamai pa-
rodé Urbutis, yra savas Zodis, vedinys i3 niekdti,
plg. dar kapoté ,lovys“.

Nepokupno praneSime (,, Tpu 3tana s
H3YYEHHH DNBLOHHICKOTO CI0BAPA M ITHMOAOTH3AL AL
JIBYX MpPYCCKHX 300HHMOB“) svarstyta apie Elbingo
Zzodynelio ileksikos etimologiniy tyrimy istorijg ir
dviejy priisy kalbos ZodZiy gaylux ,,$ermuonélis“
ir mosuco ,Zebenkstis“ kilme. Kitaip nei ankstes-
ni tyréjai, mokslininkas pirmajj Zodj laiko ne de-
minutyvu, o vardaZzodinés ypatybés turétoju (no-
men attributivum), plg. baltikas ,baltas arklys®,
Baltukas, sl. *broltka ,,voveré”; antrasis Zodis jo sie-
jamas su pr. moazo ,teta“ — paremiama etnografo
P. Beringerio (1935) etimologija. Kiti konferen-
cijoje kalbéje dalyviai palaike tradicines senasias
minéty Zodziy etimologijas: Vytautas MaZiulis pa-
teike daugiau paraleliy, rodanéiy, jog gaylux yra
deminutyvinis vedinys (lie. Sermuonis — Sermuone-
lis, isskiriamosios reik8més lie. trm. rudukas,
juodukas, maZukas), o Baltukas, pasak Urbucio,
nera korektiSkas Nepokupno pavyzdys, jis galéty
biiti ir patroniminés priesagos (iSvesta i§ Balta,
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Balcius), pr. mosuco veikiausiai taip pat laikytinas
badvardiniu vediniu, tik, Urbucio zodziais, reikéty
geriau argumentuoti siejima su pr. *maza- ,men-
kas, mazas” — Cia gretintini kito pusiau laukinio
gyviunélio pavadinimai lie. kiauné, maZoji kiauné
ir tiesiog maZoji.

Pakerys (,Dél lie. laizdyti ,liepsnoti, deg-
ti“) aptare dvi senyjy lietuviSky teksty Zodzio
laizdyti kilmés hipotezes, kuriy pagrindiné min-
tis panasi: laizdyti laikomas -dyti iteratyviniu ve-
diniu i§ leisti; skirtingai ¢ia traktuojama laizdyti
ir leisti semantika. Kad laizdyri iSties susij¢s su
leisti nebeabejojo ir W. Smoczyniskis, atsisakes
ankstesnés savo etimologijos. Vis delto nei pra-
ne§ejui, nei kitiems kalbéjusiesiems nepaaiske-
jo, kuriai i§ dviejy darybos opozicijy (laizdyti
* ,svaidyti, skleisti® : [éisti ,iduoti | aplinka, teik-
ti, skieisti ir laizdyti * judeti, virpeti, Sokinéti* :
léisti (intr.) ,smarkiai eiti, bégti, vaZiuoti“) rei-
kéty teikti pirmenybg. Etimologizavima ypad ap-
sunkino tai, jog paties daugiareik¥mio leisti se-
mantikos struktiira néra istirta. Taip pat neaiSku,
ar la. llesma ,liepsna“ panasiai darybi$kai sietinas
su la. laist ,greitai vaZiuoti, bégti; mesti {ir kt.]*,
kaip siiilé praneséjas. Bronys Savukynas nurodé
kita galima interpretacija: la. llesma < la. *lleps-
ma. Buvo prisiminta ir lie. liepsna (kaip pamati-
nio balsiy kaitos laipsnio), ir s. lie. pdlipas ,skala,
skiedra prakura, jkuras® (kaip nulinio balsiy kai-
tos laipsnio) sgsajos galimybe.

Kiti skaityti praneSimai buvo labiau susijg¢ su
istorinés darybos, morfologijos sritimi. Wojciechas
Smoczynskis (,Komentarz laryngalisticzny do
wybranych formacji litewskich“), remdamasis la-
ringaly teorija ir lietuviy kalbos medZiaga, re-
konstravo tam tikras balty (ar bl.-sl.) prokaibés
inovacijas, ypa¢ veiksmazodzio sistemoje. Larin-
galy iSnykimas prie§ -j- lémé drti tipo veiksmaZo-
dZiy esamojo laiko kilnojamojo kir¢io paradigma;
dila tipo infiksiniame esamajame laike i$nykus
priesbalsiniam laringalui jvyko metateze (¥dilna >
*dinla). Laringalai turéjo jtakos susiformuojant
naujoms prokalbés vardazodziy darybin€éms ino-
vacijoms (pvz., Zénklas < *Zéntla- < *génhs-tlo- :
(pa)iinti < * 5nC- < * gnh;C-), -hu- (lie. -ius/
-iaus) vediniams, salygojo antrinius diftongus i§
*eHi/ *oHi, *eHu/ *oHu, antrinius balsius j, v,
jterptus vengiant hiato. Be to, buvo patikslintos,
papildytos ir kai kuriy Zodziy (kiduras, kliionas, -
pjduju ir kt.) etimologijos.

VeiksmazodzZiy raidos tyrimus prat¢sé Nor-
bertas Ostrowskis (,,Metatezé CVRRC >



CRVRC lietuviy infiksiniy veiksmazodziy raidoje”).
Jo nuomone, dabartinis infiksiniy lietuviy kalbos
veiksmazodziy (dristi, trinti, krimsti ir kt.) kamie-
nas susiformavo sonanto metatezés, padejusios is-
vengti nedesningos garsy sekos, biidu, pvz.: lie. drjs-
ti < *drins- < *dir-n-s- < bl. *dirs- < ide. *d"rs-,

Istorinés darybos klausimams skirtas Sauliaus
Ambrazo pranedimas (,,Keli biidvardziy dary-
bos bruozat XVI-XVII a. lietuviSkuose rastuose
istoriniu poziuriu“). Aptarti priesagos -ingas, (-a),
-okas, ypa¢ -idkas, (-a), -inis (-¢), vediniai bud-
vardZiai, jy produktyvumas senuosiuose tekstuo-
se. Cia pristatyti tyrimai — tik pradinis darbo eta-
pas; neisrySkinti ir darybos tipai. Pasak Urbudio,
apskritai daug problemy kelty ir sinchroninis kai
kuriy priesagy vediniy darybos reik3miy isskyri-
mas: pvz., -inis dabar pasidare ne darybos, o tie-
siog Zodziy apipavidalinimo priemoné, plg. fizinis
(be aiSkaus pamatinio zodZio). W. Smoczynskis su-
abejojo dét bl.-sl. *-isko- < *-5- + -ko- priesagos
senumo. Jo manymu, priesaga bl.-sl. * -k- turety
biiti germanizmas, nes kitoms senosioms ide. kal-
boms buvo biidinga tik *£.

Tam tikrus gramatiniy formy istorijos (i8 da-
lies ir istorin€s sintakses) aspektus nagrinéjo Ka-
ris Liukkonenas (,Del dviejy lietuviy kalbos
tarmiy veiksmazodzio neasmenuojamy formy kil-
mes”). Forma su -ta baigiu pjauta tipo konstruk-
cijose, mokslininko nuomone, yra neveikiamojo
dalyvio biitojo laiko bevardés giminés forma. Ze-
maiciy fdlrie ,$alant, esant speigui®, siltie ,,esant
§iltam orui” ir pan. galéty buti kilusios i§ veiks-
mazodiniy daiktavardZiy su -#i- seny vietininky.

Ralfo Peterio Ritterio pranedime (,,Zur
Frage des ostseefinnischen Einfliisses auf das Bal-
tische“) buvo aptarta Baltijos suomiy kalby jtaka
balty kalboms. Daugtausia analizuoti tam tikry
gramatiniy formy (pvz., iliatyvo), sintaksiniy kon-
strukcijy (pvz., genityvo, bendraties su vardinin-
ku) panaSumai.

Zigmas Zinkevicius nagrin¢jo XVII a.
pabaigos ZemaitiSko poteriy rankras$tinio teksto
kalba (,,Apie viena XVII a. pabaigos zemaitiSky
poteriy tekstg”). Konstatuota, jog tekstas per-
dém Zemaiti$kas (piety Zemaiciy tarmés), tad tra-
dicinio aukStaitiSko ,,oficialaus” poteriy varian-
to nebuvo paisoma, ir, matyt, visoje Lietuvoje
melstasi tarmiskai.

I§ onomastikos srities pirmiausia minétinas
plenariniame posédyje skaitytas Jurijaus Ot-
kups¢ikovo pranelimas ,Iunponums 6an-
THHCKOTrO npoucxoxaeHus B 6acceitue Oxu*, ku-

riame labai jtikinamai jrodyta, jog nemaZa dalis
Okos upes baseino vandenvardziy yra baltiskos
kilmes, todél baltiSkos hidronimijos riba baigiasi
ne prie Maskvos, kaip iki $iol teigé nemazZai tyré-
ju, o nusitgsia kur kas toliau j rytus iki MokSos
aukstupio. Svarbu pabréZti, jog daugumos prane-
§éjo pateikty hidronimy baltiska kilmé yra neabe-
jotina: jie turi tiesioginiy atitikmeny lietuviy bei
latviy hidronimijoje (Buaxa - lie. Vilka, Xu3dpa —
lie. Ziézdras, [fypas - lie. Puflé, Hcmpa — la. Ist-
ra) arba apeliatyvinéje leksikoje (Komua — kam-
§a ,drégna vieta“, Kepwua - keria ,marga“). Duo-
meny patikimumas daro prane$img ypac vertin-
ga, juolab Zinant tai, kad kai kuriuose slavy bal-
tisty darbuose slavy ir balty hidronimija susiejama
kiek per drasiai ir neargumentuotai.

Onomastikos sekcijoje svarstytos jvairios vie-
tovardZiy bei asmenvardziy tyrimo problemos.
Grasilda Blazien¢ pranelime ,Del prisiSky
Sembos victovardziy“ atkreipé démesj j tai, jog
kai kurie Sembos vietovardZiai, kuriuos i§ vokis-
ky istorijos dokumenty iSras¢ ir | kalbing apyvar-
ta jvede J. Gerulis, yra klaidingi, t. y. netiksliai pa-
ties kalbininko ar jo pagalbininky perskaityti. Pa-
tikslinti kai kurias prisiSkas vietovardziy lytis pra-
ne$imo autorei leido tai, jog ji dirbo prie ty paciy
Saltiniy kaip ir Gerulis. Nuo to, ar teisingai i§ vo-
kisko $altinio perskaitytas priisiSkas vietovardis,
prikiauso ir jo kilmés iSaiSkinimo patikimumas.
Be to, kai kurie Zodziai, Gerulio pateikti kaip prii-
sy vietovardZiai, pasirodo, yra apeliatyvai (Der-
wayn = der wayen, Prestige = prestige).

Latviy vietovardziy tyréjos Laimutés Balo-
dés praneSimas ,Istorinis aspektas Latvijos vie-
tovardZiy rinkiniuose ir Zodynuose“ buvo skirtas
istoriniy vietovardZiy rinkimo, kaupimo patir€iai
apzvelgti. Atkreiptas démesys | Sio darbo svarba,
mat pagal istorijos Saltinivose uZraSytas vietovar-
dziy lytis galima pasekti vietovardziy kaita, nu-
statyti atsitiktinius uZra§ymus, korektiiros klaidas,
kai kada netgi patikslinti vietovardzio kilmés ai3-
kinima. Praneséjos buvo pastebéta, kad latviy
vietovardziy kartotekoje (apie 1,5 min. vienety)
kartu sukaupti ir gyvosios kalbos, ir istorijos 3al-
tiniy vietovardziai, todél konferencijos dalyviai
diskutavo dél tokio pobudiio fondy sudarymo
principy ir dél to, kas geriau - ar atskiros dvi kar-
totekos, ar viena bendra.

Apie lietuviskos kilmés gyvenamyjy viety
vardy atsiradimo MaZojoje Lietuvoje laika kal-
béjo Daiva Deltuviené (,Pirmieji lietuvidkos
kilmés oikonimai MazZosios Lietuvos teritorijoje“).
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Pasiremdama leksiniu, morfologiniu ir fonetiniu
kriterijumi ji nustaté, kad jau iki XVI a. vidurio
§ios teritorijos gyvenamuyjy viety vardy dauguma
sudaré ne prisi$kos, bet lietuviskos kilmés var-
dai — pastaryjy rasta net 80 %.

Vincentas Drotvinas apzvelgé tikriniy Zo-
dziy vartosenos MazZosios Lietuvos Zodynuose
ypatumus (,Onomastika MaZosios Lietuvos
XVII-XVIII a. zodynuose®). Jo teigimu, pirmuo-
siuose leksikografiniuose rinkiniuose daugiausia
galima aptikti bibliniy asmenvardziy bei vietovar-
dziy ir tik vieng kita vietinj. Tikriniy ZodZiy gau-
sumu ir jvairove issiskiria rankrastinis J. Brodov-
skio zodynas Lexicon Germanico-Lithvanicum, ku-
riame, be bibliniy ir lietuviy krik§¢ioniSky asmen-
vardziy, dar pateikiama lietuviy mitologiniy vardy
ir MaZosios Lictuvos bei Prisijos didesniy gyve-
namyjy viety vardy. Kiek daugiau Mazosios Lie-
tuvos asmenvardzZiy ir vietovardziy dar pateikia-
ma G. H. E Nesselmanno Zodyne Worterbuch der
litauischen Sprache.

Alma Ragauskaitée pranesime ,Kauno
miestie¢iy pavardziy formavimosi tendencijos
XVI-XVIII amzZiuje“ i$skyré svarbiausius mies-
tiediy pavardziy formavimosi etapus. Pasirodo,
anks¢iausiai tapo paveldimi, t.y. virto pavardémis,
miesto auk$tuomenes asmenvardziai — tai jvyko jau
XVI a. pirmojoje pusé€je. Antrojoje minéto am-
Ziaus puseje bei XVII a. pirmojoje puséje susida-
ré viduriniojo bei Zemesniojo stuoksnio miestie-
¢iy pavardés. Be to, palyginusi miestieciy, bajory
ir valstie¢iy pavardziy susidarymo polinkius pra-
ne§imo autoré nustaté dar vieng svarby dalyka —
miestieCiy pavardes susidaré ankséiau nei valstie-
¢iy, bet véliau nei bajory.

Jvairiis motery jvardijimat LDK dokumentuo-
se buvo apzvelgti Jaratés Cirinaités pranesi-
me ,, XVI-XVII a. LDK motery jvardijimo struk-
tira“. Pazyméta, jog daugiau nei pus¢ jvardiji-
my sudaro ne tik asmenvardZiai, bet ir juos pa-
aiSkinantys bendriniai Zodziai: giminystés,
Seimyninés, socialinés padéties, luomo, tautybés
nuorodos.

Po to skaitytus tris Lietuviy kalbos instituto
Vardyno skyriaus darbuotojy praneSimus galima
pavadinti Siame skyriuje pradeto rasyti ,,Lietuvos
vietovardZiy Zodyno* pristatymu, kuris sukélé ne-
maza sekcijos dalyviy susidoméjima. Praneséjy
tikslas buvo ne tik supaZindinti kitus onomastus
bei apskritai kalbininkus su §ivo Zodynu, bet ir
iSkelti problemas bei naujoves, susijusias su san-
dara, vietovardziy kilmes aiskinimu ir kt.
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Vitalijos Maciejauskienés praneSimas
,Lietuvos vietovardZiy Zodynas: pobudis, sanda-
ra ir rengimo sunkumai“ buvo skirtas apibidinti
svarbiausiems $io Zodyno bruoZams. PabreZta, jog
tai i§ gyvosios kalbos uZraSyty vietovardZiy Zody-
nas, kurio pagrindas - vietovardziy, uzrasyty i§ gy-
vosios kalbos kartoteka (600 000 vienety). San-
daros poziriu Zodynas yra lizdinis abécélinis. Ja-
me vietovardZiai pateikiami lizdais, kurie sudaro-
mi kilmés pagrindu, t.y. | t3 patj lizda jtraukiami
tos pacios kilmés viety vardai. Zodyne vietovar-
dziai jvertinami ir darybos poZiuriu, nes jy vieta
lizde lemia darybos biidas: pirma pateikiami pir-
miniai, po to — galiiniy vediniai, priesagy vediniai,
sudurtiniai ir sudétiniai. Be to, pranelimo autoré
supazindino su objektyviais Zodyno raSymo sun-
kumais, aptaré planus, susijusius su Zodyno ap-
imtimi, raSymo terminais ir kt. Diskusijy metu pa-
aiSkinta, kodél Zodyne pateikiami tik iS gyvosios
kalbos uzrasyti vietovardziai, kodél norminamos
tarmines jy formos, atsakyta j kitus dalyvius do-
minusius klausimus.

Vietovardziy kilmés aiSkinimo minétame Zo-
dyne ypatumai aptarti Laimucio Bilkio prane-
$ime ,,Dél vietovardziy kilmés aiSkinimo ,,Lietu-
vos vietovardZiy odyne“. Cia buvo pabréta, jog
aiskinant vietovardziy kilme laikomasi tam tikry
lietuviy onomastikoje susiformavusiy vietovardZiy
kilmes interpretavimo nuostaty. Remiantis jomis
vietos vardo kilme suprantama ne jo Saknies, kaip
tam tikros abstrakc¢ios leksemos, genetinés kilmés
nustatymas, o biitent tik paties vietovardzio atsi-
radimo S3altinis. Todél paZyméta, jog kalbamasis
zodynas yra kiek kitoks nei J. Endzelyno latviy vie-
tovardziy etimologinis Zodynas, kuriame visi ta pa-
¢ig Saknj turintys vietovardziai pateikiami viena-
me lizde, t.y. nepaisoma kity jy struktiiros ele-
menty. Laikantis pasirinkty nuostaty , Lietuvos
vietovardziy Zodyne* iSskiriami du didziuliai to-
ponimy kilmés $altiniai: bendriniai Zodziai, i§ ku-
riy vietovardZiai kildinami arba su jais siejami, ir
tikriniai Zodziai.

Marija Razmukaité praneSime , Pastabos
dél budvardzio dukitas, -a jvardZiuotiniy formy
vietovardziuose” vienu konkreciu atveju parode,
jog viety vardai yra iSlaik¢ bendriniuose Zodziuo-
se iki Siol nepastebéty reiskiniy. Praneséja nuro-
dé didelj burj vietovardzZiy, i§ kuriy galima atsta-
tyti daug budvardZio dukstas, -a jvardziuotiniy for-
muy, nesanciy ,,Lietuviy kalbos atlase, nurode jy
paplitimo vietas. Toks pavyzdys leidZia manyti,
jog ,Lietuvos vietovardZiy Zodynas“ atskleis ir



daugiau dar nezinomy ne tik kalbos morfologi-
jos, bet ir fonetikos, leksikos, dialektologijos ir
kt. duomenuy.

Lenky kalbininko Przemystawo Poptaw-
skio pranesSime ,,Zachodni zasi¢g hydronimii
protobaltyckiej” kalbeta apie tai, jog baltiskos kil-
més vandenvardZiy galima rasti ne tik Vartos upés
baseine, bet ir dar toliau j vakarus bei pietus, to-
dél vakariné baltiSkosios hidronimijos riba galéty
biiti nutolusi labiau nei manyta iki $iol.

Lenky kalbininko Krzysztofo Tomaszo Wit -
czako pranesime , Linguistic Calques in the Old
Prussian and Yatvingian Toponymy* nagrinéti kai
kurie baltiSky vietovardziy vertimo | lenky ir vo-
kieciy kalbas atvejai (vok. Caldeflys, le. Zimna
Struga < pr. *Salt-ape; vok. Kropling See, le. Kru-
polinek < pr. *Krupeilingis; le. Windobaly < jotv.
*Winda-bald), aiSkinti tokiy vertiniy atsiradimo
motyvai ir prieZastys.

Zinoma, galima pastebéti, jog nemazai ono-
mastikos sekcijos prane§imy buvo konstatuojamo-
jo, o ne diskusinio pobiidzio, kita vertus, jie at-
spind¢jo aktualiaustus $iuo metu vykdomus tyri-
mus, tad kalbamaja konferencija galima vertinti
kaip labai tinkama proga supazindinti su $iy tyri-
my problemomis ar rezultatais kitus tikriniy Zo-
dziy tyréjus®.

Baigiant Kazimiero Bugos konferencijos ap-
zvalga reikia pabreZti, jog tai buvo vienas i soli-
dziausiy, rim¢iausiy ir geriausiai organizuoty
2001 m. Lietuvoje vykusiy kalbiniy renginiy, ku-
ris, reikia tikétis, dave daug naudos visiems da-
lyviams.

Laimutis Bilkis, Biruté Kabajinskaité

* I8samiau su konferencijos praneSimais ga-
lima susipaZinti pavarcius jy tezes (Zr. Tarptauti-
n¢ Kazimiero Biigos konferencija: etimologija ir
onomastika, 2001 m. lapkri¢io 9 d., red. R. Bui-
vydiené ir B. KabaSinskaité, Vilnius, VU Baltisti-
kos ir bendrosios kalbotyros katedra, 2001, 52).
Leidinyje rasime ir A. Breidako, negaléjusio
atvykti | konferencija, praneSimo apie balty kil-
mes upiy vardus Latgaloje tezes.

Konferencija pareme Lietuvos valstybinis
mokslo ir studijy fondas ir Vilniaus universitetas.

COLLOQUIUM PRUTHENICUM TER-
TIUM

2001 m. rugsé€jo 26-30 d. Zakopanéje vyko
trecioji tarptautine prusisty konferencija ,,Collo-
quium Pruthenicum tertium® *, kurig surengé
Krokuvos Jogailai¢iy universiteto profesorius
Wojciechas Smoczynskis, tarptautiniy prusistikos
konferencijy sumanytojas. Profesoriui graziai tal-
kino mokiniai Wojciechas Sowa ir Tomaszas Majt-
czakas.

Tredioji konferencija buvo kick mazesné uz
ankstesnes. Perskaityta SeSiolika pranesimy, da-
lyvavo mokslininkai i§ Austrijos, Belgijos, Ceki-
jos, JAY, Lenkijos, Lietuvos, Olandijos, Vokieti-
jos. Daugiausia démesio buvo skirta veiksmazo-
dZzio problematikai. W.Smoczyniskis labai is-
samiai aptaré priisy kalbos veiksmazodzZio
kamieny klasifikacija, Rickas Derksenas (Lei-
denas) iSry$kino prisy veiksmazodZio Sakny chro-
nologinius sluoksnius, Gertas Klingenschmit-
tas (Regensburgas) kalbejo apie tai, ant kokiy
baltisku ir indoeuropietisky pamaty formavosi
prusy veiksmaZodis, Axelis Holvoetas (Vil-
nius) gilinosi i lietuviy ir latviy kalby tariamosios
nuosakos priesistor¢. VeiksmaZodzio klausimais
pranedimus parengé ir du jauni kalbininkai — Xa-
vieras Tremblay (Tournai; svarsté balty prete-
rito *a ir *& sufiksy kilme) ir Jurgis Pakerys
(Vilnius; aiskino, kaip atsirado reti lietuviy seny-
jy rasty veiksmazodzZiai su priesaga -inoti).

Bendresnio pobiidzio metodologinéms pro-
blemoms, iSkylanioms tirtant artimos giminystés
kalbiniy grupiy reiskinius, buvo skirtas Wolframo
Eulerio (Miunchenas) prane§imas, i§ kultiro-
loginiy pozicijy | Elbingo Zodynélj pazvelgé Jule-
sas F. Levinas (Riverside, CA), Ralfas P. Rit-
teris nagringjo priisy ir Pabaltijo finy pluralia

* Apie pirmasias dvi tarptautines priisisty
konferencijas Zr. Blt XXVIII (1) 116 t.; XXXI (2)
279 t. Abiejy konferencijy praneSimai paskelbti
atskirais leidiniais, zZr.: Colloquium Pruthenicum
primum. Papers from the First International Con-
ference on Old Prussian held in Warsaw, Septem-
ber 30™-October 1%, 1991, ed. by. W. Smoczysiski
and A. Holvoet, Warszawa, 1992; Colloquium
Pruthenicum secundum. Papers from the Second
International Conference on Old Prussian held
in Mogilany near Krakéw, October 37-6", 1996,
ed. by. W. Smoczyiiski, Krakow, 1998.
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