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J. ROZENBERGS

PAR DAZAM STILISTIKAS PARADIBAM SINTAKSES LIMENI

0.0. Lai runatu par stilistikas paradibam sintakses limeni, ir nepiecieSami vaira-
ki teorétiski pien€mumi, atzinumi, resp., teorétiski izejas punkti.

Seit izvirzita varianta galvenie atzinumi ir $adi.

0.1. Valoda k& sazinaSanas un objektivds pasaules izzinas realiz€taja sniedz di-
vejadu informaciju?

1) pamatinformaciju jeb tieSo informaiciju, kas saistids ar semantikas denotativo
slani, un '

2) papildinformaciju, kas saistds ar subjektivo modalitati, ar semantikas kano-
tativo slani. Si papildinformicija norada:

1) uz komunikicijas apstékliem, uz komunikacijas sféru,

2) uz teksta autora attieksmi pret runas objektu un (vai) adresatu.

Valodas izteiksmes lidzek]us, kas izsaka pamatinformaciju, nosaciti varam saukt
par valodiskajiem, bet tos, kas izsaka papildinformaciju, par stilistiskajiem.

0.2. Valodas vienibam ir savi materialie raditaji un sava semantika, nozime, kas
var sastdvét no vairikiem komponentiem, sémam (8i termina plasakid izpratné):

1) ir nozimes galvenais komponents, kas izsaka semantikas denotativa slana
saturu, resp., pamatinformaciju,

2) var biit nozimes sekundarais komponents, kas vari€ pamatinformaciju, pa-
matnozimi, noradot uz §is nozimes saturiskd kodola niansém, un

3) var biit nozimes papildkomponenti, kas ir galvenie papildinformacijas iztei-
c€ji, ipaSi emocionili ekspresivaja sféra.

Valodas vienibu nozimes sekundarie un papildkomponenti veido valodas izteik-
tas papildinformacijas galveno saturu.

0.3. Stilistiskie izteiksmes lidzekli mekl€jami tris virzienos:

1) sinonimija, kas parasti ir saistita ar polis€émiju,

2) valodas izteiksmes lidzekju klatiené vai neklatiené konkrétaja teksta, resp.,
valodas izteiksmes lidzeklu blivéjumos vai to neizmantosana,

3) valodas izteiksmes lidzek]u lietojuma bieZuma.

0.4. Jo augstaks valodas limenis, jo to paradibu semantikas abstraktuma pakiape
kvalitativi un kvantitativi pieaug, lidz ar to pieaug informacijas bagatiba, piesiti-
natiba, bet klust sareZgitdka So limenu paradibu zinitniska analize.
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0.5. Valodas stilistisko parddibu pétijumos var biit dazada pieeja, pieméram:

a) par pamatu var izvél€ties satura planu ka tas savdablga varlanta redzams
t. s. konkurences teorija’, ' : '

b) bet var ar pamatu nemt ari izteiksmes planu2

Misu noliiks ir konstatét un kvalificat latvieSu valodas sintakses paradibu sti-
listiskds potences, tapéc par izejas punktu tiek izvéléti valodas paradibu struktura-
lo elementu materialie raditaji. '

1.0, Izejot no $adiem plenemumiem 1atv1esu valodas materials rada, ka visam
sintakses paradibam ir savas stilistiskds potences.

Sintakses stilistiskas paradibas ir daudzveidigas, teikuma un teksta limeni tas
ir atSkirigas un reiz€ cieSi saistitas un savstarpgji nosacitas.

Sintakses parddibu izpratn& un klasifikacija nav vienpratibas, ir dazadi uzskati,
dazadi viedokli, tas sakdms par teikuma limeni, bet jo ipasi par teksta limeni.

Domajams, ka biitiskas ir sintakses strukturalas vienibas, kas saistitas ar seman-
tiskajam. Tas sava realizacija veido savukart komunikativas parddibas.

Janoskir divi sintakses limeni:

1) teikuma limenis un

2) teksta limenis.

1.1. Teikuma sintakses limeni strukturdlas organizétajas vienibas ir teikuma
komponents, resp., varda forma, tas sintaktiskie sakari vardu savienojuma un or-
ganizéjama vieniba — teikums, ko teksta komunikativaja organizécija sauc par iz-
teikumu, vai kids cits komunikats, pieméram, parcelats (Pie upes ir mija. Liela,
skaista. Ar sarkanu jumtu), izsacijums, resp, kvaziteikums (O, 01, oi! ko tu
izdariji.).

1.2. Teksta sintakses limeni organiz&tija vieniba ir komunikats, kas talak veido
virsfrazes vienibas (VV), ko monologd nosaciti var saukt par saliktu sintaktisku ve-
selumu (SSV) un dialoga par dialogisku vienibu (DV), bet organizgjama vieniba ir
teksts.

2.0. Teikuma sintakses limeni stilistiskas potences ir visam min€iajam vienibam
un to sakara izteikSanas lidzek]iem. Teikuma sintakses stilistiskds paradibas, ko
realizé ta vienibas, var noékirt kadas Cetras grupas.

1 Jelinek M. Stylistické aspekty gramatického systému (Gramatické dublety a konkurenty) //
Stylistické studie. II. Praha, 1974. S. 1 —8. Zuperka K. Skatinimo raiSkos konkurencija lietuviy
kalboje // Tarptautiné baltisty konferencija. 1985 m. spalio 9— 12 d. praneSimy tezes / Ats. red.
Z. Zinkevi¢ius, V., 1985. P. 121.

2 Pik&ilingis J. Lictuviy kalbos stilistika, I1. V., 1975. Koxura M. H. CTunucrixa pyccko-
ro s3pika. M.: IlpocBemenne, 1977. Rozenbergs J. Latvicku valodas praktiska stifistika. II.
Riga, 1983.
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2.1. Teikuma un citu komunikatu ka sintakses vienibu stilistiskds potences re-
alizé to uzbiives, modilie un intonativie tipi. e

2.2. Virda forma teikuma komponenta (locekla) funkcija stilistiskds potences
realizé, pirmkart, kvantitativi, ar teikuma komponenta lietojuma bieZumu, otrkart,
kvalitativi, t. i., a) atkara no to funkcijam teikuma uzbiives un semantikas izveidg,
b) atkard no komunikata veida (vienkar§s — salikts, nevienlidzigs — vienlidzigs,
nesavrupindts — savrupinats, bez salidzindjumu — ar salidzindjumu).

Sai grupai ari piek]aujas tadi stilistiski bagati komunikata vai ari teksta kompo-
nenti ka uzruna, paskaidrojumi, iespraudumi, iestarpinajumi un citi modala rakstura
vardi. | -

2.3. Stilistiskas potences ir arl vardu sav1en01umu un to komponentu attleksmju
izteikSanas lidzekju sinonimija.

2.4. Paplldlnformacuas piesatinati ir paligvardi un Izsauksmes vardi, kuru sti-
listiskas potences reahzejas t1ka1 sintakses limeni. Tapéc no StlllStlSkaS v1edok1a'
tie uzlikojami par sintakses limepa paradibam.

Izsauksmes varda un dalgji partikulas galvena funkcga ir tiedi stilistiska funk-
cija.

Teikuma sintakses paradibas stilistiski ir bagatas, §i bagatiba ir apzinata, bet maz
petita.

3.0. Teksta sintakses limeni ka stilistiski izteiksmes lidzek]i funkcioné dazadas
teksta paradibas:

1) teksta vienibas,

2) teksta vienibu sakara. izteikSanas lidzek]i,

3) teksta sintaktiskie procesi,

4) teksta kategorijas.

3.1. Teksta ka valodas augstakaja limeni ir iesp&jams noskirt dazadas ta vieni-
bas. _ L .
3.1.1. Tika jau minétas teksta uzbiives Vibnibas — komunikats, virsfrazes vie-
niba, teksts. 1. Komunikats ir eksplic€ti vai ‘implicti mazika predikativa t._ék'sta‘
vieniba, kas izsaka informaciju par objektivas istenibas parﬁdibém 2. Virsfrazes
vieniba ir uzbuves satura un komunikativa zina savstarp@ji saistitu komumkatu
noslégta virkne, kas izsaka kadu mlkrotemu 3. Teksts ir valodas rakstveida' vai
mutvardu realiz€jums komunikacija, kura saturu un formu (ari apjomu) nosaka
informicijas specifika, sazindSanas situacija un subjektwa attieksme.

Teksta uzbuves wen‘bas, to struktura ir butiski sfﬂa, teksta tipa un autora 111-
dividuala rokraksta veidotaji. |

3.1.2. Lielas stilistiskas potences ir teksta semantlskajam vienibam, kas nodro-
§ina teksta saturiskas informacijas sakarigumu, veselumu un palidz realizét teks-
ta kategorijas.
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Semantisko vienibu funkcijd ir vardi vai to sintaktiski funkcionalie ekvivalenti
ar visparinatu priekSmetisku, procesualu (norises), temporalu (laika), lokalu (vie-
tas), kauzalu (célona), konsekutivu (seku), cinilu (noliika), kondicionalu (nosaci-
Juma) un modilu (veida) nozimi.

~ Semantiskas vienibas, piedaloties pamatlnformacuas un papﬂdmformacuas iz~
telksana, funkcmne vairakos limenos. Izteikuma un izsacijumi tds veido minimalo
komunikativo vienibu, virsfrazes vieniba nodroSina komunikaciju — tematiski re-
matisko informacijas izv€rsumu, bet vesela teksta tam ir centrtieces spéks, kas tur
kopa visa teksta informactju.

Sadu teksta semantisko vienibu hxcrarhuu nosaka to abstrakta rakstura konkre-
tizacija ar leksiski semantiskiem lidzekliem — vardiem, vardsavienojumiem.

Semantisko vienibu stilistiskas potences izpauZas to organizdcija teksta un ta
uzbives vienibas, noradot uz teksta tipu un autora individudlam informacijas iz-
teikSanas ipatnibam..

3.1.3. Teksta kompozicionalas vienibas (rlndkopa paragrafs, punkts, nodala,
dala, céliens, skats utt.) ari veic stilistiskas funkcijas, noradot uz teksta tipu un (vai)
autora individualo stilu.

Visam teksta vienibam ir savas stilistiskds potences, kas kopa ar c1tam teksta
paradibam veido tekstam ipatn€jo papildinformacijas slapojumu.

3.2. Teksta papildinformicijas realiz€Sand piedalds ari teksta vienibu sakara
izteikSanas lidzek]i.

Teksta vienibu sakara izteikSanas lidzek]i organizé teksta v1en1bas uzbuves sa-
tura un komunikativa zina. Tie, pirmkart, ir visparéjie jeb kopéjie teksta vienibu
sakara izteikSanas lidzekli, kas izsaka sakarus ne tikai starp teksta vienibam, bet
ari starp vienkarsa teikuma komponentiem un salikta teikuma dalam, piemeéram,
saik]i (bet, un), partikulas (tacu, tatad), dazadi modali paskaidrojumi, iespraudumi
(it ipasi, pirmkart), vietniekvardi (vini, tas, visi), darbibas varda laika formas u. c.
Otrkart, tie ir specialie teksta vienibu sakara izteik$anas lidzek]i, kas sakaru izsaka
starp teksta vienibam, piemé&ram, vardi ar laika, vietas, prick§metiskuma, kvalitativi
vértéjosu un procesuilu nozimi un to sintaktiski funkcionalie ekvivalenti (3. novemb-
ri — Saja diend — tad, kad vin§ atbrauca; Caks — dzejnieks — varda meistars —
pilsetas dziesminieks), ki ari vardu neitrals vai stilistisks atkartojums (Meza budma
dzivoja vecs virin§. Virins§ bija vel dzezgan darbigs un Zirgts). |

3.3. Papildinformaciju izsaka ari teksta sintaktiskie procesi, kas realizé teksta
vienibu statiskas struktiiras aktualizaciju dinamiskaja struktiird. Aktualizacija dar-
bojas vairaki sintaktiskie procesi, valodu realizgjot runi/teksta. Biitiskdkie no tiem
ir predikacija jeb aktuilais dalijums, parcelacija, elidacija, semantiska implikacija.

1. Predikiicija jeb aktualais dalijums ir izteikuma loceklu organizicija, tos sa-
dalot intonativi un lineari dinamiska izkartojuma, lai nodotu aktudlo informaciju
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(Es (T) nopirku gramatu (R). Nopirku (R) es gramatu (T). Gramatu (R) es no-
pirku (T).)?

2. Parcelacija ir teikuma pardaliSana divos vai vairdkos komunikatos runi/
tekstd, t. i., teikuma struktiira un saturs tiek realiz€ts divds vai vairakas saturiski
intonativis runas vienibas, kas seko viena aiz otras. Parcelacija teikuma statiskd
struktiira sadalas izteikuma dinamiskas struktlirds, no kuram viena saglaba statiskas
struktiiras pamatu, ko sauc par bazes struktiirn un pargjas atdalitas dalas sauc par
parcelatiem (Visu ielu aizskérsoja. MaSinas ar granti. Brigita vipu pirmoreiz
redzéja tepat slimnicd. Kad Dzirni datrdas palidzibas ma§ina atveda uz
slimnicu.)

3. Elidacija ir teikuma strukturala modela komponenta vai komponentu izlai-
dums izteikuma komunikacijas procesa vai ari izteikuma ir ilgaka pauze, kas signa-
liz€ par implicetu informaciju.

Ar spilgtu un daudzveidigu papildinformaciju ir abi elidacijas veidi: a) redukcija
un b) elipse.

a) Redukcija ir teikuma strukturala modela komponenta, ta dalas vai vairaku
komponentu izlaidums, kas rodas funkcionalu prasibu rezultata izmantot tikai tos
komponentus, kas nepiecieSami komunikacijas nodro§inaanai, 1) novérsot dubul-
tus lidzeklus vienas funkcijas veik§anai — nekonsituativa redukcija / Bet tagad da-
Sus vardus par zveju (es teik§u). [ vai 2) neatkartojot konsituacija saprotamo —
komunikativa redukcija / Visi gdja, es ari (gaju). Atcerieties, ko toreiz atstastija
égiptietis? (Egiptieits toreiz stastija) Ka vinu apturéjis sveSinieks. |.

b) Elipse ir tids izteikuma vienibu izlaidums vai pauze izteikuma, kas izriet no
komunikicijas situdcijas (no ardjiem apstdkliem: citu iejaukSands runa, trok3pi;
no psihiskiem motiviem: ipa3s emociondls stavoklis, nezipa ka izteikties; no fiziolo-
giskiem traucéjumiem: runas defekts, peksns nesp€ks utt.).

Ir divejada elipse: ba) izlaidums un bb) apravums.

ba) Izlaidums ir komunikécijas situdcijas nosacits teikuma (X) komponenta eli-
dsjums | — Tik un td es ... nu ... kaut ko briesmigu izdomasu. (Konteksta izlaidums
informé, ka tie3as runas autors dusmas cenSas izteikt draudus, kam momenta ne-
var atrast piemérotus vardus, rodas pat domu gajiena parvirzes) /, (Y) vai intona-
tivs partraukums izteikuma / — Es gribéju jumssa cit ... varbut labak nestastiet
Ainaram, ka ... satikdt mani. (Sie partraukumi rada, ka tieSas runas autore jiitas
neérti, dialoga adresatam izsakot sadu ligumu. Vin$ var parprast un nodomat die-
zin ko.) /,

bb) Apravums ir izteikuma konstrukcijas partraukums psihisku, fiziologiSRu,
aréju, emocionalu faktoru ietekme.

3 T = téma, R = réma.
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Ir (X) istais apravums, kad runu/tekstu nevar turpinat /— Kas es fev par...
(Vardu kaimins neizrund, visu laiku to turéjis par mirusu, bet nu no ta sabistas ka
no réga.) / un (Y) noklus€jums, kad runu/tekstu negrib turpinit /— Ko jiis mani
td skataties? Jiis varbiit esat ... (Dialoga replika tiek nokluséts vards sarkanais, kaut
tas autore doma, ka vins varétu but sarkanais, bet §o vardu neizsaka, lai uzrunato
nenostaditu ne€rtd situdcijd, jo saruna notiek frontes aizmuguré okupétaja zona
un vina uzrunatam simpatizg.) /.

4. Semantiskd implikdcija runas/teksta semantiskos elementus neizsaka ar
tieSsiem teksta lidzekliem, bet neizteikta semantika izriet no ekspliceti izteiktiem ele-
mentiem, to savstarp€jas atticksmés un mijiedarbiba / Vai iesi uz kino? — Esmu
slims (= NeieSu uz kino.) /. |

3.4. Teksta kategorijas ir biitisks teksta lingvistikas jautajums, kas nosaka teks-
ta statusu un palidz realizét ta pamatinformaiciju un papildinformaciju.

Tiek izvirzitas vairakas tekstu kategorijas*:

1. Predikacija — valodas transponéSana, realiz€Sana runa/teksta.

2. Informacija — zinojums par istenibas faktiem.

3. Kohézija — teksta iek3gjie sakari, kas nodroSina teksta logisku secibu, at-
sevisku faktu, paradibu savstarp€jo atkaribu.

‘4. Integricija — teksta vienibu apvienotiba noliika izveidot vienu veselumu —
tekstu.

5. Retrospekcija un prospekcija — teksta linearais izvérsums, parasti lokald
un temporala sfera.

6. Kontinuums — nepartraukta, vienlaidu faktu un notikumu seciba, virziba
laika un telpa.

7. Modalitate — autora attieksmes izteikSana pret istenibu.

8. Autosemantika — teksta nogrieZnu relativi patstaviba.

Sis teksta biitiskakas kategorijas atrodas savstarpéja saistiba un pat pak]autiba,
to realizacija piedalas visas pargjas teksta paradibas. Vel ir daudz darama pasu
kategoriju, to attieksmju izpratng, ki ari to izteikSanas lidzek]u konstatésana, klasi-
ficéSana un kvalificéSana, ka ari So kategoriju pamatinformaécijas un papildinforma-
cijas potendu izpété. Si kategoriju realizacijas daudzveidiba nodrosina dazadu teks-
ta tipu izveidi.

4.0. Visas min€tds teksta paradibas (3.0.—3.4.) piedalas dazadu teksta tipu
izveidé. Daudz neskaidra ir ari pasu tipu noteikSana un klasificéSana. Teksta stilis-
tika, komunikécijas teorija, pragmatika un citas zinatnes nozares katra no sava
viedokla cenSas izzinat ,tipiz€tas runas formas*, ,strukturalo elementu funkciona-

¢ TanpbnepuH WM. P. TekcT xak OGBEKT JMHI'BHCTHYECKOTO MCClemoBaHusa. M.: Hayxa,
1981. 138 c.
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los tipus®, ,.komunikativos tipus jeb registrus®, ,teksta komunikativo mérktiecibu*®,
. komunikativo intenciju* utt. Tacu viens ir skaidrs, ka teksta tipu funkcija ir stilis-
tiska — gan stilizéjo¥a, gan emocionali ekspresivd aspektd, kam ir kdds sakars ar
jau mazdk vai vairdk izzindtajiem valodas stiliem un to paveidiem.

* % %

Tas ir galvends sintakses paradibas teikuma un teksta limeni, kam ir mark&tas
vai nemarkétas stilistiskds potences, kas spgj realizét papildinformaciju.

5.0. Sintakses paradibu papildinformicijas saturs var biit' Joti dazads. Anali-
zes cela ir iesp&jams izdalit vairdkas semantiskas grupas. Galvenas no tam ir stili-
z&josds un emocionali ekspresivas. o

5.1. Stiliz&jos$ie sintakses izteiksmes lidzek]i kvantitativi veido valodas funkcio-
nalos stilus. A Ty ‘ :

5.2. Emocionali ekspresivie izteiksmes lidzek]i veido emocionali ekspresivis
sistémas (stilus) un var noradit: ‘

1) uz emocionali intelektualo vértgjumu (cildindjumu, uzslavu, atzinibu, sirs-
nibu, izbrinu, nepatiku, parmetumu, saSutumu, nosodijumu, nicindjumu, nopé
lumu, nievajumu, izsmieklu utt.);

2) uz emocionalo pardzivojumu (sajismu, prieku, bailém, Sausmdm, ricbumu
utt.;

3) uz gribas izpausmém (uz -pavéli, rikojumu, noradijumu, priekSlikumu, la-
gumu, padomu, apstiprindjumu, noliegumu, protestu utt.);

4) uz dazada veida t€lainibu.

Sintakses stilistiskds potences ir vienas no bagatakajam valoda, taCu tas maz
pétitas. To izzinaSana ir viens no miisdienu stilistikas aktualakiem jautajumiem.

Pesrome

B cTaThe pacCMATPUBAIOTCA HEKOTOPHIC CTHIMCTUYECKHE SBIICHMS CHHTAKCHYECKOrO YPOBHS.
JaeTca KBasjuukawusi CTPYKTYPHBIX, CEMAHTMYECKHX W KOMMYHMKATHBHBIX CIHMHHUIl Ha YPOBHE
TPEJIOKEHHS M Ha YPOBHE TEKCTA; HA3BaHE cpercTsa, BEIpA’KAFOINHME CHHTAKCHIECKUE OTHOUICHHS
MEX/y CIHHMIAMH; BbIAEIeHbl CHHTAKCHYECKHEe IPOLECChl ¥ KaTeropum TekcTa. [awa xmaochdmu-
KalLua [JONOJHUTEILHOM HHpOpManuu.



