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LIEPIAMOJI NUOSAKA IR JOS VARTOJIMAS
LIETUVIU TAUTOSAKOJE

Norint tiksliai apibtdinti liepiamosios nuosakos vartojima ir santyki su kitomis
nuosakomis, visy pirma reikia paminéti kelis bendro pobiidZio principus. Siame strai-
psnyje laikomasi ,prasmés <===> teksto“ traduktyvinés teorijos, kuria remiantis
teksto semantikos interpretacija suprantama kaip jo vertimas i intensionaliojo tipo
logizuojama kalbg (pastaroji sutampa su vadinamagja gilumine struktara)l. Tokia-
me metalingvistiniame vertime interpretaciniy schemy hierarchinéje vir§inéje reikia
suponuoti komunikatyvinius predikatus (su trimis argumento vietomis), galiausiai
susijusius su komunikatyviniais aktais, kuriais remiantis tekstai suformuojami ir
iSreiSkiami. Tarp komunikatyviniy predikaty ir predikaty, nusakandiy biisenas, jvy-
kius arba veiksmus, isiterpia kiti, kuriuos J. Petefio terminologija galima vadinti pa-
sauliy konstitutyvais ( Weltkonstitutive), nes jie nurodo ,,pasaulius®, t. y. ,,dalyku bi-
seny visumas®. Atsisakant tikslesnio ,,pasaulio® sagvokos apibrézimo, apsiribojama
teiginiu, kad tokie predikatai (Weltkonstitutive) yra intensionalaus pobiidzio vienetai,
1galinantys nurodyti realyji pasauli arba realiajame pasaulyje galimus alternatyvius
pasaulius. Predikaty, nurodanciy galimus pasaulius, sklrtumal priklauso nuo dviejy
pagrindiniy ypatybiu:

1) Siy pasauliy igyvendinimo realiajame pasaulyje tikimybés laipsnio;

2) bukles, pagal kurig nustatomas galimy ir realiojo pasaulio rySys.

Pagal antraja ypatybe skiriami aletiniai, deontiniai, doksastiniai ir kt. predika-
tai (ang. alethic, deontic, doxastic). Liepiamosios nuosakos tyrinéjimui ypaé svarbiis
deontiniai predikatai, kurie sudaro papildomgaja distribucija su klasikinés modalinés
logikos aletiniais predikatais, kadangi pirmieji susij¢ su veiksmais kaip tikslingais
ketinimais (kitaip tariant, jie lieia Zmogaus poelgiy konvencines normas), o ant-
rieji — su biisenomis arba biiseny pakitimais, kaip natiiralaus pobudZio reiSkiniais
(kitaip tariant, su gamtos désniais, pavyzdZiui, fizikos, chemijos ir t. t.). Pagrindiniai
deontiniai predikatai yra ypareigojimo ir leidimo predikatai, kurie skiriasi vienas nuo
kito dél anks¢iau minétos pirmosios ypatybés: pirmasis susijes su galimy pasauliy
visuma, realizuotinas visose galimose tikroio pasaulio eigose tam tikru laiku, o ant-

1 Zr. Michelini G. La linguistica testuale e I'indoeuropeo: il passivo. — Brescia, 1981,
p. 9t ¢t
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rasis — su galimy pasauliy visuma, realizuojama bent vienoje i§ visy galimy realiojo
pasaulio eigy tam tikru laiku. Minétieji predikatai turi tris argumento vietas, apiman-
dias jpareigojimo adresantg, adresatg ir objekty. Remiantis argumenty semanting-
mis funkcijomis, pirmiausia nustatoma, ar jpareigojimas yra bendro pobudzZio, ar
specifinis. I specifinio pobtidzio jpareigojimy galima nustatyti socialinio pobiudZio
ry§i tarp ipareigojimo adresato ir adresanto. Tai ypac¢ svarbu, norint paaiSkinti tam
tikras mandagumo formules, alternatyvias liepiamajai nuosakai. AtsiZvelgiant | tai,
kad specifinio pobiidzio deontiniai predikatai paprastai funkcionuoja kaip komuni-
katyviniu predikaty argumentai, galima pridurti, jog liepiamaja nuosaka miné-
tojo tipo intensionaliojoje interpretacijoje reikia suvokti kaip jpareigojimo nu-
rodyma, nepaminint paties to jpareigojimo adresanto. Taciau neretai nepaminétasis
adresantas gali buti nustatomas pagal lingvistinj arba nelingvistinj kontekstg. Vietoj
liepiamosios nuosakos vartojant tokio tipo alternatyvius raiskos budus, kaip ,.liep-
ti, ,,prasyti“? su bendratimi, jpareigojimo adresantas yra i§reik§tas arba bent labiau
iSreikStas; dél to, pavyzdziui, raiska ,,daryk® tam tikra prasme yra poliseming, pa-
lyginti su tokiomis alternatyviomis raiSkomis, kaip ,liepti“ (,,prasyti), ,,daryti®,
kur, asmenuojant veiksmazodj liepti (prasyti), pavir§inés struktiiros lygmenyje iS-
reiSkiama informacija apie jpareigojimo adresanta. Dar pastebétina, kad minétiejt
alternatyviis raiSkos budai aiskiai yra antriniai, palyginti su komunikacijos atzviigiu
ekonomisSkesne liepiamaja nuosaka; be to, ju vartojimas Snekamojoje kalboje (ypac
,,liepti®) priklauso i§ dalies nuo ra§omosios kalbos stiliaus. Kalbant apie tai, reikia
priminti, kad maldy principu sukurtuose tekstuose, kur praSymas ir prasymo veikéjai
yra zinomi (net ir i§ nelingvistinio konteksto), ne be reikalo paprastai vartojama ta-
riamoji nuosaka, o ne konstrukcija prasyti su bendratimi, pavyzdzivi: Kad tau dievas
duoty raty, o man sveikaty, kad tau dievas duoty pilnyste, lo man dangaus karalys-
te [LTR 1829 (1525)].

Be Sios pirminés semantinés funkcijos, liepiamoji nuosaka turi ir antring funkcija,
susijusia su patarimy perteikimu ir turindia kai ka bendra su jpareigojimo semanti-
ka, tai yra — biitinumo elementa. Tokiu atveju tam tikras veiksmas yra biitina sa-
lyga, kad vykty (arba negaléty vykti) kitas, laiko atZvilgiu vélesnis jvykis arba veiks-
mas (kyla abejoniy, ar intensionaliojoje kalboje ta semantika galima isreiksti ipras-
tiniais kondicionalo arba bikondicionalo simboliais). Taigi tam tikra prasme bty ga-
lima kalbéti apie jpareigojimg, nukreipty | kito jvykio arba veiksmo vykima realia-
jame pasaulyje. Stai keletas liepiamosios nuosakos antrings funkcijos pavyzdZiy:

2 Siuo atveju pirmojo leksinio vieneto pasirinkimas vietoj antrojo arba atvirk3¢iai priklauso
nuo socialinio pobfidzio semantinés informacijos, susijusios su ipareigojimo adresantu ir adresa-
tu; paprastai ,liepti“ vartojama tada, kai adresantas ne Yemesnio rango uZ adresata, , prasyti —
prieSingu atveju.
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nueik eketén, ikisk uodegq, ir prikibs Zuvy [LTR 3717 (164)]; pukstelék galvq ir turési
smegenéliy [LTR 4325 (51)].

Ten, kur liepiamaja nuosaka signalizuojamas netrukdymas ka nors daryti, reikia
Siai nuosakai suponuoti ne kokig antrine funkcija, o paprastaja pirmine, remiantis
gilumine siruktiira su dviem neiginiais, i§ kuriy vienas tiesiogiai valdoe deontini pre-
dikatg, o kitas yra jo tiesiogiai valdomas; antrasis neiginys yra ,Zeminamas®, ir dél
to atsiranda gretimy neiginiy. Kadangi tada tam tikra prasme vienas neiginys neigia
kitg, n¢ vienas i8 juy néra iSreikStas pavir§ingje strukttiroje. Bet abu giluminés struk-
toros neiginius galima nustatyti pagal konté}{st@, '

Pirminé liepiamosios nuosakos semantiné funkcija lietuviy kalbos nuosaky si-
stemoje, i§ vienos pusés, prie§inama tiesioginés nuosakos pirminei funkcijai, i3
kitos pusés — tariamosios nuosakos pirminei funkcijai: tiesioginé nuosaka iSreis-
kia teigimg apie realyjj pasauli, daZznai dabartyje arba praeityje, o tariamoji nuosa-
ka — galimus pasaulius. Visa tai leidzia manyti, kad, viena vertus, liepiamoji nuosa-
ka semantikos atzvilgiu yra sudétingesné uZ tariamgja nuosaka, nes ji, kitaip negu
pastaroji, numato jpareigojimg realizuoti galimus pasaulius realiajame pasaulyje;
antra vertus, tariamoji nuosaka yra sudétingesné uz tiesioging, susijusig su paprastais
teiginials apie realyji pasauli. Tuo remiantis, pagal struktiirinés lingvistikos princi-
pus galima suponuoti toki opozicijy tinklg lietuviy kalbos nuosaky sistemoje®:

Tiesioging nuosaka ar@sn{

Liepiamaji nuosaka

I$ tokio opozicijy tinklo lauktina, kad liepiamosios nuosakos (pirmine funkcija)
vietoje galima vartoti tiek tariamaja, tiek tiesioging nuosakas; pastaraja kaip tik dél
to, kad ji yra maZiausiai Zymétas narys opozicijy tinkle. Kaip jau ne karta buvo teig-
ta%, tokiais atvejais neZymétasis narys vartojamas savo pirmine semantine funkcija:
Zymétojo nario, kurio vietoj neZymétasis narys pasitaiko, semantika atsiranda, su-
jungus nezymétaji nari su mutatoriais, kurie i§pleéia neZymétojo nario semantines
ypatybes. PavirSinés struktiiros lygmenyje tie mutatoriai gali buti iSreiksti (plg. mor-
fema te-, kuri, prisijungusi prie esamojo laiko tre€iojo asmens, kartu su juo jgauna

¥ Tokio tipo pasiilyma 8io straipsnio autorius neseniai i$kélé paskaitoje, iSspausdintoje
LAtti del Sodalizio Glottologico Milanese®, 1982, t. 23, p. 25 t.t.

# 7Zr. Michelini G. Dar kelios pastabos apie ,netiesiogine nuosaka®. — Baltistica, 1983,
t. 192), p. 145 t. t. '
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liepiamajai nuosakai blidinga funkcija) ir nei$reiksti (plg. tariamaja nuosaka, prisi-
jungusia nuli, su kuriuo ji igauna liepiamajai nuosakai biidingg funkcija).

Lietuviy kalbos nuosaky sistemoje treiajame asmenyje gali pasitaikyti variantas,
sudarytas i§ mutatoriaus fe- ir tiesioginés nuosakos, bet jokiu biidu ne liepiamosios
nuosakos, tadiau antrajame asmenyje (ir daugiskaitos pirmajame) galima tik liepia-
moji nuosaka, bet jokiu blidu ne ze- ir tiesioginé nuosaka. Todél galima teigti, kad
te- + tiesioginés nuosakos konstrukecija sudaro papildomaja distribucija su liepia-
maja nuosaka. Konstrukcijos fe- + tiesioginé nuosaka atveju negalima suponuoti
jokios specifinés nuosakos kategorijos, nes §i analitiné konstrukcija susideda i§ tie-
sioginés nuosakos ir mutatoriaus, kurj pridéjus prie tiesioginés nuosakos, gaunama
liepiamajai nuosakai blidinga semantiné funkcija; pats vienas mutatorius savaran-
ki§kos modalinés funkcijos neturi, jis gali jg igauti tik kartu su kokia nors nuosakos
(Siuo atveju tiesioginés) morfema. Kitaip negu trecias asmuo, kur biitinai vartoja-
mas mutatorius ze-, antras tiesioginés nuosakos esamojo laiko asmuo, prisijunges
nulinés raiskos zenkla (taip pat mutatoriy), igauna liepiamajai nuosakai biidingg
reik§me. Tokiu atveju nulinés rai§kos morfema kaip Iydlmajl elementa gali turéti
arba ypatingg sakinio intonacija, arba net pakeista tiesioginés nuosakos veiksmaZzo-
dZio kirtj. Dél pastarojo reikinio pasakytina, kad grynai sinchroniniu poZiiriu (reis-
kinio kilmé $iuo atveju visai nesvarbu) bent kai kuriy tarmiy sistemoje suponuotina
viena tiesioginés nuosakos kategorija su dviem papildomaja distribucija turindiais
kiriavimo variantais, i§ kuriy vienas yra pagrindinis, o kitas — kombinacinis, su-
sijes su minétuoju nulinés raiSkos mutatoriumi. Remiantis tuo, kas pasakyta, galima
paaiskinti tokius tautosakoje pasitaikandius tiesioginés nuosakos vartojimo atvejus,
kaip antai: UZmiegi-miegi, viena akelé, u¥miegi-miegi, kita akelé [LTR 3071 (9)];
GeguZéle raibuoZéle, pasakai mano broliukéliams, kad jy sesuté qZuole sédi [LTR
3273 (8)].

Sio tipo vartosena reikia biitinai skirti nuo tokios ypatingos esamojo laiko veiks-
mazodZiy vienaskaitos pirmojo asmens vartosenos, kuri, nors ir labai retai, pasitaiko
liaudies pasakose: UZrietu rietu obeléle, dvejy trejy tek [LMD 1 323.(5)]; Rietu pa-
rietu kiskio traukai, rietu [L'TR 421 (120)]; Migu, migu viena akele, migu, migu kita
akele [LTR 3079 (45)]; Nusiteku, nusiteku, vandeneh — gardi mésa, gardi mésa
Lipnikelio [LTR 2441 (650)].

Kontekstus, kur §i vartosena pasitaiko, reikia laikyti maginémis formulémis,
kurias tardamas kalbantysis tam tikra prasme pats yra jvykio atlikéjas. Tokiu biidu
giluminés struktiiros lygmenyje negalima (bent tiesiogiai) atstatyti deontinio predi-
kato, kadangi &ia sakinio semantika jokiu biidu nesusijusi su jpareigojimu. Siy ma-
giniy formuliy veiksmaZodj pagal tam tikras ypatybes bity galima palyginti su per-
formatyviniais tokio tipo veiksmazodziais, kaip kriks$tyti, kuriais ypa¢ buvo susido-
méta, pasirodZius J. Austino veikalui®.

$ Austin J. L. How to Do Things with Words. — Oxford, 1962,
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Panas$iai aifkintinas ir blisimojo laiko vartojimas vietoj liepiamosios nuosakos
tokiais atvejais, kaip: privalgysi, prigersi [LTR 4152 (49)]. Cia vienas biisimasis lai-
kas i§reiSkia ipareigojimo jvykdyma, numatoma atlikti véliau, negu pasakomas
ipareigojimas. Kitus liepiamajai nuosakai biidingus bruoZus (susijusius su galimais
pasauliais) reikia priskirti prie nulinés raiskos Zenklo.

Remiantis iSdéstytais teiginiais ir atsiZvelgiant | bendra nuosakos sistema, tin-
kamai paaiSkinamas tariamosios nuosakos vartojimas tokiuose sakiniuose, kuriy
semantika pladiaja prasme gali biiti vadinama jpareigojimo semantika. Tokiu atveju
tariamajai nuosakai priskiriama semantika, susijusi su galimais pasauliais, o muta-
toriui — raiska @ + kad — semantika susijusi su jpareigojimo jgyvendinimu.
Tadiau reikia pastebéti, kad tokiuose kontekstuose tariamoji nuosaka vartojama be-
veik vien sakiniuose, kuriuose gramatinis subjektas yra ne veiksmo atlikéjas, o tik
jo objektas: veiksmo atlikéjas, kaip ir pats veiksmas, salygojantis tam tikra ivyki,
néra isreiskiami, o isreiskiami tik jvykis ir jo patyréjas. Todél neatsitiktinai tokio ti-
po konstrukcija ypal mégstama prakeiksmuose, kur jpareigojimo adresatas yra ne
gramatinis sakinio subjektas, tokiais atvejais sutampantis su pokalbio adresatu, bet
neiSreikSta ,.dieviSka*“ ar panaSaus tipo esybé, pavyzdziui: kad tu. prasmegtum
[L'TR 4232 (175)]; kad tu pragaran nugarmétum [LMD 1 998 (3)]; kad tu pavirstum
i drabuléle [LTR 2123 (1)]; kad tu, vaikeli, akmeniu uZvirstai [LTR 3796 (47)].

Ten, kur tokiai pat prasmei iSreiksti vartojami veiksmaZodzZiai, paprastai nusa-
kantys veiksmag, gali pasitaikyti (0o daZniausiai taip ir biina) liepiamoji nuosaka,
pavyzdziui: eik tu peklon su Situ pyragu [LTR 1832 (91)]; eik pragaran [LTR 430
3]

Tokie patys principai apskritai galioja ir tre€iajam asmeniui, tik ¢ia su kad +
tariamoji nuosaka kaitaliojasi ne liepiamoji nuosaka, o fe- + tiesioginé nuosaka.

Apibendrinant galima pasakyti, kad tokio tipo alternatyviy varianty, kaip
@ +kad + tariamoji nuosaka arba te- + tiesioginé nuosaka, vartojimas gali biiti
paaiskinamas sakinio ribose, kurios turi biiti perZengiamos tik tais atvejais, kai no-
rima paai§kinti sakinius, kur net ir veiksmaZodis néra iSreikStas pavirSinéje strukti-
roje, pavyzdZiui: Op, Joreli, | kalneli [LTR 1538 (122)].

Taigi norint paaiSkinti visus nuosaky vartojimo atvejus, reikia laikytis teksto
lingvistikos principy ir juos derinti su klasikine struktirine lingvistika. Tik tada ga-
lima adekvadiai nustatyti nuosaky vartojimo taisykles. Visa tai puikiai derinasi su
bendru principu, kad tik sistema gali paaigkinti vartojima, bet, i§ kitos pusés, tik
vartojimas gali patvirtinti sistema*.

* Dékoju B. ZindZintei ir B. Stundziai, padéjusiems parengti §j straipsnj.
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NOBEJIMTEJIbLHOE HAKJIOHEHHE W ETO YNOTPEBJEHHE
B JJUTOBCKOM ®OJIbKJIOPE

Peszrome

Wcxons H3 OCHOBHBIX MPWHUMIIOB JIOFHKH ,,BO3MOXHbBIX MHPOB‘‘, aBTOp CTaThH Mpeljiaraer
OTYaCTH HOBYIO CEMAHTHYECKYIO WHTEPIPETALMIO IOBEJIKTEILHOrO HakioweHusa. Ha ocHoBaHum
TAIIOTE3bl O 3HAKAX C HYJIEBLIM O3HAYAIOUIKM PACCMATPUBAIOTCH CBA3M MEXY IIOBEJIMTEIIBHBIM
HAKITOHEHWEM M JIPYTHMH MEHee MAPKHPOBAHHBLIMK KATErOPMAMM, KAK HAPUMED, HIBIBHTEIBHOE
H COCJIATATEJILHOE HAKIIOMEHMS, M IPENNoJIaraeTcs, YT0 M3bIBHTEIBHOE M cOCllaraTe/lbHoe Hakio-
HEHMS IPHOOPETAIOT 3HAYEHHS, CBOMCTBCHHBIC IIOBEITHTEIPHOMY HAKJIOHEHHIO, O1aronaps 3HakaM

C HYJICBBIM O3HavYalOIlUM.

MAZMOZIS I

Fonetiné transkripcija, kurig vartoja misy dialektologai, beveik kiekvieno
autoriaus yra vartojama pagal reikala, nora ir sumanymag. Tai néra normali padétis,
nes toks fonetinés transkripcijos margumas kai kg yra net visai sukomplikavgs.

Pirmiausia tai mink§tumo Zyméjimas prie§ prieSakinés eilés balsius. Dabar jis
beveik niekur neZymimas, sakoma, kad visi lietuviai ¢ia taip aigkiai taria, kad vi-
siems suvokiama ir be jokiy specialiy Zyméjimy. Deja, buna visokiy i§im¢iy, egzis-
- tuoja jvairiy Snekty. Pvz., piety aukstaifiy nemaZoje dalyje priebalsiy grupése daug
priebalsiy yra tariama kietai, o pabandyti prafom tai suprasti i§ , Lietuviy kalbos
tarmiy“ chrestomatijos, kur rafoma: (i§ Lipliiny) skefskim, skefsim, s'kerstiv'u
(taria s'k’efs'k’im, s'k'efs’im, s'k'erstuv'ur); (i§ Druskininky) svifnu, anksline:,
girgé-c, iSaide-, isk'i'rsté:, p'riem@ ni-, ri‘to*, acigul'si (tarias 'v'if.nu-, anks'l’in’é-,
g'irg'ée, iSar.d'é, is'k'i.rs't'é, priem'n'i-, ri‘to, at's"igul.’s'i); (i§ Sklérivy) un'ks’-
nés, paskél’au (taria un'ks'n’é's, pas’k’é:l'au) ir t. t. Pasidaro paradoksali padétis
— fonetin¢ transkripcija nerodo tikrosios padéties, o moko tiktai improvizuoti:

V. Vitkauskas
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