BALTISTICA IT1I(1) PRIEDAS 1989

|_S. F. KOLBUSZEWSKI |

SENPRUSU HAPAX LEGOMENA: BALTU UN SLAVU LEKSIKA

Raksta noliiks ir méginat pieradit, ka senprii§u E 465 Cuncan ir baltu cilmes
vards un, ka E 662 Mosuco un E 439 Wilenikis ir, péc savas cilmes, slavismi.

Senpriifu XiII/XIV. gs. Elbingas vokabulara Joti liela skaitd ir sastopami t. s.
hapax legémena. Senpri¥u hypax legémena sagada griitibas ka no lekcijas vie-
dokla, ta ari no etimologijas viedokla. Iztirzajumos par senpriifu leksikas prob-
JEmam un, jo seviski, petijumos, kam sakars ar senprasu vardiem kas Elbingas vo-
kabulara uzejami tikai vienu vienigu reizi véra butu nemami seko$i petiSanas me-
todologijas principi, kurus formul&usi E. Levis, V. MaZiulis, V. Toporovas.

Pirmkart: senpriifu pétijumos aplikojams biitu visu So valodu un izlokSnu
geografiskais un hronologiskais konteksts, kuru mijiedarbibas rezultatus atspogu-
Jo senprifu valodas pieminek]i XIII/XIV. gs. Senprusu valodas izplatibas terito-
rija visd pilniba v&ra bitu pnemami germanu-slavu-baltu etnolingvistiskie kontakti
(sal. Lewy E. IF XXXII 179).

Otrkart: Elbingas vokabulara leksikas pétijumos aplikojama bitu vacu (lejas-
vacu un augdvacu) Skirk]Ju semantika. Pagdjusa gadsimta atzinumi par vacu
vardu nozimi Elbingas vokabulara ne vienu reizi vien ietekmé un/vai apgriitina pri-
$u Skirklu nozimes pareizu izklasmi — un beigu beigds noved pie aplamiem se-
cindjumiem senpridu virdu formas lieta: ipa8i spilgti to ir pieradijis V. MaZiu-
lis rakstu virkné Priisu, etimologijos laikraksta Baltistica slejas un citur.

Treskart: senpriSu leksikas pétijumos aplikojama biitu vélreiz PraSu tekstu
grafika. Attiecibas starp burtu un skanu, un starp grafému un fonému
senpriiu valodas pierakstos un pieminek]os joprojam gaidit gaida pétitajus (sal.
Tounopos IIA I 9-—10).

Un — last but not least: — Petijumos par senpriSu hapax legomena lietoja-
mi bitu salidzinoSi vEsturiskds metodes un — sensu largo — etnolingvistikas
metodes integréSanas panémieni, kas raksturigi Maskavas valodnieku videi (T o-
nopos ITS I 6. Ipp.).

S. F. Kolbusevskis ir aplikojis dazus hapax legémena — vargu geografijas kon-
teksta — krijuma Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk
za 1983 rok — (raksts iespeSand) un — vacu SkirkJu semantikas aspektd — laikraks-
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ta Lingua Posnaniensis XXVII, 1985, 31 —39; §aja raksta uzmanibas centra ir sen-
pritSu grafikas problémas.

Runédjot par Elbingas vokabulara rakstibu, p€tijumu pamata lickams, ki lie-
kas, sekoSs atzinums ka vispareéjs pienémums: visos rokrakstos vienmer ir sas-
topamas rakstibas kludas — no ta izriet st. c. ipa§s pienémums, un proti, ka
senprusu Elbingas vokabuldara rokraksts neatSkiras $aji zinad no pargjiem.Citiem
vardiem, par izejas punktu izraudziti V. R. Smolstiga teorétiskais konstatgjums “I
am especially dubious about excessive reliance (of. linguists and philologists) on
the written evidence of the texts (of dead languages)* (St. OP 102. Ipp.) un V. Ma-
Ziula praktiskie eksperimenti senpriiSu vardu grafiskas formas rekonstrugsani (sal.
E 6 Paycoran = *paytoran, E 595 Stuckis = *skuitis).

V. Maziula sagatavotais izdevums divos s€jumos, Prisy kalbos paminklai,
t.1. PKP I 1966, PKP II 1981, kas ietver 1/ senprisu tekstu fotografijas un 2/ komen-
tarus senpriiSu tekstiem, pétniekiem padarijis pieejamu ne tikai Elbingas voka-
buldra transliter§jumu — tatad it ka senpriiSu tekstu kopiju, — bet ari pada-
rijis pieejamu senpriiSu tekstu originalu.

./. Uz 83 pamata var€ja rasties jaunas senpriisu vardu lekcijas un jauni etimolo-
giski atzinumi. Grib&tos Seit minét — pro domo sua — V. Smotinska tézi par to,
ka senpru§u vards E 670 Wobsd'us it jalasa *Wobsd- (er)us 'un S. F. KolbuSevska
lekcijas, kas attiecas uz: E 381 Laitian, E 562 Locutis, E 740 Smicuto® E 777 Poaris?
un E 465 Cuncan, E 662 Mosuco, E 439 Wilenikis, kas aplikoti §aji raksta.

Senprufu varda E 662 Cuncan lekcijas un etimologijas noskaidro§ana izskiro-
Sa nozime ir bijusi latvieSu valodas datiem. Pé&tiSanas gaitd radas hipotéze,
kas varétu biit noderiga slavu etimologijas lietd (vicu dunkel : senpr. cuncan : latv.
ditkans : polu gniady); par to sk.: KolbuSevskis S. F. LP XXIX — (raksts
iespieSana)?. |

1.0. SenpriuSu E 465 Cuncan = *ciican ,,Brun®, t. i. ‘bruns’ (sal. Tomopos
IS IV 249251 s. v. cucan) vajadzetu lasit, péc manam domam, ka tuncan =
{tunkan] : Elbingas vokabulara ¢ ir neveti samainits grafiski ar ¢ (sal., piem., Endze-
lins SPV 140 s. v. accodis u. ¢.). Lekciju ar ¢- atbalsta galvenokart tas, ka latvie$u

1 Smoczyniski W. Le vieux-prussien wobsd’us E 670; lecture et étymologie // LP XXIX -
(raksts iespieSana). '

? Kolbuszewski S. F. Slawizmy w jezyku staropruskim (The Slavic // Element in Old
Prussian) // Sprawozdania Posnanskiego Towarzystwa Przyjacidl Nauk za 1983 rok — (raksts
iespiesana).

® Kolbuszewski S.F. Apr. Poaris, E 777 = “Werre’ (Zur Etymologie der hapax légomena
im Altpreussischen) // LP XXVIT 31-—39.

t Kolbuszewski F. Weiteres zur Wichtigkeit des Lettischen fiir die slawische und baltische
Etymologie // LP XXIX — (raksts iespieSana). :
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izloksn@s ir pazistams vards dungans /| dunkans (= latv. ditkans, adj., “zirga spalvas
apzimejums’ = polu gniady), kas uzskatams par kursismu (sal. Biga RR III
191). | |

Un maina starp Tenuis un Media ir pazistama paradiba senpriifu valoda, sc. attie-
ciba pret lietuvieSu unjvai latvie$u valodu. (Sal.: senpr. tunk- : latv. dung-; senpr.
kirdit : lietuv. girdéti, sk. Tonmopos ISl M 375—376 s. v. kirdit K TII 69, 23).

2.0. Enciklopgdija, uzskirstijis raksta paraugus (kopS senseniem laikiem —
lidz miisdienam), esmu atradis, ka latinu rakstitais burts (= graféma) M — vidus-
laikos — ir Joti lidzigs burtam W. Vargja tad bit, ka viduslaiku kopétajiem Sad
un tad bija gadijies parprast parrakstamo tekstu un ,,M“ vieta ierakstit W, jeb
» W vietd ierakstit M. Liekas, ka tikko teikto apstiprind Simona v. Griinava vo-
kabulara GrA un GrG cksemplari: vacu skirklim ,,Gerste®, t. 1. mieZi, atbilst attie-
cigi senprusu vardu pieraksti ar W- un ar M- (sal. GrA 9/10 Wayse < *Mayse PKP
11 90 un GrG 14 ,,Maise“ PKP I 78). Licko reizi to apstiprind ari Simona v. Gri-
nava, sk. GrF, Skietama senpriiSu tévreize: ki pieradijusi E. Frenkels LP II
119, V. Kiparskis Donum Balticum 226, V. R. Smolstigs St. OP 83, vards Mysi-
lalstibe rakstams ;?; buty *Wy/[fe/w/alstibe un lasams *visvalstiba.

Elbingas vokabulara senpriasu vardi E 439 Wilenikis un E 662 Mosuco ir jala-
sa, manuprat, ka * Milenikis vn * Wosuco. Pieradijumi $im vardu lekcijam ir mekle-
jami (un ... atrodami) polu dialektu leksika. Pie tam: pirma gadijuma, t. i. runa-
jot par* Milenikis, jauna lekcija Jauj papildinat. A. P. Nepokupnija pétijjumus
un atzinumus par senpriifu slavismiem un tiem atbilstoSajam kasSibu leksikas 1zo-
glosam (Baltistica IX 2 171) un otrd gadijuma, t. i. rundjot par * Wosuco, jauna
lekcija izraisa vispar€ja rakstura pardomas par t. s. attistibas paral€lismiem daZa-
das valodas.

E 662 Mosuco ,,wohl ‘Kleinerchen’* = [mazuka?]: tradicionala lekcija un eti-
mologija saista So vardu ar senpriSu adverbu massais K 71, 21 “weniger’ : liet.
maZas=1atv. mazs (Trautmans APSpr 380, MazZiulis PKP II 327, Endzelins
SPV 212). Starptautiskas baltistu konferences laika Vilna 1985. g. V. Smodinskis
ir uzstdjies ar jaunu varda lekciju un etimologiju: ,,Mosuco < Mosuco ,,maiguze®*
(Referatu tézes, Vilnius 1985, 107. lpp.). Sekojot V. Smocinska hipotezei un vina
noradém, varétu senpr. E 662 Mosuco veidoSanos rekonstruét $ada veida:

Mosuco < Mosuco || *moguzo
5.l <]e...s| ] 1g-..2]
*moguz-6 = [maguz-)< *maiguz-
/senpr.¥-¢-/ = [-a-] </baltu*-ai-|
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: lietuvieSu maigu#é “Sermuonélis 2’ LKZ VII 7355. V. Smoéinska rekonstrukci-
ja ir Joti sareZgita no formas viedokla un no semantikas viedok]a nav attaisnojama.
Un proti: (vicu) ,Wefele“ = E 662 = Wiesel ‘zebickste (Mustela nivalis)’ nav
tas pats kustonis kas (lietuvieSu) Sermuonélis “sermulis (Mustela erminea)’. Jau $is
vienigais apstaklis rada, ka palauties pilnigi uz V. Smocinska lekciju un etimolo-
giju nevar. Pie tam piebilstams vél, ka sermulis Elbingas vokabulard ir minéts
iepriek$gja Skirkli, t. i. E 661: ,Hermel“ — Gaylux, sal. PKP II 40.

E 662 *Wosuco “zebiekste’ atdarina, péc manam domam, Zieme] — polijas
dialektu *lasska || *lasska — polu literardas valodas Zasica “zébiekste’. Varda fo-
nologiskais sastavs, liekas, pilnigi to apstiprina (sal. skanu attiecibas diagramma),
gritibas sagada vienigi W- virda siakuma.

xt M=W E

; -
a | R—| o |—kis | 582
s { Ti— s |—ties 184
» | Som—| u |—kis 537
k| Waldwi— ¢ |—o 406
a { Karczem—| o 382

Rietumgermagu fonéma */w; (= graféma w) ir puspatskanis (vicu termins:
ein Halbvokal). Elbingas vokabulara W- vdcu rakstiba atspogulo st. c. senprisu,
t. i. precizak: — pomezanu dialekta, protétisko skanu, kuras fongtiskd vértiba ir
lidziga [y]: vismaz ta par to izsakas J. Endzelins FBR XV 86 skk., V. MaZiulis
PKP II 251, V. R. Smolstigs St. OP 103. — Senaja polu valoda, ka citas slavu va-
lodas, tika Skirts [/'] no [/]. Cieto un miksto lidzskanu korelacijas ietvaros, 1. t.s.
lehitu parskanas un 2. reducgto patskanu zufanas rezultta, ir notikusi /17/:/1/
opozicijas fonologizeSands (sal. Dejna K. Dialekty polskie. — Wroclaw—
— Warszawa — Krakéw etc., 1973, 114 Ipp.). Neilgi péc tam, apm. XII. — XIII. gs.
(-7- 8. K.) /I'/ un [l] celi polu valoda iz¥kirusies, kad — izcelot [I']:[I] starpibu
fongtikas Iimenicietais /// bija parverties par /{/ un, lidz ar to, notikusi vecids opo-
zicijas defonologiz&Sanas. (Driz péc tam mikstais /I'/ ticis parveidots par /If). Jau-
no fonemu (/] >/{/) polu valoda realiz§ja fakultativi divos variantos: ki velaro
7?7 [#] un ka labiilo [g]. XVI. gs. vidi ir notikusi $o variantu distribiicijas izmai-
na, t. i. apméram kops ta laika fonéma [#/ (kas tiecds uz /y/ pusi) tika realizéta ki
[#] (= galvenais variants) un ki [/] (= blakus variants.). 1515. gada S. Zaborovs-

5 ,Liet. maiguzé “Sermuonelis’?: Maiguz& yra pilka, graZi, ilgesné uZ Ziurke, laibesné u¥ Ze-
benkstj J.“ — LKZ VII 735. J. norada uz A. Ju¥kas-Juskévita vardnicu rokraksta, kurds daja
/ Akukstuoties / iespiesta Péterburgd 1897—1922, sal. LKZ 12 XXI.
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kis — polu rakstibas sistéma — ir ievedis grafému / velard |#[apzimeSanai, bet
jau apm. XV. gs. vidii labiala [u] vieta ir daZos gadijumos.).

graféma ,,w* (piem., ,wsni si¢” = [usri Se}={Isni sie ‘es schimmert’ resp. ‘es blin~
ket — Rospond S. Gramatyka historyczna jezyka polskiego. — Warszawa,
19732, 116. lpp.).

Vacu grafiskais pieraksts *,,Wosuco“ ar ,,W-* pierada, varbit, to, ka (sen-
prisu uztver€) polu fonéma 1~ [/ /i] — jau ap XIV. gs. bija realizéta [g]-veida
varda *lasska |/ *lasvka sikuma. Vel viens apstaklis vargja but par pamatu tam,
ka (polu) *lasska || *lasvka ir bijis atdarinats (senprisu) * Wosuco veida, t. i. [(u)o-
suké (v)-7]. Un proti: senpriifu pomezanu dialekta rietumu robeZa sakrit gandriz
vai pilnigi ar fo lehitu dialektu aredla austrumu robeZu, kur netika Skirti wo-
uo- o- varda sakuma (sal. K. Dejna op. cit., 102. Ipp. + karte N° 4; Topolinska Z.
Opisy fonologiczne polskich punktéw ,,Ogblnostowianskiego Atlasu Jezykowego“...
Wroclaw etc., 1982, 145. Ipp.). Liekas, ka lidziga aina ir vérojama Elbingas voka-
bulard, kur varda sakuma* vo-(= **p-) *g- ir sakritusi un rakstiti ar Wo-. Sal.:

Polu vo- uo- o-
uoda uopata uofca
uoina uesos wokno
voda vofca
vosk vokno utt.
_ (=austrum- -
Senpr. *vo- baltu Jfuo/ ) *-
E 789 |7 Wobse E 458 Woaltis [/ E 615 Wobalne
E 276 Wolti /| 112 Woltis E 616 Woble
E 463 Wormyan E 627 Woasis E 299 Wobilis
E 366 Wogonis E 670 Wobsd'us
E 457 Woapis E 676 Wosee utt.

Polu izlok$nu dati un senprii§u pomezanu dialekta dati (sc. Elbingas vokabula-
ra) liek domat, ka tdpat polu izloksném ka pomezagu dialektam raksturigs bijis
kop&js jauninajums. Vispargja valodnieciba $adus kop€jus jaunindjumus médz
saukt par attistibas paralélismiem (termins, ko ievedis Z. Stibers = Zdzislaw
Stieber: inf. prof. dr. Z. Zagobrskis). |
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E 439 *Milenikis “aidenieks’ péc savas morfonologiskas uzbives ir lidzigs sen-
prusu slavismam E 701 Slidenikis < pirmspolu slédeniks ‘tracking dog’, sal. Levin
SEEV 105 s. v. slidenikis. Polu medniecibs terminologija vards Mylnik (sk. t. s.
Stownik Warszawski II 1083) apzimé kadu ragainu meza zvéru (briedi?) kas nav
laikd zaudegjis vai nometis savus ragus (= tatad: klidas, sal. polu myli¢ sie “klu-
dities’). Kastibu valoda jeb dialekta, vecas paaudzes valoda, miliik |/ miliik
(ar Zieme]polijas parskanu y >i) apzime a. pulksteni, kas rada nepareizu laiku; b.
gaili, kas nedzied laika (= tatad: k]adas, sk. augsa); c. cela stabu, kas rada nepa-
reizu virzienu; d. un tml. (sal. Sychta B. Slownik gwar kaszubskich na tle kultu-
ry ludowej. — Wroclaw etc. 1967 skk., 3. s€j., 169. Ipp.). Varbiit tad senprisu
* Milenikis, ar nozimi ‘zirgs, kas kludas’, ir kdda rietumslavu varda atdarinajums
(*myleniks), kas bijis par pamatu kaSiibu nosaukumam milhik |/ milsik? Un tada
gadijumd miisu acu prieksa butu kart&ais senprisu slavisms, kam atbilst kasiibu
leksiska izoglosa.

Picbilstams bitu, st. c., ka té€zi par to, ka Elbingas vokabulara W- tiek daz-
kart samainits grafiski ar M-, atzist ari V. Smocinskis (sk. Starptautiskd baltistu
konference. Referatu tezes. — Vilnius,' 1985, 108. Ipp.). Péc vina uzskatiem E 61
»Iych® =Teich — Wurs “dikis’ (Trautmans APSpr 466; Maziulis PKP II
17; Endzelins SPV 278) ir jalasa *Murs : liet. muras 1. “durchnisste Erde, Sch-
lamm, Kot, etc.” (Frenkels LEW 419 s. v. mduras 1.; 472 s. v. mardyti), ‘imirkusi,
pazliurgusi zemé’ — LKZ VIII 411.

3.0. Garo secindjumu vieta, lai man biitu atlauts izteikt tikai vienu domu:
PriaSu tekstu grafikas pétijumos ir nakotné vel daudz panakams.

[S. F. KOLBUSZEWSKI|

LES HAPAX LEGOMENA DU VIEUX-PRUSSIEN
Résumé

Lett. dial. dungans || dunkans (= lett. litt. diakans) ‘bai’ est un couronisme dans le letton
(cf. Buga RR III 191, Ne 16). Puisque dans E les signes graphiques ¢ et ¢ sont souvent confondus,
il est possible d’admettre, pour E 465 Cican= Cuncan ,,Brun®, la forme [*tunkan} |/ [*dungan].
De la méme racine = *dng- (= **dhng¥-) vient probablement slav. *gnédsAdj. ‘bai sc. en parlant
des chevaux’ cf. Kolbuszewski S. F. LP XXIX (en préparation).

Les entrées GrA 9/10 et GrG 14 du Petit Dictionnaire de Simon v. Grunau témoignent que
Ies signes graphiques W- et M- étaient parfois confondus avec M- et W-. Sur cette base il est permis
de supposer que les entrées E 439 Wilenikis et E 662 Mosuco avaient originairement la forme sui-
vante: * Milenikis“ et *,Wosuco®. Quant au v. -pruss. E 662 wosuco ,,Wefele® = ‘belette’
[(u)dsuké (v)-?] c’est certainement ,,une transposition graphique® de nord-pol. *lasska /| *tass-
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ka ‘belette’. Le phonéme initial /I/- [/ [{[- du lexéme polonais était probablement réalisé comme
[#1 /] [#]; das la phonie v. -pruss. il a été trouvé par 1’auteur allemand du E, égal & [y]-prothé-
tique et par conséquent, noté par ,W-“. Il semble qu il y ait aussi I'influence de la confusion,
dans les dialectes polonais avoisinant le dialect v. -pruss. pomézanien, wo- #o- o0-. Dans le pomé-
zanien la confusion parallele (= est-balt. vo~ wo- o- initial) est attesté et noté par ,, Wo-* initial:
cf. Wogonis : Wo/alltis : Wobalne. — 11 semble prouvé que v.-pruss. E 439 milenikis ,, Czeldenp-
fert“ = ‘cheval ambleur’ est un emprunt des dialectes du territoire kachoube: cf. kach. milnik /
‘entre autres: cog qui ne chante pas au temps juste (= qui se trompe)’: pol. myli¢ sie “se trom-

>

per’.



