BALTISTICA II PRIEDAS 1977
V.ZURAVLIOVAS, K. KEDAITIS

DVISKAITOS KATEGORIJOS LIKIMAS IR BALTU-SLAVU
LINKSNIU OPOZICIJU DINAMIKA

,Lemtimi a$ vadinu tai, ka graikai
vadina sipaguévy, t. y. prieZaséiy eile
ir nuosekluma, kai viena priezZastis, su-
sijusi su kita, pagimdo. reiskinj.*

Cicercnas

1. Pateikiamas diachroninés morfologijos fragmentas skiriamas konkrediai
- problemai — dviskaitos kategorijos raidai, jos tarpusavio rySiams su kai kuriomis
linksniy opozicijomis slavy ir balty kalbose nagrinéti. Tai detalizuotas III balty
kalbotyros konferencijoje (1975 m.) skaityto prane§imo tekstas. Cia i§leidZiami dia-
chroninés morfologijos teoriniai principai, anks€iau i§déstyti Siame leidinyje (Bal-
© tistica, X, 1). Taiau dar karta norisi pabrézti pagrindini diachroninés morfologijos
metodo skirtuma — diachroninés morfologijos démesio centre yra ne atskiro kalbos
elemento istorija, bet opozicija, santykis tarp kalbos elementy (morfemy, gramati-
niy kategorijuy ir pan.).

Dviskaitos eliminacija — bendras balty-slavy kalby procesas, atsispindéjes
rastu paminkluose, yra gana kruops&iai iStyrinétas.

Kaip nyko dviskaita? Su kokiais kitais morfologinés sistemos pakitimais tas
nykimas susij¢s? Nepaisant daugelio tyrinéjimy, kol kas néra atsakymo i Siuos
klausimus. Istorinése gramatikose tik fiksuojami ,,taisyklingi® ir ,,netaisyklingi®
dviskaitos vartojimo atvejai, i§skaidiuojami jos ,,pédsakai® ir ,,liekanos“ vienuose
ar kituose posakiuose, ZodZiuose, tuose ar kituose dialektuose. ,,Netaisyklingo*
formy vartojimo pradZia laikoma Sios kategorijos irimo pradZia, o daugiskaitos
formy vartojimas po skaitvardZio du paprastai laikomas Sios kategorijos iSnykimo
irodymu. Kiek teisingi Sie tvirtinimai? Nesant grieZty kriteriju, dviskaitos kategori-
jos i¥nykimas datuojamas perdaug subjektyviai. Sios gramatinés kategorijos i¥nyki-
mo data rusy kalboje A. Beli¢ius laiko dar ikiraSyting epocha, o P. Cernychas —
XVI a. ' ' ' .
2. Panagrinékime dviskaitos kategorijos padéti ten, kur ji gyva ir funkcionuoja
dabartinéje kalboje. Tokia yra slovény literatiiriné kalba, kurioje §i kategorija norma-
liai funkcionuoja: gramatikos nuosekliai pateikia linksniuojamy ir asmenuojamy
kalbos daliy dviskaitos paradigmas.

Jeigu nagrinésime dviskaitos kategorijg ne izoliuotai, o jos opozicijos daugi-
skaitai (Du:P1) atZvilgiu, pastebésime $tai ka. | :
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1) Visuose linksniuojamuose ZodZiuose §i opozicija visiskai iSsilaiko tik naudi-
ninko (D) ir inagininko (I) linksniuose. Tai bus Du: Pl opozicijos diferenciacijos
(d) pozicijos: lip-ama~ lip-am, lip-ama ~ lip-ami; moZ-éma ~ moiém, moi-éma~
~ moZ-mi; rdkoma~ rdkom, rdki; bogdt-ima~ bogdt-im, bogdt-ima~ bogat-imi;
vséma ~ vsém, vséma ~ vsémi ir t. t.

2) Si opozicija visigkai issilaiko veiksmaZod¥io I-ojo ir 2-0jo asmens formose:
-va(-ve) ~mo; -ta(-te) ~ -jo.

3) Dviskaitos paradigmos kilmininko (G) ir vietininko (L) formose (pozicijose)
paprastai eina daugiskaitos visy linksnivojamyju ZodZiy ankstesnés formos (Du=
=Pl1): gord ~ gordh, rdkov ~ rdkih; mést ~méstih; témnih (G=L) ir t. t. Tai ir bus
dviskaitos ir daugiskaitos opozicijos neutralizacijos (n) pozicijos. Du : Pl opoziciju
neutralizacija rySkesné supletyvinése formose:

Du: ¢lovéka, ljudi, clovékoma, clovéka, ljudéh, clovekoma.

Pl: ljudjé, ljudi, ljudém, ljudi,  ljudén, ljudmi.

- 4) Vardininko (N) ir galininko (A) pozicijy Du:Pl neutrahzacuaé randame
kai kuriuose linksniavimo tipuose (paradigmose), kai kur pastebime svyravimy:
dviskaitos paradigmose &ia gali eiti tiek dviskaitos, tiek daugiskaitos ankstesnés
formos: gori (goré) ~ goré (N=A); rdka~ rdki, rdke; temni (-é)~ temné (N=A),
m. g.; té (ti) ~té (m. g., N=A) ir pan.

5) VeiksmaZodZio 2 asmens formose pozicija i§ dalies yra tai diferenciacijos
(v. g. — nuosekliai -za ~ te), tai neutralizacijos -ta (-te) ~-te pozicija. Reikalas
¢ia tas, kad visy giminiy dviskaitos fleksijos yra -va, -fa, -ta, bet kartais moteris-
kosios ir bendrosios giminés galinés Cia gali bati ir -ve, -te, -te. Tokiu atveju ,,ne-
vyriskosios* gimin‘és vienaskaitos 2-3ji asmenj reikia nagrinéti kaip Du:Pl neutra-
lizacijos pozicija.

Bendra slovény kalbos Pl: Du opozicijos neutralizacijos formulé galéty biti
uZradyta taip:

Pl : Du - Pl.
Pr: D, I+N, A Py & G, L+N, A
"1p,3p,2p. m.+2p.f. n. "l1+2p 10

Linksniuodami asmeninius 1 ir 2 asmens jvardzZius (jdz, ¢ti), Du : Pl neutraliza-
cijos nekonstatuojame kilmininko (G) ir vietininko (L) linksniy formose: ndju,
vdju~ nas, vas, ndju, ndma, vdju, vama~ nas, vas. Vyriskosios giminés 3 asmens
formose Du : Pl opozicija iSlieka (on~ nju, njiju~ njih, njima~ njih) ir neutrali-
zuojasi moteri§kosios giminés 3 asmens (6na) formose, kaip ir visuose linksniuoja-
.muose ZodZivose: njih (Du=Pl, G=L). Bendrosios giminés formose neutralizacija,
vyksta sporadiskai, ¢ia pastebimos lygiagre€ios formos jih, jit (Du) opozicijoje su
Jjih (P1). (G=L). Tai reiskia, kad sporadiné (Du : Pl) neutralizacija veiksmaZo-
dZio moteriSkosios ir bendrosios giminés formose yra ne atsitikting, o glaud:‘éiai
susuum su apraSomuoju reiSkiniu. Tai atsxspmdl ir pateikiamoje Du : Pl opozici-
jos neutralizacijos formuleje

Galima apskalcluou Du : Pl opozicijos stipruma kiekvienam atskiram Yodziui,
atskirai ZodZiy grupel, visiems linksniuojamiesiems ZodZiams, visai dviskaitos ka-
tegorijos visumai. Slovény kalboje stipriausia Du : Pl opozicija turi asmeniniai
tvardZziai 1 ir 2, o vyri§kosios giminés — 3 asmenyje. Jie nesineutralizuoja Du : Pl
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atzvilgiu, t.y. d=6,n=0; Fy= —g- = % = 00. Kiek silpnesné opozicija yra veiksmaZzo-
dZio asmeny formose, kur moteriS§kosios ir bendrosios giminés 2 asmenyje gali bati
Du : Pl neutralizacija, t.y. d;=3, n,; =0, kai dy=2, n,=1. Siuo atveju bendras veiks-
mazodzZio asmeny formy Du { Pl opozicijos stiprumas didesnis uZ 2 ir maZesnis uz oo,
g o - 2

t.y. 2<Fy< 0 (sutlnkamal su formulémis F19=—g—= 0 ; Fae= T=2).

Toliau eina daug linksniavimo tipy, kur §i opozicija reguliariai neutralizuoja-

x . _ 4 5 o . ; .

si G ir L formose, ¢ia d=4, n=2, Fy=- =2. Taip linksniuojama: lipa, britev, rik,
mdst, stebeér, ¢lovek, mésto, poljé, bogdt (visy trijy lgiminiy), temén (vyr. ir bendr.
g.), 6na, td (vyr. g.), t6 (bendr. g.), vés.

Dar silpnesné yra ZodZio dan opozicija, kur galininko (A) pozicijoje formos
neutralizuojasi (dnf) ir nesineutralizuoja (dnéva ~ dnéve). Cia opozicija bus silpnesné

negu 2( F,= %) it stipresné negu l(-g—), t.y. 2> F,> 1. Po ju eina keletas linksniavimo

tipy ir atskiry ZodZiy, kur Du : Pl opozicijos neutralizacija sporadiskai pasitaiko
ne tik A, bet ir N pozicijoje. Tai — géra, sieza, moteri§kosios giminés budvardziy
tipo temén, ivardZiy m. g. td ir bendr. g. ond linksniavimo tipai. :

Toliau eina daiktavardZio gospd linksniavimas, kur kaip daugiskaitos, taip
ir dviskaitos kilmininko (G) pozicijoje pastebime dubletines — ¢ ir d formas. Siy opo-

zicijy stiprumas bus atitinkamai maZesnis kaip 2 (Fo = %—) ir didesnis kaip%—( Fo= 7%') >
t. y. 2>F, >—é-.

Ir pagaliau maziausia Du : Pl opozicijos stiprumg pastebime, linksniuodami
réé¢, ravdn tipo Zodzius, kur reguliariai neutralizuojasi G, L, N, A pozicijos ir ne-
sineutzralizuoja tik D, I pozicijos: Opozicijos stiprumas §iuo atveju bus maZiausias,

1 .
Fﬂ = '“:4- == "§.

Senojoje slavu kalboje atsispindi tokia padétis, kai Du : Pl opozicija niekur
nesineutralizavo ir §ios opozicijos stiprumas buvo maksimalus (= o).

Tokiu biudu, dabartinéje slovény kalboje pastebimas laipsniSkas — pozicija
po pozicijos, linksniavimas po linksniavimo, Zodis po ZodZio — morfologinés Du : Pt
opozicijos stiprumo silpnéjimas.

3. Daug ankstesng ir nuoseklia Du : Pl opozicijos neutralizacija lietuviy kal-
boje, kaipir slovény, praéjo G, L pozicijos, kilmininko ir vietininko linksniy for-
mos, kur taip pat nuosekliai sengsias dviskaitos formas pakeité daugiskaitos anks-
tesnés formos:

G: dviejij vyry, bernij, rdty, vaikij; liepy, Zmonij, rariky, dienij.

L: dviejuosé vyruose, bernuosé... liepose,... rafikose, dienosé.

Tokia pat padétis susidaré ir biidvardZiu linksniavime: geri, geruosé ir pan.

Tadiau asmeniniy jvardZiy a¥, t& formose Du : Pl opozicija isliko, kaip ir slové-
ny kalbos G, L pozicijose : miisy, jiisy; mudviejy, jidviejy; mumysé, jumysé; judviese.

Skirtingai negu slovény lietuviy kalboje i opozicija susidaré ne skirtingy ga-
laniy pagrindu, bet ZodZiy su skaitvardZin du sudarymu. Sioje Du : Pl opozicijoje
Hetuviy kalbos galiinés jau neutralizavosi. Lietuviy kalboje dviskaitos formos
neatsitiktinai &jo tik pozicijoje greta skaitvardZio ,,du”. -

159




Kaip ir slovény kalboje, ten, kur iS§liko Du : Pl opozicija, i§liko ir dviskaitos
formose D : I, N : A, G : L linksniy opozicijos neutralizacija. Du : Pl neutrali-
zacija, kaip Du x Pl konvergencijos etapa, lydéjo D : I, N : A, G : L opozicijos
sustipréjimas. Kaip tiktai ten, kur neutralizavosi Du:Pl opozicija, slovény ir lie-
tuviy kalbose vietoje bendry pirmyks¢iy galuniy D=I, N=A, G=L jau eina dvi-
skaitos paradigmos skirtingos galiinés. Linksniy opozicijos sustipréja. Plg.: prasl.
G=L *goru; slov. G gord, L. gorah (Du=P}).

Lietuviy kalboje dviskaitos paradigmy (pozicijos) D : I, N : A, G : L opozi-
cijy stipréjimas (ju divergencija, susiskaidymas) vyko Du x Pl konvergencijos sa-
skaita. Du x Pl opozicijai silpnéjant, neutralizuojantis, daugiskaitos galiinés pateko
i dviskaitos D, I pozicijy paradigma, o Pl intonacija, i§laikydama bendra pirmykste
Du fleksija, prasiskverbé | Du formas. Taip kai kuriy dviskaitos linksniavimo po-
grupiy formose D : 1 opozicija laikési tik intonacijos skirtingumu (berndm ~ ber-
nam, vaikdm ~ vaikar, Zmonom ~ Zmoném, diendm ~ dieném, avim ~ avim, siinum ~
s@inur ir pan.). Naudininko linksnio (D pozicija) formose jvyko (kaip konvergen-
cijos etapas) intonaciné Du : Pl neutralizacija (berndm, vaikdm, sinunm, mondm ~
berndms, vaikdms, siinums).

Tuo tarpu kai intonaciniai Du : Pl pozm_;os N, A sklrtmgumal slovény kalbo-
je i8liko (gori : goré, steri : steré, temni : temné (f), ti : € ir t. t.), lietuviy kalboje
dviskaitos N, A, V formy intonacija sutapo (ivyko neutralizacija, kaip konvergen-
cijos etapas) su daugiskaitos galininko formomis (bérnu : bérnus, vaiku : vaikus,
ranki : rankas, avi : avis). Visa tai patvirtina, kad Du : Pl opozicija lietuviy kal-
boje susilpnéjo, palyginti su slovény kalba. Gana silpna Du : Pl opozicija lietuviy
kalboje ir yra dviskaitos eliminacijos prieZastis. Prie§ingai, Du : Pl opozicijos ati-
tinkamas stiprumas dabartinéje slovény kalboje ir gali paaiSkinti Sios kategorijos
iSsilaikyma.

4, Koks dviskaitos kategorijos nykimo ir visos slavuy ir balty kalby morfolo-
gingés sistemos tarpusavio rySys ir ar jis gali biti? Kaip paaiSkinti didelj dviskaitos
kategorijos paralelizmg lietuviy ir sloveny kalbose? Atsakymo i Siuos klausimus
nerasime lingvistinéje hteratur()je

Opozicijy teorijos pozmrlu, i§ dviskaitos kategorijos iSnykimo fakto konsta-
tavimo logiskai atspéjamas visos deklinacijos linksniy pertvarkymas.

I8 tikryjuy dviskaitos formose neutralizavosi N : A, D : I, G : L linksniy opo-
zicijos. Dviskaitos kategorijos iSnykimas kartu yra ir atitinkamo neutralizacijos
pozicijy skai¢iaus iSnykimas, neutralizacijos pozicijy skaifiaus sumaZéjimas ati-
tinkamy linksniy opozicijoms. Sutinkamai su neutralizacijos stiprumo (Fn-—- —g—)ir
opozicijos stiprumo (Fo = —ﬁ) formulémis, (n) skaifiaus kokiu nors (p) skaidiumi su-
maZzéjimas susilpnins neutralizacijos stipruma (Fn=3—13) ir sustiprins atitinka-

d
my linksniy opozicijy stipruma (Fo~ ip). IS to matome, kad dviskaitos

kategorijos iSnykimas yra tarpusavy susijes su N7A, D:J, G:L 11nksn111 opo-
zicijy sustipréjimu. ﬁlq opozicijy sustlprcjzmo procesas dél pozicijy neutraliza-
cijos skaiCiaus sumaZz¢jimo gali lyg i§ inercijos apimti ir kitas minimu opozicijy
neutrahzacuos pozicijas. Todél ir laukiame N : A, D | I, G : L opozicijy sustipré-
jimo slavy ir balty kalbose.
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5. Kur ieSkoti numatomo N : A opozicijos sustipréjimo teorijos? Subjekto
ir objekto linksniy opozicijos sustipréjimas yra Zinomas slavy kalbose. Tai
vadinamosios gyvy biitybiu kategorijos vystymosi procesas. Kaip mano Poli-
vanovas, divergencija lydi konvergencija. Tai reiSkia, kad vienos opozicijos
sustipréjimas (kaip izomorfinis divergencijos reiskinys) turi buti lydimas kitos
opozicijos susilpnéjimo (kaip izomorfinis konvergencijos reiSkinys). Viena opo-
zicija- sustipréja dél kitos su vienu bendru nariu susilpnéjimo. Stuo atveju N @ A
opozicijos sustipréjimas turi biti lydimas kitos N : X arba A : X opozicijos susilp-
néjimo ryS§ium su vienos i§ neutralizacijos poziciju skaifiaus padidéjimu. Slavy
kalbose N : A opozicija stipréja dél to, kad silpnéja A : G opozicija. Tai ir yra
gyvy bitybiy kategorijos iSsivystymas.

Taigi jei palyginsime N : A opozicijos diferenciacijos (d) ir neutralizacijos (n)
poziciju santyki visuose linksniuojamuose ZodZiuose (skaiCiaus kategorija, linksnia-
vimo tipai ir pan.), tai opozicijos stiprumas senojoje slavy kalboje, palyginti su da-
bartinémis slavy kalbomis, bus minimalus. Cia priskaifiuota N : A neutralizaci-
jos 77 pozicijos ir diferenciacijos 21 pozicija. F0=§—;-=0,272. Dabartinéje rusy kal-
boje: d=15, n=21, t. y. Fo=5 =0,684.

A : G opozicijos neutralizacijos stiprumas senojoje slavy kalboje buvo mini-
malus: $ios formos 61 pozicijoje nesutapo ir tik 5 sutapo — Fn=ﬁ=0,082.Pagal
A : G neutralizacijos stipruma slavy kalbos skirstomos taip: dabartiné rusy kalba:

Fo=2=3; lenku: Fu=10=0,615; serby-chorvaty: Fy=2=0,347.

Gyvy batybiu kategorija labiausiai iSvystyta rusy kalboje Fy[A : G]=3; ji
apima tiek vienaskaitos, tiek daugiskaitos formas, taip pat moteriSkaja ir vyriSkaja
giming, o serby kalboje — tik vienaskaitos vyri§kosios giminés formas. Lenky kal-
boje A : G neutralizacija apima vienaskaitos (gyvy biutybiu) vyriskaja giming, o
daugiskaitos — tik daiktavardZius, rei$kianéius vyriSkosios giminés asmenis.

6. Tikriausiai tai yra susij¢ su dviskaitos i§nykimu, sukélusiu N : A opozici-
josir A : G neutralizacijos sustipréjima. Vadinasi, rusy kalbos istorijoje daugiskai-
tos vartojimo vietoj dviskaitos atvejy jau yra XI a. paminkluose. Neabejoting dvi-
skaitos kategorijos nykima atspindi XIII a. paminklai, kur gana reguliariai dviskai-
tos formos randamos tik pozicijoje su skaitvardziu du. (PanaSiai buvo ir lietuviy
literatiirinéje kalboje tik prie§ pus$imti mety.) XIV a. daugiskaitos formos vartoja-
mos greta skaitvardZio du.

Dviskaitos formos lenky kalboje XVI a. dar funkcionavo, o XVII a. jos jau
retos. Dviskaitos kategorija &ia i§nyko apie antraja XVI a. puse, t.y. 2—3 Simtme-
diais véliau negu rusy kalboje.

Serby-chorvaty kalboje iki XVI a., o kai kuriuose dialektuose ir Zymiai véliau
dviskaitos kategorija buvo gyva. Tai gerai matytii§ daiktavardZio derinimo su veiks-
maZodZio asmeny formomis. Cia ¥ opozicija nuosekliai i§liko. Toliau dviskaitos
kategorija vystési trimis skirtingomis kryptimis.

Stoky tarméje dviskaitos kategorijos nykimas pasiZyméjo visiSka veiksmaZo-
d¥io asmeny formy konvergencija daugiskaitos naudai: Du x P1 —> PI. O daiktavar-
dZio paradigmose senujy dviskaitos formy pasitaiko daugiau negu daugiskaitos:
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Du x Pl1-> Du. Pirmykstés dviskaitos formos tokiu budu jigyja daugiskaitos reikSme,
plg. veiksmazZodZio galiines — mo0 x -85 — mo, -me x —ma -~ me ir daiktavardZiy
su -ma D, L, 1 galines, matyt, kilusias i§ dviskaitos formy ir i§laikiusias ankstesng
dviskaitos D : I neutralizacija (muZevima, jezérima, ¢udésima, rukama, mislima.ir
pan.).

Caky ir kaiky tarmése, kaip ir rusy kalboje, dviskaitos formos pamazu uZlei-
dzia vieta daugiskaitai. Be to, Caky tarmeéje iki pat Siol pirmykStés dviskaitos formos
tebevartojamos su skaitvardZiu du (plg. lietuviy kalbos buikleg). Pirmosios fundamen-
talios serbuy-chorvaty literattirinés kalbos gramatikos (1931 m.) autorius T. Mare-
ti¢ius linksniavimo paradigmose nuosekliai pateikia N : V : A dviskaitos formas,
plg., pavyzdziui, Pl. (N) séla, polja, iména ~ Du(N) séla, polja, imena. Tiesa, dviskai-
tos vardininkas, neutralizuodamasis su daugiskaitos galininku, visiSkai sutampa,
tik vardininke ¢ia sutinkama ir Du : Pl diferenciacijos pozicija. Analogi§kus Du : Pl
prieSpastatymus T. Mareti¢ius nurodo ir kitais atvejais: Du, m(N, A, V) ndsa~ Pl.
m. (N) ndsi ~ Pl.m.(A) ndse. VeiksmaZodZio asmeny formoms T. Mareticius nepatei-
kia nei dviskaitos formy, nei jy liekany. Tai rodo, kad dviskaita dabartinéje ju li-
teratiringje kalboje visai iSnykusi, Du : Pl opozicijos stiprumas pasieké mini-
muma.

Taigi i8vada, kad yra principinis rySys tarp dviskaitos kategorijos iSnykimo ir
gyvy biitybiy kategorijos iSsivystymo intensyvumo, teisinga, patvirtinama faktine
medziaga: kuo anksCiau iSnyksta dviskaitos kategorija, tuo intensyviau yra iSsivys-
¢iusi gyvy butybiy kategorija ir atvirksdiai.

7. Gyvy butybm kategorija rusy kalboje i$ tikryju pradeda vystytis anksti. J
uzfiksuota senyju rastu pammkluose G jau Ostromirovo kodekse). A : G—G neutra-
11zac:1]os procesas visy pirma &ia apima vienaskaitos vyriskosios giminés semuq
*0- ir -, véliau ir *t—kamlenm asmeny pavadinimus (XIII a.). Nuo XIII a. i §j pro-
cesq lalpsmskal isitraukia ir gyvuliy pavadinimai. Sis procesas — neutralizacijos
plitimas ir gyvuliy pavadinimuose — truko ilgai, t. y. gyvu bitybiy kategorijos
formavimasis tebevyko dar XVII a.

Nuo XIVa. A: G neutrahzacua sutinkama daugiskaltos Vyrlskosms giminés
formose. Nuo XV a. pabaigos §ineutralizacija apima ir moteriskosios giminés asmenuy
pavadinimus, o nuo XVII a. — visas ne tik vyriSkosios, bet ir moteriskosios giminés
gyvasias butybes. Kaip Zinoma, gyvy bitybiu kategorijos formavimosi procesas
rusy kalboje baigési XVII a.

Lenky kalboje §i kategorija vystési daug 1éCiau. Tik X VI a. pradzioje i A : G
neutralizacijos procesa Cia jtraukiami vyri§kosios giminés asmeny vienaskaitos
formy pavadinimai, o XVI a. pabaigoje — ir gyvuliy pavadinimai, nors bata ir tam
tikry nukrypimy (sustabaréjusivose prielinksniniuose posakiuose, gyvuliy pavadini-
muose ir pan.). Dabartinéje lenky kalboje vienaskaitos A : G pozicijos neutraliza-
cija kai kur i§¢jo i§ gyvy bitybiy semantikos rémy: fanczy¢ mazurad, graé w tenisa
ir pan. Iki XVII a. A : G neutralizacija daugiskaitos formose nesireiskia, o senosios
A formos nuosekliai iSsilaiko. Tik nuo XVII a. §i neutralizacija apima ir vyr. giminés
asmeny pavadinimus, bet senosios galininko formos i§lieka iki XVIII a. pabaigos
ir Sio laikotarpio raytojy vartojamos kaip stiliaus priemonés.

Serby-chorvaty kalboje vienaskaitos vyr. giminés asmeny formose A : G—G
neutralizacija pastebima labai anksti, o gyvuliy pavadinimai iki XVI a. i$laiké se-
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naja galininko forma. Dabartinéje iiteratiirinéje kalboje ji apémé visus vyr. g. gyvy
bitybiy vardus, bet tik vienaskaitos formose. Serby-chorvaty kaiboje iSsivysté
ypatinga kategorija jauniems gyvuliams ir asmenims su -e(-fa)-dd (téle, june, kim-
de, momdce, pasce); visi jie — bendrosios giminés ir turi A=N, néra A : G neutra-
lizacijos, néra ir gyvy btybiy kategorijos nei vienaskaitos, nei daugiskaitos formose.

Slovénu kalboje gyvy butybiy kategorija (A : G—G neutralizacija) ne tokia
nuosekli, kaip serby-chorvaty (pasitaiko svyravimy, dubletiniy formy), ir apima tik
senyju *g- ir #-kamieny vienaskaitos formas.

8. Kodel dviskaitos nykimo ir gyvy biitybiy kategorijos atsiradimo bei jy tar-
pusavio vystymosi procesai vienose slavy kalbose vyksta greiCiau, kitose 1é¢iau?

Jei teoriSkai remiamés tuo, kad Siy procesy tarpusavio rySys priklauso nuo
N : A (subjekto ir objekto linksniy) opozicijos stipréjimo, tai atsakyma i §i klausima
duoda N : A opozicijos sustipréjimo keliy skirtingumas. Jei senojoje slavy kalboje
tos opozicijos stiprumas buvo Fy(IN : A)=21:77 = 0,272, tai dabartinéje lenky kalbo-
je jis beveik keturis kartus didesnis (Fg=22 :22=1), kaip ir serby-chorvaty kalboje
(Fg=31 : 31=1). Tai rodo, kad lenku ir serby-chorvaty kalbos, be A°G neutrali-
zacijos ir gyvy bitybiu kategorijos iSvystymo, rado kitus N : A opozicijos stipri-
nimo biidus.

Taigi serby-chorvaty kalba i1Slaiké ir sustiprino N : A opozicija daugiskaitos
formose: miiZevi ~ miiZeve kaip ir rddovi~ rddove, mlddi ~ mliade, miadi~ mldde,
moji ~ moje, ti~ té, koji ~ kojé ir t. t. Slovény kalboje ne tik iSsilaiké ir sustipréjo
N : A daugiskaitos formy opozicija, bet kai kuriais atvejais persimeté ir | dviskai-
ta: rdki~ rdke, moZjé ~ mozé, mostovi~ mostove, stebri~ stebré, dnévi~ dni, dnéve,
dnéva ~ dni, dnéva (kai dni — G, Pl=Dw), ljudji ~ ljudi (kai ljudi G, P1=Du), slugi ~
sluge, bogdti~ bogdte, ti~ té, vsi~ vseé, trije, Strije, tri, Stiri ~ tri, $tiri ir pan.

Del pirmykséiy skirtumy islaikymo ir gyvy biitybiu kategorijos iSsivystymo
slovénu kalboje sustipréjo N A opozicija, lyginant su senaja slavy kalba. Jos Fy=
=—g— gg 0,68 ir yra artimas $i0s opozicijos stiprumui dabartmeje rusy kalboje
(F¢=0,684).

Dél didelio G : A—G neutralizacijos vystymosi rusy kalboje kartu nuosekliai
ryskejo gyvuju ir negyvuyjuy dalktavardzm skirtumai, vyko tam tikras N : A opozi-
cijos susilpnéjimas. Prasidéjo nauja N : A neutrahzamja ten, kur negyvieji daikta-
vardZiai jos neturéjo: cmoAu X CHoabl — CIMOAbL, GOMOBE X Q0MbL — OOMQ, KAMBLX |
KAMEHb —> KAMEHb, KAMEHE X KameHu — kamuu ir t. t. Tikriausiai nuo to priklau-
so posakis mpaea xocume ir 2én Opames skirtybés, nors ir 4éH pacmem ir mpasa
pacmeir,

9. Lietuviy kalboje N : A opozicija buvo gana stipri (plg. séinus ~ sanyir prasl. k.
*syny, s. sl. k. cotnws N = A ir pan.). Ji neutralizuojasi tik 16 pozicijy, o s. sl. 77, s. ru-
sy 52. I¥nykus dviskaitai, ji dar labiau sustipréjo. Cia ir nebuvo butinybés gyvu bii-
tybiy kategorijai atsirasti bei A : G neutralizacijai vystytis.

Dabartinéje lietuviy kalboje A : G neutrahzacx;os fakti§kai néra. Jeigu seno-
joje rusy kalboje jvardZiai neutralizavosi tik i§ dalies (A : G = MeHe, me~ MEHE;
HACD, HbL ~ HaCD; mebe, tg ~ mebe; 6acs, 66l ~ 6GCT; cebe, sg ~ce§e) tai lietuviy
kalbo;e tokios neutrahzacuos visai néra (A : G=mané~mangs; rtavé~1taves;
savé ~ savgs; mils, jis ~ miisy, jisy). Dabartinéje lietuviy kalboje G. Sg formos tik-
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riausiai yra naujadarai, atsirad¢ daiktavardZio linksniavimo jtakoje: mane, tave,
save dar pasitaiko aukStai¢iy tarmése.

10. Kaip anksCiau paZyméjome, dviskaitos iSnykimas yra tarpusavyje susijes
su stiprumo pasikeitimu tose linksniy opozicijose, kuriy dviskaitos formose D : I
ir G : L neutralizavosi. Dabartinéje lietuviy kalboje ju sustipréjimas padéjo susida-
ryti tokiai padéCiai, kad dabar néra D ir L neutralizacijos né su jokiy kity linksniy
vienaskaitos ir daugiskaitos formomis. Ivyko intensyvus viso linksniavimo galiiniy
unifikacijos pagal ,,horizontalia eilg* procesas.

L. Pl galin¢ -se- inovacija ( € -*-su, sanskr. vrkesu, s. sl. vlocexs; retkardiais
sutinkama ir be -e namuds ir namudse) pasidaré bendra visamlinksniavimui, apémusi
savo laiku ir dviskaitos formas (Pl x Du — PI) kaip pirmgji konvergencijos etapa
(dviejuosé vyruose, siinuoséirt.t.). L. Sg galiné -e, pasidariusi bendra visam linksnia-
vimui, yra taip pat inovacija (plg. prieveiksmj ,,namié", taip pat Dauk3os adesyvo
formas Diewiep, tewiep, ugnip; L. szirdi sawoi, ugni; dab. lietuviy k. galimi dubletai
Sirdyjé ir §irdp, tuiguje, virsujé ir tufguj, virfuj, tufgui, virsii.

AiSku, kuo didesnis tos ar kitos galiinés subendréjimo laipsnis sparadigmos
,»horizontalioje aSyje“, tuo maZesné¢ jos sutapimo (neutralizacijos) ,,vertikalioje
adyje“ tikimybé. Stai kodél dabar néra L neutralizacijos né su jokiu kitu linksniu.
Tai atsitiktinumas ar ne, betlietuviy kalboje vietininkas eina (kiek nelauktai slavis-
tui!) be priclinksnio. Dalj buvusiy prielinksnio reik§miy lokatyvas perleido akuzaty-
vui, lietuviy kalboje einanciam tiek su prielinksniais, tiek ir be ju.

Ivyke pagrindiniai vietininko formy ir reik§miy pakitimai, matyt, ir leido se-
nojoje lietuviy kalboje atsirasti adesyvo formoms, glaudZiai susijusioms su pirmesné-
mis lokatyvo formomis (Daukfa: Ad. Sg. Zmondi-p, plg. lot. Romae <*Romdi, s.
sl. ocen b < *gemai ir t. t.), plg. liet. tarm. priev. namiepi ir kitas adesyvo liekanas
su kita dalelyte: manik, masik ir t. t. L—L -+ A divergencija, susiskaidymas turinio
atzvilgiu atitinkamai santykiauja su L—L + Ad divergencija, su kuria kartu vyko
intensyvus visy linksniavimo tipy lokatyve pozicijoje konvergencijos procesas.

11. D : I opozicijos sustipréjimas, susij¢s su dviskaitos iSnykimu, leido susi-
daryti tokiai padéciai, kad lietuviy kalboje dabar niekur néra D neutralizacijos ne
tik su I, bet ir su bet kuriuo kitu linksniu. Kaip jau buvo paZyméta, D ir I pozicijose
ilgiau, negu G, L, iSsilaiké Du: Pl opozicija tiek lietuviy, tiek ir slovény kalboje. Cia
D : T neutralizacija iSsilaike ilgiau, neutralizacijos stiprumas buvo didesnis, o opo-
zicijos — mazesnis. Tai reiSkia, kad D:I opozicijos stipréjimo procesas buvo ne
toks intensyvus. Kalbos medZiaga patvirtina $ig grynai teorine i§vada. Skirtingai
nuo L, galinés D suvienodéjo pagal paradigmy horizontalia a$j ne taip nuosekliai.

Dabartinés lietuviy kalbos daugiskaitoje nuosekliai subendréjo galiné -ms
(vyrams, eZidms, rafikoms, dntims ir pan.), bet vienaskaitos formose galiné -ui(-ai)s
skiriasi savo D. Sg parodomaja funkcija nuo galiinés -am; skirtingos ivardZiy D. Sg
formos (vyrui, éZiui ~ rafikai, dnciai, Zvériui, bet gerdm ~ gérai, mdn ~ tdu, sdu, jam ~
~jdi, tdm~ tdi, kokidm ~ kokidi ir pan.).

Toks galiiniy skirtumas funkcionavimo atzvilgiu pateisinamas: jame slypi gi-
minés Ms:F opozicija (kietdm ~ kietai, jam ~ jdiir pan.). Analogi¥ki giminés skirtin-
gumai vietininko linksnio formose reiskiami kitu badu (kietuosé ~ kietosé, geruosé ~
gerosé, kai geramé ~ gerojé ir pan.).

Linksniavimo tipo vyras galiiné -ui palyginti nauja: lietuviy kalbos tarmése
sutinkamos kitos galinés: -uo, -u. Galuné -ms < *-mus, plg. DaukSos waykdmus ir
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waykdms, s. sl. easkoms. Linksniuojant tipo ranka galiné -ai nuosekliau islaiko
ry§i su sengja galine. Galima D : L neutralizacija, pirmesné L. Sg forma -ai, atsi-
spindéjusi adesyve (Dauksa : Zmondip), 1Snyko, atsiradus naujai L. Sg galtnei galvoj-e,
plg. s. sl. rqcé (D=L).

Senasias i-kamieniy D. Sg galiines dar vartoja DaukSa: génti sawdi, po mirti,
ik wakari ir pan., plg. s. sl. kocmu . Ankstesné D : L neutralizacija iSnyko, atsira-
dus naujai D ir L galiinei (plg. DaukSos L. Sg ugni, adesyva ugni-p). Vietoje nauja-
daro dukteriai Dauk8a duoda dukteri, sutinkamag ir dabartinése tarmése. Greta
ivardziy D. Sg formuy, atitinkanciy dabartinés literatirinés kalbos formas, Dauksa
vartoja ir kitas: mani(g), tawi, sawi, taip pat enklitikus ir pirmesnes daugiskaitos
formas jumus, mumus. Idomu, kad ir jvardziy galiinés -ui galimasis subendréjimas
3. Sg. Ms (Dauks$a: po iamui = s. sl. remoy) sustojo dél galtniy su budvardziais
gerdm ~ jam, gerai~ jdi generalizacijos.

Paskutiné D : 1 neutralizacijos pozicija buvo dviskaitos formos: mediniam
(Ms), mediném (F), vyram, ratam, liepom, raiikom, tuigum (D=1). Bet ir ia veiké
D : T opozicijos sustipréjimo tendencija. Diferenciacija jvyko skirtingy intonacijy
paveikta: vaikam ~ vaikam, dienom ~ dienom, avim ~ avim, sunum ~ siunum, geriem ~
geriém, gerom ~ gerom ir pan. I§nykus Siai paskutinei neutralizacijos pozicijai, D : I
opozicija pasidaré visiSkai be neutralizacijos. Ir dabar su jokiais linksniais niekur
néra D neutralizacijos.

Pagrindinis naudininko rai§kos plano vienety pertvarkymas sukélé ir turinio
plano vienety pertvarkyma. Savo reik§miy dalj naudininkas DaukSos laikotarpiu
perdaveé aliatyvui: pakdieusp ir iZganimop tawop, tosp arba sziosp sektosp. Tikriau-
sial per aliatyva kai kurios ankstesnés naudininko reik§més peréjo kilmininko links-
niui.

12. Slavy kalbos, kaip ir lietuviy, sustiprino G : L, D : I opozicijas. D : L ir
G : L opozicijuy raida skiriasi tuo, kad sen. slavy irs. rusy kalbose pirmoji opozicija
neutralizavosi tik dviskaitos pozicijoje, o antroji galéjo neutralizuotis jvairiuose
linksniavimo tipuose be rysio su skai¢iaus kategorija. Vaizdziai tai galime parodyti,
palygindami atitinkamas neutralizacijos formules:

b D=I D:L G=L
Pr (Sg, PI) ~ Pn(Du) Pr (Sg?, PI?) Pn(Du+Sg', PIY)

Be to, dviskaitos G =L galiiné -u buvo homoniminé su kai kuriais vienaskaitos
formuy linksniais (tame tarpe ir G, L), o tai, persitvarkant linksniavimo tipams, ga-
1&jo leisti atsirasti nepageidaujamai Du - Sg neutralizacijai. '

PrieSingai, dviskaitos D=1 galiné -ma gerai isiliejo i ivairias opozicijas ir ko-
reliacijas: Du : Pl -ma~mi=-a~-i (*6-kamieniy N), = -ta~ ti (parod. jvard.) ir
t. t.; -ma~ va, na (asm. jvard., Du), -ta (Du 2 asm. galiiné) ir t. t.

13. S. slavy kalboje F. (G : L) opozicijos stiprumas buvo neZymus ir sudaré
0,54. Dabartinés slavy kalbos, sumazindamos neutralizacijos poziciju skai¢iy ir padi-
dindamos diferenciacijos poziciju kieki, sustiprino §ia opozicija. Pagal §ios opozi-
cijos stipruma dabartinés slavy kalbos iSsidésto Sitokia eile: rusy (=1), sloveny
(=1,12), baltarusiy (=1,2), slovaky (=1,36), ukrainiediy (=2), luZi¢énuy aukstai-
Ciy (=2,3). Palyginti staigus (G : L) opozicijy sustipréjimas kalbose, 1§-1a1k1us3_pse
dviskaita, paaifkinamas tuo, kad kaip tik §i opozicija dviskaitos formose anksCiau
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uz kitylinksniy opozicijas diferencijuojasi, pakeisdama ankstesnes dviskaitos neutra-
lizuojamasias formas daugiskaitos formomis. :

G : L opozicija labai padidéjo serbu-chorvatu kalboje: faktiS§kai ¢ia jau nebéra
G- L neutralizacijos poziciju. Net senuosiuose *i-kamieniuose G : L opozicija
remiasi intonacijos skirtingumu: stvdri~ stvdri, rijedi (réci)—rijeci (réci),
kosti, nocéi ~ kosti, noci, bolesti ~ bolésti. G : L. neutralizacija sutinkama tik
daiktavardyje su -ost: diuznosti (G=L), taip pat daiktavardyje kéer kééri (G = L);
dktv. mati iSvengia Sios neutralizacijos tik Sitaip: mdteré ~ mdteri. Skirtingai negu
lietuviy kalboje ¢ia nebuvo intensyvios galiiniy unifikacijos ,,horizontalioje* aSy-
je. G : L opozicijy sustipréjimas vyko opozicijy susilpnéjimo (neutralizacijos) su
gretimais linksniais saskaita, G - A, L - D, L - D neutralizacijos stipréjimas davé
nuosekly galiinés -ma apibendrinima daugiskaitos T=L=D formose rddovima,
sélima, iménima, Zénama, rddostima, mddima. Naujos galinés subendréjimas iSil-
gai horizontalios aSies, nors ir ne toks intensyvus kaip lietuviy, pastebimas ir serb.
~chorv. kalboje. Tai — ,,mjslingoji* -4, prijungiama prie ankstesniy G. Pl. formy:
muzévd, momdka, séld, vesdla, tmend, Zénd, sestdrd, igdla, kai radosti, mladih, nds,
njih, mojih ir kt. Bendra G : L opozicijos stiprumo didéjimo tendencija slavu kalbo-
se vyko dél jos neutralizacijos stiprumo sumaZzéjimo pagal linksniavimo tipus. Bet
serb.-chorv. kalboje Si tendencija apémé ir skaiciaus kategorija: dabar §1 opozicija
neutralizuojasi tik vienaskaitos (Sg) pozicijoje. Bendros daugiskaitos galtnés trims
linksniams D=I=L -ma sudarymu ir apibendrinimu daugiskaitos formose su-
stipréjo G : L opozicija -d, -ik ir t. t. ~ ma (Zr. auk$iau). LuZi¢ény aukstaidiy kal-
boje, priesingai, G- L neutralizacija isliko tik daugiskaitos (Pl) formose, jos jau ne-
béra dviskaitos (Du) formose ir ji beveik iSnyko vienaskaitoje (Sg). Apie ankstesne
G : L pozicijos neutralizacija liudija tik kai kurios dubletinés formos.

Sg ir Pl pozicijose buvo sutinkamos tiek neutralizuojamos, tiek ir neneutra-
lizuojamos G : L opozicijos. Tai ir galéjo biiti neutralizacijos patekimo tiktai i
G : L opozicijos dviskaitos formas prieZastis. Tokiu atveju principiniy pakitimy
nei G : L, nei Du : Pl opozicijose dar néra, jos i§ esmésislieka, tik pasikeiiaG : L
neutralizuojamy ir neneutralizaojamu opoziciju skaicius ir atsiranda Du : Pl neu-
tralizacijos pozicijos.

14. Kitas dalykas — D : I opozicija su Du vienareikSme galfine -ma ir aiskia
Du : Plopozicija (ma : mi, ma : ms),subendréjusios beveik pagal visa horizontaliaja
paradigmy a3j. Cia i§ neutralizacijos biiklés D :1 i¥¢jimas Du pozicijoje, patenkant
Pl diferenciacijai, i§ esmés pakeisty D : [ opozicijos pobudi. Tokiu atveju ji pasi-
daryty neneutralizuojama. Todel D=1 ilgiau iSlieka Du paradigmoje.

D : I opozicija s. sl. kalboje buvo pakankamai stipri (=2), D : I neutralizaci-
ja buvo tik dviskaitos pozicijoje. Slavy kalbos Zymiai sustiprino §ia opozicija: slo-
vény (=2,05), rusy (=8,5), ukrainiediy (=13,4), baltarusiy (=27,6). Dabartinéje
slovaky kalboje §i opozicija niekur nesineutralizuoja (Fy=c0). Dabartinése slavu
kalbose D : 1 opozicija, turédama bendra tendencija stipréti, patyré Siuos paki-
timus. Slovény kalboje ,,sistemos spaudimu® D : I neutralizacija Zymiai susilpnéju-
si Du pozicijoje (2,16 > F,>1,1, kai F,=o0 s. sl. ir s. rusy kalbose), pateko i Pl
pozicija, kur jos neutralizacijos stiprumas palyginti nedidelis (=0,16). Serby
kalba, praradusi dviskaitos kategorija, D : I neutralizacija perdavé daugiskaitos
(P1) pozicijai ir i§vedé per visa linksniavima (Fp,=c0). LuZi¢ény aukStaiciy kalba
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i§laikiusi $ig neutralizacija daugiskaitos pozicijoje (Fy= c0), ja apima ir viena.
skaitos pozicija (0,19> F,>0,12). : '

Visose kitose slavy kalbose, iSskyrus slovaky, D : I neutralizacija sutinkama
tik vienaskaitos formose (Sg pozicija). Slovaky kalboje §i opozicja nesineutrali-
Zuoja.

15. D : I, G : L opozicijy sustipréjimo proceso, ryskiausiai vykusio lietuviy
kalboje, kur dabar D ir L nesineutralizuoja né su jokiais kitais linksniais, rezulta-
tai savitai pasirei$§ké ir slavy kalbose. Ceky, rusy ir baltarusiy kalbose dabar nau-
dininkas nesineutralizuoja Pl pozicijoje, neutralizuojasi tik Sg pozicijoje. [nagininko
linksnis nesineutralizuoja Pl pozicijoje baltarusiy, lenky, rusy kalbose ir visiSkai —
slovaky kalboje. Dar daugiau: slovaky kalboje I dabar nesineutralizuoja né su jo-
kiais kitais linksniais. IS esmés Cia turime tg pati rezultata kaip ir lietuviy kalboje,
kur d&él G : L, D : I opozicijy sustipréjimo dabar L ir D nesineutralizuoja né su jo-
kiais kitais linksniais. Tiesa, slovaky I nepasidaré neprielinksniniu kaip lietuviy
lokatyvas. Taciau ¢ia deriniy su prielinksniu kiek maZiau, jy vartojimas kiek siaures-
nis negu dabartinéje rusy kalboje.

L neutralizuojamy opozicijy skaiCius slavy kalbose padidéjo. Jeigu s. slavy ir
s. rusy kalbose L nesineutralizavo nei su N, nei su I, tai dabar jis neutralizuojasi ir
su I (slovény, serby, luZi¢ény aukstaiciy, ¢eky, ukrainieciy, rusy, baltarusiy kalbos),
o kartais ir su N (lenky, ¢eky, luzi¢ény aukstaiciu kalbos). Todél nieko nuosta-
baus, kad lietuviy L pasidaré neprielinksniniu, o rusy, prieSingai, — prielinksniniu
linksniu, nes pastarojoje kalboje L nesineutralizuoja tik su N, o pirmojoje — nesi-
neutralizuoja né su jokiais kitais linksniais.

IS esmés, jei su didesniu skaiiumi linksniy neutralizuojasi tam tikras linksnis,
tai didesnj vaidmenj atlieka su juo einantys prielinksniai. Jeigu s. sl. kalboje didZiau-
sig neutralizuojamy opozicijy skai¢iu sudaré opozicijos su galininku (44 2), naudi-
ninku (4 +2) ir kilmininku (4), tai dab. rusy kalboje — su L(=4) ir G(=4), slovénuy

— G, A, L,1(=4), ukrainie¢iy — G (=4), A, L (=3+1); serby — G, D (=4),
baltarusiy — G, D, A, L (=3+1); luzi¢ény aukstai¢iy — L (=4+2), A (=4) ir
t. t. Kaip tik Sie linksniai slavy kalbose ir sudaro prielinksniniy konstrukcijy daugu-
ma.

Bendrasis linksniu opozicijy stiprumas (F), neneutralizuojamy opoziciju skai-
Ziaus santykis su neutralizuojamomis opozicijomis lietuviy kalboje yra 12 : 9=1,
33; rusy kalboje — 6 : 9=0,66 (du kartus maZesnis!), slovény — 0,36 ir t. t. Kuo
stipresné bendroji linksniy neutralizacija ir silpnesné opozicija, tuo didesni vaidme-
nj atlieka prielinksniai. Ir i8 tikryjy, iSankstinis paskaifiavimas parodé, kad rusy
kalboje daZniau negu lietuviy kalboje vartojami prielinksniai (santykis 8 : 5). Slo-
vény kalboje ne vienas vietininko linksnis, o du — vietininkas ir jnagininkas, var-
tojami tik su prielinksniais. Bulgary kalboje, kur tik jvardZiuose (asmeniniuose) i
(rediau) asmeny pavadinimuose bei tikriniuose daiktavardZiuose i§lieka kai kurios
linksniy opozicijos, faktiSkai visi netiesioginiai ,,linksniai*“ — prielinksniniai.

Trumpos iSvados

1. Dviskaitos kategorijos isnykimas, yra dviskaitos ir daugiskaitos kategoriju
konvergencija, Du x P1—Pl. Kaip ir bet kuri konvergencija, Sis procesas vyko Du :
Pl opozicijos nuoseklios neutralizacijos etapais, laipsniskai (i§ linksnio i linksni,
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i§ linksniavimo i linksniavima ir t. t.) didéjant neutralizacijos pozicijy skaidiui ir

mazéjant diferenciacijos poziciju kiekiui. Pozicija po pozicijos opozicija visiskai

isnyksta Pirmojislavy ir balty Du : Plneutralizacijos pozicija buvo G, L (kilmininko

ir thmmkolmksnlq formos) pOZ]CleS, antroji — N: A, D : I ilga lalkq liko Du :
: P1 opozicijos dlferem:lacuos pozicija.

2. Dviskaitos pozicijoje neutralizavosi N : A, G : L ir D : I linksniu opozici-
jos. Taigidviskaitoskategorijos eliminacija yra glaudZiausiai susijusi su neutralizacijos
susilpnéjimu ir N : A, G:L, D : 1 opozicijuc sustiprejimu Faktinés medziagos
analizé patv1rt1na to]q tarpusavio rysj ir esminj §iy opozicijy stipréjimo procesy
bendruma. Siy opozicijy stipréjimas padéjo susidaryti tokiai padéciai, kad slavy
kalbose i§sivysté gyvy butybiy kategorija, olietuviy kalboje D ir L. dabar nesineutra-
lizuoja su jokiy kity linksniy opozicijomis. Analogi§kas rezultatas sutinkamas
slovaky kalbos I (inagininko linksnyje).

3. Yra du linksniy opozicijy sustiprinimo biuidai:

a) galiniy subendrejimas viso linksniavimo horizontalioje asyje, sukeligs neutra-
lizacija, o paskui ir linksniavimo t]pq konvergencl_]a,

b) turimos opozicijos sustipréjimas dél tarpiniy opozwl_]q susilpnéjimo, jy neu-
tralizacijos. Tokiu buidu slavy kalbose N : A opoz1cuos sustipréja dél A : G neutra-
lizacijos sustipréjimo; G : L ir D : I opozicijy sustipréjimas — dél D : L, G : A
neutralizacijos sustipréjimo.

Slavy kalboms labiau charakteringas antrasis, lietuviy kalbai — pirmasis links-
niy opoziciju stiprinimo biidas. Antrasis blidas gali sukelti neutralizuojamy linksniy
opozicijy su turimu linksniu skai¢iaus padzdejlma Tal savo ruoztu gah padldmtl
linksniy konstrukcijy kieki. Stai kodél senesnis L rusy kalboje vartojamas su prie-
linksniu, o lietuviy kalboje — tik be prielinksnio.
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