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SIAURES ZEMAICIU mé-sa ‘MESA’ - VELDINYS IS *mensa?

I

§ 1. Siaurés zemaiciy tarmés rankratiniame paminkle ,,Purpura iszganima mu-
kos Jezusa“ (toliau — ,,Purpura®), parasytame Kretingos $nektos pagrindu maz-
daug XIX a. viduryje ar kiek véliau', zodziy kamieno balsis, kiles i§ *¢/*en, nuo-
sekliai Zymimas raide <e¢>. Tai matyti kad ir i Siy atsitiktinai paimty pavyzdziy:

atgreszk akis szyrdyis mona nu pagieidyma wysokiu apdaru swietyszku 89vso
‘atgrezk akis Sirdies mano nuo pageidimo visokiy apdary svietisky’?; akiu mona
neatgreszczio’, ausu neozdaritio 64vy, ‘akiy mano neatgrez¢iau, ausy neuz-
daryCiau’; isz cietos szyrdyis atsygresztumem 128vys ‘i§ cielos Sirdies atsigrez-
tumeém’; kad jau tawys nebapkiestu, nekarotu tawys 21915 ‘kad jau taves ne-
beapkesty, nekoroty taves’; szyndyina nekoryi apteks raupais nekoryi pasziets, ne-
koryi nuskies 276v;‘Siandieng nekurie (= kai kurie) apteks raupais, nekurie
paséls, nekurie nuskes’; O Skiestos kraujusy tawa nekattas Awyneli 169vy ‘0
skestas kraujuose Tavo(= savo) nekaltas Avinéli!’; Panely <...> raszkaziusy zmo-
niu Skiestonti 2851y ‘panelé, <...> raskaziuose zmoniy skestanti’; asz tawi

' PURPURA ISZGANIMA MUKOS JEZUSA Ant Dyinu Deszimtyis Iszdalita Yr pri Ant
apmyslyiema o Dwasyszkas wargusy patiekas, Nobaznam Skaititojou. Metusy 1707 nu W.I M X.
ALEKSANDRA DAWGIALY S. Thl. Koznadyie Ordynaryina Wylniuj Dwases Z K M. AFIE-
RAWOTA Ant wysodydiausi Troszkiyma Dusziu Apmyslyiymy tos Mukas milyntiu Storony
K. JUZAPA GRYGALAUS SZYMAKA S. Thl: aklualna Bakalarza, topatyis Zoka[na] Kozn:
so pazwaleny Wiresnibys. PARDROKAWOTA Diel pazitka Dwasyszka ir par[t]tumoczita isz Lyn-
kiyska at Zemajty[szka] (LLTIB RS, sign. f. 11-356). — D¢l $io rankrascio chronologijos ir tarmés
7r.A.Girdenis, Rankraitinés Purpuros chronologiniai santykiai su 1759 mety Zyvatu, — Archi-
vum Lithuanicum, VII, 2005, 17-44.

2 Teksty ir tarminiy pasakymy atkarpos pateikiamos su vadinamuoju filologiniu vertimu: atsi-
sakoma specifiniy tarminiy galiiniy ir nenuosekliy morfonologiniy reiskiniy, bet iS§laikomos sin-
taksés, zodyno bei zodziy darybos ypatybés. Zodziy reikimés (skliaustuose po lygybés zenklo)
aiSkinamos tik iSimtiniais atvejais. Atskiry zodziy pavyzdziai transponuojami tradiciskai — bet tik
tada kai transponav1mas nesukuria tokiy forml;, kurios niekur néra egzistavusios ir neegzistuoja.

3 & i8laikytas dél § progresyvinio poveikio. Siaip tariamosios nuosakos vienaskaitos pirmasis
asmuo visada baigiasi -tio (plg. neozdaritio ~ ne-ozdari-fiio ‘neuzdary¢iau’; smulkiau zr. A. Gir-
denis, Rankrastinés Purpuros..., 23-25 [§ 7).
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dydiaus iszczidisio, tawa zabgngais tawi paspesio 186vy ‘as tave didZiaus iSc¢ydy-
siu, tavo zZabangais tave paspesiu’; Konygs wondynio szwesto krapyi 194rs ‘kuni-
gas vandeniu $vestu krapija’, dyina ana bowa paszwesta IszpaZintojems, o ne
Muczelninkams 2971, ‘diena ana buvo pasvesta iSpazintojams, o ne miicelninkams’;
Wejda tawa <...> ysztes kajpo garborios Skura szonyis padwiesosi 16713 ‘veida
tavo <...> iStes kaipo garborius (= kailiadirbys) skiira Suns padvésusio’; RoZon-
czio nutese szuwi pawietres bada ir wajnos 88vs ‘rozanc¢iumi nutese Suvj paviet-
rés, bado ir vainos’.

Ta pati grafema (tiesa, pramaiSiui su <yi> = ei, pvz.: szokiyis 80ri ~ Stiokéis
‘Sokesis’, stojyis 229v; ~ stuiojéis ‘stojesis’) rasoma ir nepriesdéliniy biitojo kartinio
laiko sangraziniy dalyviuy vienaskaitos vardininko galtnése: siedes pri
stata tary i Anus T2r, ‘sédesis prie stalo taré j anuos (= tare jiems)’; i Zemy szwenta
i Jeruzolo lejdes 123vy ‘i Zemg Sventa, i Jeruzoliy leidesis’.

§ 2. Visi Sios riisies pavyzdziai (kaip ir 1759 m. ,,Ziwate“*), be abejo, buvo ta-
riami su nosiniu priesakinés (tam tikrais atvejais — turbut ir vidurines) eilés viduti-
nio pakilimo balsiu ¢" (adgré”'sk ~ atgrézk, nebapké"sto ~ nebapkésty ‘nebeapkes-
ty’, nuské"s ~ nuskgs, paspé"So ~ paspésiu, siedé"s ~ sédes[is]...), veikiausiai ga-
léjusiu bent fakultatyviai kaitaliotis su atitinkamu dvigarsiu. Tokj tarima tiesiogiai
rodyty parasymas katalyku wyns radyns Zokana Koznadyiu 62v; ‘kataliky vie-
nas radesis zokano Koznadijy’, nes <y> , Purpuroje® visada reiskia ¢ (ra-
dyns = radéns ~ rddes[is] — plg. dydyly 31 ~ dé.dele “didele’, tykryie 271y ~ tekré -
jé: ‘tikrieji’, wysos swiets 39vy; ‘visas svietas’). Dabartiné Kretingos $nekta, kaip
ir visas centrinis Siaurés zemaiciy arealas, ¢ia turi denazalizuota ¢, kurio konkre-
tesnes savybés labai priklauso nuo pozicijos: dabar, pavyzdziui, sakoma pra-
gré-Sk ~ pragrézk, nebapké sto ~ nebapkésty ‘nebeapkesty’, nuské's ~ nuskés, pa-
spé-So ~ paspésiu, siedé's ~ sédes|[is], radé's ~ rades[is] ir pan.

§ 3. Ypac jsidémeétina, kad raide <¢> raSomasir atvirasis nosinis ¢ (=¢"),
véliau denazalizuotas j &: Ach newdzieczninkiy kaipo dresi® tejp sakity 221rs ‘ak,
nevdzienc¢ninke (= nedékingoji), kaipo dresi (= drijsti) teip sakyti?’; Zwaizdie
<...> isz wyitas pabiegosi giest® 187vy; ‘Zvaigzdé, i$ vietos pabégusi, gesta’. Plg.

*A.Girdenis,D.Girdenien¢, 1759 m.,, Ziwato* indeksas, Vilnius, 1997, 25-27 (= A. Gir-
denis, Kalbotyros darbai (toliau — KD), III, Vilnius, 2001, 298t.).

° Tokia esamojo laiko forma vartojo jau Martynas Mazvydas: Afch finau ir tatai drefu c3ia
Jakiti Mz 10,7 ‘AS zinau ir tatai dresu (= drjstu) ¢ia sakyti’.

01759 m. ,,Ziwate* yragies ~ gesa — taisyklingas intarpinis veiksmaZzodis, dar neturis stiprina-
mojo kamiengalio -sta (wyfu Aniotu yr Szwetuju cudnaftys prifz cudnafti Marios Pannos gies
Z.Ch 297y, ‘visy anioly ir Sventyjy clidnastis prie§ cidnastj Marijos panos gesta’).
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dabartiniy Siaurés Zemaiciy: utior_“Svés ina-izdré-sul [ andor_tata § klaust\ Jdr
‘o a$ vis neizdresu ano (= jo) tatai klausti’; no_kady as_tiioks | nadro-sos\ [ vé(s)I |
Zado_sakit’] | e_nadré-so\ Pln ‘nu, kad a$ toks nedrasus: vis Zadu sakyti — ir
nedresu’; nior va‘ks prasit”]| nédré-s\ ‘nori vaikas praSyti — nedresa’ Trk;
jau_g&-s(t)vta_ognes | imés(k) kilok' Sa.kal\ t. p. ‘jau gesta ta ugnis — jmesk kokj
Sakalj’; prie Siy pavyzdziy Slyja TirkSliy apylinkése girdéti nusvest ~ nusvézta,
sutré-st ~ sutrésta (plg.: nusvé.z* ~ nusvézo, sutrés* ~ sutréso, li-b_'nusvés ‘nusvez-
davo’, la-b_'sutrés ‘sutresdavo’®), taip pat tokios daug kur fakultatyviai svyruo-
jancios esamojo laiko lytys kaip réz || ré:Z ‘rezia’, té's || té's ‘tgsia’.

§ 4. Nuo apzvelgtyjy nuosekliy atvejy kategoriskai skiriasi m ¢ sos pavadini-
mas. Visi septyni §io Zodzio pavartojimai ,,Purpuroje“ raSomisu nenosine <e>:

petius sawa tejp dyscyplino soplieszy, kad mesa nu kawtu atkrytyniejy 255vi»
‘pecius savo teip disciplina suplése, kad mésa nuo kauly atkritinéjo’; niekumet
newalgiy mesos, wysas dyinas lig metu postyninkawa gnt dounas ir gndyns 80vy
‘niekuomet nevalgeé mesos, visas dienas lig mety postininkavo ant duonos ir van-
dens’; lynciugs krauj yr mesos kuna anos pylns 179v4 ‘lenciiigas kraujo ir mésos
kiino anos (= jos) pilnas’; szmoteli mesos <...> iemy i tupas 296rs ‘Smotelj
meésos eme | lupas’; mesa wejda nu kautu plieszy 54ri, ‘mésa veido nuo kauly
plese’; ne douna ale mesa zmonu (1) walgot ir kraui gierat 72ry-11 ‘ne duona, ale
meésa zmoniy valgot ir krauja geriat’; gnt srienu gielzyis iousta, koryn kuns apauga
meso 226vy; ‘ant strény geleZies juosta, kurig kiinas apaugo meésa’.

I8 Siy pavyzdziy galima surinkti beveik visa vienaskaitos paradigma:

V. mesa 255v1,

K. mesos 80vy3, 179v14, 29615
N. —

G. mesa 54[19, 721'10_11

In. meso 226vy,

Vt. —

Kaip matyti, svarstomasis Zodis né apsirikus neparaSomas su <e¢> (*mesa,
*mesos...) — nekreipiama démesio net j koartikuliacing Saknies balsio nazalizacija,

7 Jaunesnieji tirk$liskiai pasako irgést; toks $aknies balsis atrodo seniai jsitvirtines dalyviuose —
girdéta sakant tik ugn' gestont® ‘ugnj gestancia’. Sofijos Vasiliauskaités-Adomaitienés
liudijimu, Kretingos tarmés (ne Snektos!) plotui priderancioje Kurmaiciy apylinkéje esa g&"st
(greta kéisos ~ késas ‘kemsas’ ir pan.).

8 Dabartinés $nektos atzvilgiu lytys su liib — jau archaizmai. Net gana nejauni Zmonés dabar
veikiau sakyty, pavyzdziui, ne Jivrb_'sutres, o sutréZdaua.
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neiSvengiama greta nosinio priebalsio (t.y. pozicijoje [m]—). Jame nebuvo nei
nosinio balsio, nei atitinkamo dvigarsio (en ar en’). Vadinasi, vienaskaitos vardi-
ninkas galéjo buti tariamas tiktai arba miesa, arba mé-sa, arba pagaliau mésa.

§ 5. Treciosios alternatyvos — su trumpuoju e — neremty né viena lietuviy kal-
bos tarmé, todél ji atmestina i$ karto. Kiek tikresné pirmoji galimybé (miesa) —
bent jau kaip variantas, nusizitirétas i§ aukstaiciy. Bet atsisakyti reikia ir jos, nes,
pirma, ,,Purpuros” tekstas per daug Zemaitiskas, kad jame galéty buti suauksStai-
tinti visi tokio kasdienisko zodzio atvejai, ir, antra, poliftongas ie<—*é (= bk ¢)
raSomas tik jprastiniu digrafu, — pavyzdZiui, su <ie> yra visos rankraStyje pasi-
taikiusios zodzio ménuo (tarm. mienéu) lytys: mienesi 5v9 13,17, 78v27 ‘ménesi’, mie-
nesy 22viy ‘menesio’, Mienou 206r,; ‘ménuo’, mienesiu 306r, ‘meénesiy’.

Nori nenori reikia rinktis antraja versija: meésos pavadinimas ,,Purpuros® tar-
meéje turéjo ilgaji nenosinj Saknies balsjé. Minétosios tekste pasitaikiusios to
zodZio lytys interpretuotinos taip:

V. mé-sa'®

K. mé-siios || mesiios
N. —

G. mésa

In. mé'so

Savo sinchronine fonologine verte iy formuy ¢ turéjo biiti toks pat kaip garsas,
suvienbalséjes i§ ei, pavyzdziui, formose krewaj 63vas ~ kr&-va- ‘(vns. naud.) krei-
vai’, krewoms 137v4, 249v24 ~ kra-viioms || kre-viioms ‘kreivomis’, krewaj 59v,1, 135v,
237V, ~ kra&va- || kreva ‘(prv.) kreivai’ .

§ 6. Toks meésos pavadinimo bei jo vediniy Saknies balsis biidingas ir dabarti-
néms Siaurés Zemaiciy $nektoms'” — tai gerai matyti kad ir i$ $iy riSlios kalbos pa-

vyzdziy:

? Simboliu <n> Zymimas (ir Zymétinas) vadinamasis nosinis glaidas — tiksliau neapibréziamos
artikuliacijos nosinis-burninis sklandusis priebalsis (apie ji Zr., pvz., J. Blevins, Evolutionary
Phonology: The Emergence of Sound Patterns, Cambridge, 2004, 121f.). Siaurés zemaiciy §nekto-
se tokia iki Siol neminéta artikuliacija tikrai pasitaiko, — ko gero, net gana daznai.

10 KretingiSkiai taria veikiau mésa negu mé'sa, bet Siame straipsnyje taip raSoma tik risliy
fraziy pavyzdziuose. Kitur pasirinkta transkripcija mé-sa: ji tradiciskesné, malonesné akiai, geriau
atstovauja visiems Siaurés zemaiciams ir, svarbiausia, leidzia iSvengti tokiy jkyriy keimariniy para-
Symu kaip meé-sa /mé-sa.

"' Su <ej>, <ei> $iy zodziy Saknis paraSyta tik po viena karta: krejwy 167rs ‘kreivi’, kreiwai
2791y ‘(prv.) kreivai’.

12 I§skyrus, zinoma, idiolektus, labai smarkiai paveiktus bendrinés kalbos: juose sparciai ima
rastis miesa.

190



a) kretingiskiai: uZdrd.ustar i mésaj valgit* | su_péinu: valgi-* End ‘uzdrausta
mésa valgyti, su pienu valgyti’;vés: fi_bi_kiiok' givénem® [i-&-(s)] Zmuiogist® | e_kaps:
jau_m &5\ Jdr ‘{ by kokj gyvenima jeis zmogysta ir keps jau mésa’;no_k°a-rta-s/_ten ;
kuo_nilors: i a_mé-seSk®\ bii's_'padieta Kl ‘nu, kartais ten ko nors ar mésisko
bus padéta’; kor_bo.ur i mé s @r ikasta | bo.ur i tuoki_do.ubie\ J| jau_bom" §
ton_mé s isejiem™| i véskom Pln ‘Kur buvo mésa jkasta, buvo tokia duobé. Jau
buvom ta mésa iSsiéme, viska’; e_grii-dii'r d°av® | e_mé-siios] d°au’ | er_ka.usust
reik'¢:i stati-t Plt ‘ir gridy davé, ir mésos davé (valdziai), ir kiauSius reikéjo
statyti’; véskasy i+ | bronguS\_cae i mé-sinier | as_nebvilgdu\ mé siios Slnt ‘vis-
kas yra brangus ¢ia, mésinéje, — a§ nebevalgau mésos’; dedir dro.sk“st | cebo.l'st | Ses-
nakr | nor ér-a i ka-rta-st kuok'_stekla.l' ; Sna.ps‘si inpeli**| tad:_ana tuiok’ | jo'u_rui--
Zay“\ ldikiios i ta_m é-sa+ Plng ‘dedi druskos, cibulés, SeSnako; nu, ir kartais kokj
stiklalj $nap$és intpili (uzpili) — tad ji tokia juo (= labiau) riizava laikosi, ta mésa’;

b) telSiskiai: isvérs jau_k“o kilos_'po.tr'st uZjiest* | kaus's ;i e_ tiios_'mé.stio (s)I
Saltiios | pirdag' KlvrZ “i§virs jau kokios putros uzésti, kiausiy ir tos mésos $altos,
pyrago’; Spiés i wkinj- ka1 | S\_mesdos || priS_lit°]_jdu [ mé&-s’s] { rasiio\ Sd
‘(ora) spés tkininkai i§ mésos: pries liety jau mésos rasoja’; védous ; dug™ anam |
tiiokes: § ontrel | platite\ || tiiokes mésas\ Zeml ‘viduj augo anam(= jam) to-
kios — antri plauciai — tokios mésos’; iSpliesl tu._gozék® | su_veéso mé-so\ Trk
‘isplese ta guzika su visa mésa (t.y. su audeklo gabalu)’; la.kst™ par_kéi-
mus [ kap_m¢-sinin k™ $ou\ t. p. ‘laksto per kiemus kaip mésininko $uo’ (¢* asi-
miliuotas i§ e, plg. dar: ons_pri_Zi-dur ten_m¢é-sinie\ dé¢rb™ ‘anas (= jis) prie
Zydy ten mésinéje dirbo’)"™.

3 Redukuotas formos bouiiom variantas, ypa¢ daznas atliktiniy laiky makroformose (plg.
A.Girdenis, Stratifikacinis lietuviy kalbos morfologijos modelis [1984], - KD II 296).

' Plg. daugelio Siaurés zemaiciy on(t)peli/on(t)pili ~ aitpili ‘uzpili’. Priebalsis f numanomas
i$§ n, nepatyrusio ,,standartinés“ asimiliacijos [n] — [m]/—[p].

'S Toks pat ¢, asimiliuotas i§ &, yra senoviniame penktadienio pavadinime pé-tni*¢®, placiai
vartotame, pavyzdziui, Zidiky, Pikeliy, Viek$niy, Akmenés apylinkése. Balsiy asimiliacijos pa-
darinys yra ir toliau minima alsédiskiy pietni-¢ (|| pé-tni-¢¢), didziajame ,,Lietuviy kalbos Zody-
ne“ kazkodél pateikta pétnycios straipsnyje su nekorektiSkai transponuotu pavyzdziu DidZioji
pétnycia (paskutinis penktadienis pries Velykas). (Cia ir toliau remiamasi internetine LKZ versi-
ja — kreiptasi adresu http://www.lkz.1t/startas.htm).

'S Variantas su ilguoju vienabalsiu pastebétas ir kai kuriose piety Zemaiciy varniskiy $nektose,
pvz.: ale_jau_li'siior | ki*k_tu giva.é'o\ ten_ma-siio! || tap_as_,nabga'l¢;jaur tuos_ma:siios |
bavalgit\ Sv ‘Ale jau liesoje kiek ty gyvaciy ten mésoje! Taip a§ nebegaléjau tos mésos bevalgy-
ti’. Taip pasakoma net Kvédarnoje, kur daug tikétinesnis atrodytyé” ar¢”, pvz.:me-siios/ [ ta_na.-
deu'\ ‘mésos — tai nedavé’. Kita vertus, literatiiroje kartais minima rietaviskiy ménsa gali biiti
tiktai arba atsitiktiné individuali hiperkorekcija gretimy $nekty ménsa atzvilgiu, arba kazkieno
neatidaus jsiklausymo vaisius.
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Ir Siais atvejais € nesiskiria nuo fonemos, atsiradusios dél ei vienbalséjimo. Apie
Rietava, Endriejava, Veivirzénus, Judrénus, Veézaicius ji randama vos ne kiekvieno
7o0dzio kamiene'”; kitur su ei — € tariami tik kurie ne kurie ZodZiai: beveik visuoti-
nai — gré-pt* ~ gréibti ‘liesti, griebti’, kr&wus ~ kreivas, ré'k ‘reikia’, své ks ~ sveikas,
§&va ~ Seiva; gana pladiai —&t ~ eiti, gréts ~ greitas, kré-da ~ kreida, krépt ~ kreipti,
lestt ~ léisti, sklé-st ~ skleisti, Semina ~ Seimyna.

§ 7. Butinai pasakytina, kad fonema /é/ esti ir kitos kilmés.

1. Gana daznas fakultatyvus e (greta en) pries biisimojo laiko formantag -s-/-s™-,
pvz.: kéiki_to_,cae i ko_mon doiisit kon/ || nu_par_véin™\ gi.vé-sam Jdr ‘kiek
tu ¢ia kg man duosi, ka — nu, per viena (= drauge, kartu) gyvensim’; Zmiionis:
lob_turies! ton_a-rkli | tén_kam® véinar do] kilok"s jau_tén | kap:_kam® { kas_nuse -
gi'wé s\ t. p. ‘Zmones turédavo ta arklj, ten kame viena du kokius jau ten, — kaip
kame kas nusigyvens’; jug_,té:p_ves"”_'9mz%s i nepd-rgiveé-§°1 | rékr veiziet ;
pior®\ Sd ‘juk teip visa amziy nepergyvensiu — reikia veizdéti pora’; galimas jis ir -sta
kamieno veiksmazodziy esamajame laike, plg.Zmilogos ka_p asé- st | i_beZsiion'\
pavérst Trk ‘Zmogus, kai pasensta, j bezdzione pavirsta’; ka/_to branél® [ i_ne-
s&5ti"*\ n'émaz! Zeml ‘kad tu, Branele (= Bronele), ir nesensti némaz!”.

2. Fonema /é/ < ia, ‘a™ (t.y. ilgaji € arba kokj pozicinj jo atitikmenj) turi (ar
bent seniau turéjo) keletas skoliniy. Ji randama pavardéje dé'monts, tikriausiai
kilusioje i$ lenky diament ‘deimantas’ ar vokie¢iy asmenvardzio Diamant™, senaja-
me penktadienio pavadinime pé-tni-¢**' (pé-tnj-"¢¢ K1, Pln)/pé-tni-¢¢/ pietni-¢** pa-
skolintame i§ sen. br. msiTHiNa, ir kitame i§ vartosenos pasitraukusiame skolinyje

" 7r.,pvz., B.Jasi@naité, Fonologinés ir morfonologinésai, ei vienbalsinimo salygos Siaurés
Zemaiciy tarméje, — VI tarptautinis baltisty kongresas: PraneSimy tezés, Vilnius, 1991, 44.

18 Dél asimiliacinio e* > ¢fie zr. 15 i3n.

' 4 po minkstojo priebalsio

? Plg. A. Vanagas, V.Maciejauskiené, M. Razmukaité, Lietuviy pavardziy zody-
nas, A-K, 1985, 173 (s.v. Dementas).

2l Kartais minima (pvz., Blt XIV (1) 64) varianta su trumpuoju e (pétni*¢?) gali pasakyti nebent
tie Siaurés zemaiciai, kuriems $is zodis visiSkai svetimas.

2 D¢l gfie 7r. 15 i§n. — Cia pasakytina, kad daug kur 3alia §iy atmainy arba vietoj jy vartota ir
ypatingai perdirbta pé-itni-¢¢/ pé-finj"¢ | pé-ftni-¢¢; galima ir pé-Fni ¢/ p¢-ini-¢, atsiradusi prastinant
junginj, prasidedantj nosinio sprogimo (faukaliniu) priebalsiu. Bandymas Siuos variantus tiesiogiai
ar netiesiogiai sieti su lenky kalba (plg. Blt XIV (1) 62) beviltiskas: toje kalboje penktadienis
vadinamas visai Kitaip — pigtek. ,Neetimologinis“ varianty pé-7tni ¢ ir kt. virpamasis po ilgojo
kir¢iuoto balsio (dar prisimintina: a-skos || @'rskos End ‘aiSkus’, kvieddrna | kviedana Kv ‘Kvé-
darna’ « *kvédaina, 5% || §rs’s Trk ir kt. ‘vaSas’ < *uaiisas, soska-d || soskd-rd® Vvr ‘suskaidé’)
aiskintinas galbiit jau uzgesusiu fakultatyviu Sio priebalsio nykimu greitojo (allegro) stiliaus kalbos
(pedantiskiau sakant — diskurso) pagrindinio ar Salutinio kir¢io pozicijoje po pailgéjusio balsio
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sklé-ni-¢¢ || sen. sklé-ni-¢e End (vns. kilm. skle'ni*¢‘s) /sklé-nj"¢¢ Kl, Pln (vns. kilm.
skle'nj"¢¢s)?, kildintiname i3 s. br. cknsmima,

§ 8. Siems atvejams nepriskirtinas ¢, susidares dél junginio e-e kontrakcijos priesdéliy ne-,
be-, te- ir veiksmazodzio biiti bei jo vediniy $aknies es- sandiiroje: jus_vé.Sket/_,mimis | s‘éiius®\
po_veliiij'! [| ka_mes_né&samr { niek” ma.cus's | ben_bamati-tumgm\_ k¢ Jdr ‘Tis vezkit (j ekskur-
sijas) mus — senius, po velniy! Kad mes neesam nieko mate, bent bematytumém ka’; as_ba-di-kl1
tés? ruokiiu | tam¢_piléka.Inie\ ma.Cush t. p. ‘a8 baidykle teesu, rokuoja, tame pilikalnyje maciusi’;
sa.k@_bésiant?r | veseley Sd ‘sako, beesanti veselia’; par_sau™r givénem@; | nésor buuus® ;
,apsi'gierus™\ Rnv ‘per savo gyvenima neesu buvusi apsigérusi’.

Tokio kontrakcinio skiemens priegaidés néra natiiralios. Testiné atrodo tvirtagaliSkesné uz
normalia testing, staiginé — tvirtapradiSkesné, nieku biidu ne lauztiné: pavyzdziui, formos né-so ~ ne-
esu, té'so ~ teesu niekada netariamos *néso, *té'so. Tai rodo, kad sutrauktasis € yra ne atskira fonema,
o fonemy junginys /e/&/e/, — vadinasi, tokiais atvejais &' = /e/&/e/, é- = [e/&/e/.

IT

§ 9. Tai, kas pasakyta pirmajame skirsnyje, tvirtai remia K. Bt ga, teigusij, kad
Zemaiciy mé-sa ‘mésa’ esas i$ rusy, — dabartinémis sagvokomis, i$ sen. baltaru-
siy — msico ‘t. p.” kildintinas slavizmas, Saknies vokalizmu nesiskirigs nuo minéto
7odzio pé-ni-¢ ‘penktadienis™. Tokiems skoliniams pridera ir ka tik glaustai ap-
svarstytas senasis stiklinés pavadinimas sklé-ni-¢é/sklé-ni""¢¢. Neabejotinai teisus

([r] = <P>/V_C) ir su tuo susijusia hiperkorekcija () — <r> /V/_C; plg. prieveiksmijkada- ~ kaddi
‘kadaise, labai seniai’ — <kaddr> Grg, Sd, Zr, panasiai varijuojantj ar varijavusj veikiausiai pagal
dar — <da->). Itariu, kad pirmasis vyksmas ([r] — <0 >/V_C) glidi ir upévardyje vevérs’s
“Veivirzas’ (ir jo vedinyje ve'vérZend- ‘Veivirzénai’), — raida galéjo buti tokia: vervé-rzos (redupli-
kacija) — ve'rvé'rZos (,kursiskas“ hiperkorekcinis dvigarsio pirmojo démens pailginimas) —
ve'rvg'rzos || ve'vérzos — ve'vé'rzos (vieno i§ svyruojanciy varianty pasirinkimas, stimuliuojamas
dviejy r disimiliacijos).

# TelsiSkiai, Zinoma, vietoj € taria prieSkirtiniame ir atitrauktinio kir¢io skiemenyje désningai
sutrumpéjusie, pvz.:skleni-¢¢ Gd, Nv, Tl (vns. kilm. skleni-¢‘s) arba rasinio pabaigoje (§ 19) minima
antrinj dvibalsj ei.

* Dabartinéje baltarusiy kalboje yra tik cknsnka ‘stikling’ (taip buvo jau XIX amZiuje — Zr.
N.U.HocoBuus, CroBaps bbiopycckoro naptuiss, CankrnerepOyprs, 1870, 583). Aiskiai ir
tvirtai pasakytina, kad skolintas ne literatiroje kartkartémis minimas variantas cknenina, bet bii-
tent ckastHina (taip baltarusiai tarty ir dabar, jeigu Zodis tebebiity gyvas). Tik i§ tokio varianto
radosi kad ir pietiniy vakary aukstaiciy bei piety aukstai¢iy sklénycia, didel&s uteniskiy dalies bei
kai kuriy vilniskiy Skle.ni-¢ze, kai kuriy vilniskiy (pvz., Mielagény ir Svirky $nekty) Sklieni-¢a
(< skienia < *sklaniéa)irt. t. Pokytis sl.’a — liet.é (> ¢ ir pan.) yra gana nuoseklus (plg. V. Kar-
delis, Fonologiniai ryty aukstaiciy Snekty slavizmy fonologijos bruozai, Vilnius, 2003, 92tt.).

»7r. Bliga 11682, I11 47. Tais (ypac pirmosios publikacijos laikais) baltarusiy kalba buvo laiko-
ma rusy kalbos tarme (r. 6eopycckoe Hapeune [pycckoro si3bika), senaja rasyba — Bhinopycckoe
Hapbuie [Pycckaro sizeika] — plg. 24 isn.).
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irZ. Zinkevicius, ,Lietuviy dialektologijoje” (tiesa, labai atsargiai ir su i§ly-
gomis) palaikes K. Bigos aiskinima®®. Tik priémus $ia paziiira galima suprasti
iSnagrinétuosius faktus, nes net visai laisvai traktuojant istorinés fonetikos te-
orija ir turint labai lakia fantazija neimanoma suvokti nei jsivaizduoti, kaip galé-
jo ,Purpuros® tarmeje vienintelis vardazodis mé'sa prarasti Saknies nosinj ele-
menta, iSlaikyta visais kitais atvejais®’.

Taigi dabar visai aiSku, kad V. Vitkauskas beveik prie§ tris deSimtmecius
yra kéles beviltiSka alternatyvia hipoteze — bandgs, jeigu ne jrodyti, tai bent pa-
rodyti, jog mé'sa su visokiomis kitomis savo atmainomis esanti savas veldinys,
fonetiskai iSriedéjes i§ *mensa®. Tas jrodinéjimas taip akivaizdziai priestarauja
ir klasikinés, ir moderniosios istorinés kalbotyros elementariausiems principams,
kad nekilo né noro gin¢ytis dél jo. O padiskutuoti, kaip pasirodé véliau, buitinai
reik¢jo: ydingai rekonstruota zemaiciy *mesa net labai rimtuose balty kalboty-
ros veikaluose iffita tiesiogiai ar netiesiogiai remtis kaip tikru faktu, genetiSkai
sietinu, pavyzdZiui, su prisy kalbos Zodziui menso® (= sl. *meso™).

III

§ 10. Svarbiausias dalykas, kuris, net jeigu neturétume ,,Purpuros®, neleisty pri-
tarti V. Vitkauskui ir jj implicite neatsargiai palaikiusiems kitiems mokslininkams,
yra tai, kad negalima rasti motyvy, dél kuriy Zemaiciai, Siaip vardazodziy ka-
miene turj reguliary e/e” (< *¢/*en), buty galéje padaryti iSimtj vienam zodziui.

%7.Zinkevi¢ius LD 79 (27 i¥n.).

%7 I$skyrus, suprantama, svarstomajam dalykui nesvarbias i§ seno nekir¢iuotas galiines.

#V.Vitkauskas, Mésos pavadinimai Zemaiciy $nektose, — Blt XIV (1), 1978, 61-65. IS tik-
ryjuy tame — kaip ¢ia Svelniau apibudinus? — eseistiniame straipsnyje taip tiesiai nepasakyta, bet
pagrindiné mintis pakankamai aiSki: Zemaiciy mé-sa (ir to zodzio atmainos su Sakniniu -ei-/-en-)
esas ne skolinys, o senas baltiskas zodis. — Siame kontekste turbiit prasminga prisiminti,
kad kaip sava zodj bandyta aiSkinti net aukstaiciy mésq — dabar jau niekam abejoniy nebekeliantj
skolinj: ,,lie. mésa < mé[m]s-d ‘Fleisch’ (antrasis m iSnyksta per dissimilationem)“ — K. Bl ga,
Aistiski studijai: Tyrinéjimai lygintinjo prasy, latvjy ir lietuvjy kalbomoksljo srityje 2, Peterbur-
gas, 1906/1907 (rankrastis Vilniaus universiteto rankrasciy skyriuje), 202 (veikiausiai ¢ia, kaip ir
kitur ,,AistiSkuose studijuose®, déstomas K. Jauniaus pozitris). Mazdaug ta pacia mintj (su
Z. Zinkeviciaus komentaru 3 i$n.) zr. Biiga 1113 (3).

®Plg., V. Maziulis PKEZ III 131, kur minima lietuviy *mesa — archetipas, kurj (jeigu tai
ne gryna spekuliacija) galima korektiSkai atkurti tik i§ z. *mesa: kity lietuviy kalbos fakty,
remianciy §ia rekonstrukcija, néra. Deja, per neapdairuma jai esu kaip ir pritares (zr. A. Gir-
denis, V. Maziulis, Balty kalby divergenciné chronologija [1994], - KD II 110, § 2.3).

O Plg. le. migso = ¢. maso = s.-kr. méso = r. Msico = ukr. M’sico < *meso.
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Tiesa, kaip jau matéme, Zemutinis ¢, genetiSkai susijes su “é/*en, tariamas vie-
no kito veiksmaZodZio esamojo laiko lyCiy Saknyje, kartais prie§ biisimojo laiko
formanta. Bet ¢ia Zemutinio pakilimo balsis lengvai ir patikimai paaiSkinamas pa-
prasta ar kiek sudétingesne analogija. Tokiais atvejais kaip pasés || paséns ‘pasens’,
ga&st ~ gésta (/g&"st) balsio kokybé apibendrinta pagal biitaji kartinj laikg (paseé.-
na ~ paséno, ga.sa ~ géso); dré-s ‘drista’ : drisa ~ driso (< dré”s : dri""sa) kartoja
lénd ~ lefida  linda ~ lifido, trénk ~ trefika : trinka ~ trifiko grupés veiksmazodziy
modelj, o $is modelis turi bati labai seniai’ susidares pagal santyki k&rp ~ kei-
pa : kérpa ~ kifpo, télp ~ telpa : télpa ~ tilpo™.

§ 11. V. Vitkauskas, jausdamas, kad veiksmazodZiai néra tvirtas jo iSankstinio
isitikinimo ar tikéjimo ramstis, bet norédamas nors kiek ji pagristi, griebési Siaude-
lio — ,,poliarizacijos“*® mésa ~ misa atzvilgiu. Tai Siaudelis beveik tiesiogine Sio Zo-
dzio reikSme, nes silpnesni argumenta sunku ir sugalvoti. Jis nestiprus jau vien to-
del, kad netinka nei ankstesnéms, nei dabartinéms Snektoms, vietoj Sakninio *¢/*en
turéjusioms ar tebeturincioms ¢" ar en (/en) arba e¢i —labai sena, randama jau
S. Daukanto ir J. A. Pabrézos rastuose. Hipotetine *mé-"sa/*méisa ‘mésa’, pagal
svarstomaja hipoteze turéjusi egzistuoti iki spéjamujy jvykiy, ir meésa ~ misa pui-
kiai skirtysi visomis savo lytimis — ,,poliarizacija“ ¢ia biity buvusi nereikalinga, tie-
siog negalima. Tad kiek rimtéliau galétume remtis nebent tomis Snektomis, kuriose
*g/*en yra virtes nenosiniu ¢ ir ,teorinio“ archetipo *mensa reguliarids foneti-
nés raidos padarinys biity *mé-sa ~ *mesa, kurj nuo kvazihomonimo mesa ~ misa,
galimo tokiomis jsivaizduojamomis salygomis, teskirty Saknies balsio kiekybée.

§ 12. Kad viskas paaiskety iki galo, idealizuokime padetj, kiek tik imanoma. Trum-
pam atidekime ,,Purpura® i Salj ir tarkime, kad *mé-sa tikrai egzistavo ir kad to
vardazodzio ypatingos raidos padariniai yra plite j visas puses i$ hipotetinio ¢"/en
(< *¢/*en) ankstyvos denazalizacijos arealo.

Kad mesa ~ misa galéty daryti tokiam Zodziui poveikj ir suzadinti iS§imtinj (ar-
ba, kaip dabar madinga sakyti, unikaly) poslinkj *mé'sa — mé'sa, butinos tam
tikros salygos.

! Tai bus jvyke tada, kai zodziy kamiene prie$ tautosilabinius n/m balsis i dar nebuvo toks
rySkiai uzdaras ir artimas ilgajam 7 kaip dabar.

* Analogijos galia tokia didel¢, kad pagal $j modelj net dvibalsis ¢i kartais perdirbamas j ei,
plg. réit || réit ‘riecia’ : réit® ~ riété, téis || téis ‘tiesia’ : tgis® ~ tiésé (apibendrinama e : e tipo morfono-
loginé kaita).

¥ Kabutés V. Vitkausko. Jos korektiskos, nes straipsnyje kalbama veikiau apie galima homo-
nimy konflikta, o ne tikraja poliarizacija (kaip ja supranta, pavyzdziui, J. Kurytowiczius, i§ kurio
darby $is terminas ir atéjo i lietuviy kalbotyra). Tiesa, dabar ta termina pradedama vartoti ir
beveik tokia reikSme, kokia jam bandé teikti V. Vitkauskas(zr., pvz.,J. Blevins, Op. cit., 293f.).
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1. Pokyc¢io ¢ — & metu tarméje turi jau egzistuoti ilgasis balsis . Glaustai Sia
salyga galétume apibendrinti tokia Siek tiek supaprastinta simbolinés logikos
formule®:

(De)((m(e) Ox(e)) D ("x(¢) O7m(e)))

2. Poslinkio akstinas mesa ~ misa turi buti placiai vartojamas zodis.

3. Fonemos /¢/ atsitiktiniy svyravimy (fluktuacijy) Zemutiné riba turi kirstis su
galimos konkurentés /é/ svyravimy aukStutine riba, — kitaip tariant, /¢/ ir /é/ turi
turéti bendry fakultatyviniy varianty. Taip galéty buti tik tada, kai konkuruoja
garsai, kuriy akustika bei artikuliacija pakankamai artima.

4. Turi greésti ne jsivaizduojamas, o tikras homonimy konfliktas — didelis pavo-
jus, kad bent svarbiausios zodziy *mé'sa ~ *mesa ir mesa ~ misa formos gali su-
tapti ar bent juy skirtumas visai priartéti prie klausos galimybiy ribos.

Pasvarstykime, kaip nagrinéjamuoju hipotetiniu atveju tenkinamos ar netenki-
namos §ios salygos.

§ 13. Lengviausia apsispresti dél pirmosios salygos.

Kai renkamasi i§ atsitiktiniy variacijy, pasirenkamasis garsas turi jau egzistuoti
kaip savarankiska fonema®. Todél turbiit kiekvienam aiSku, kad i$imtiné pakaita
¢ — ¢ galéjo biiti nors kiek jmanoma tiktai po visuotinio ar pozicinio ei virtimo
ilguoju é zodziy kamiene — svarstomojo hipotetinio poky¢io metu jau tur¢jo biti
sakoma kr&-us ~ kreivas, ré-k ‘reikia’, své ks ~ sveikas ar pan. (daugiau galimy pa-
vyzdziy zr. § 6 pabaigoje). Kito Saltinio Sis balsis neturejo, o senasis baltiskasis ¢
(tas, i$ kurio iSriedéjes bk ¢é) seniai jau buvo pakites, gal ir daugiau ar maziau
sudvibalsintas — bent tam tikrais atvejais.

Pabréztina, kad ir slavizmuose é (zr. § 7 ir 9) galéjo atsirasti tik po kalbamojo
poky¢io ei — &%, — svarstomosios salygos loginéje formuléje (§ 12) slypi ir Sis atvejis.

§ 14. Apie antraja salyga pasamprotaukime platéliau.

Zemaitiuose misa — ne i§ populiariyjy zodziy. Badinga, kad iliustruojant pa-
grinding jo reikSme (‘nuopilas nuo salyklo alui, salyklo ekstraktas’) didziajame

¥ Simboliy reik§més: 0 — bendrumo kvantorius, (] — materialioji implikacija (mazdaug — san-
tykis ,jeigu ... tai“), " — neiginys. Simbolis m cia reiSkia savybe ‘biiti Zodyje mé'sa’, indeksas x —
savybe ‘biiti kur nors kitur’. Formule galima interpretuoti taip: Kiekvienam € teisinga: IS teiginio
wjeigu € yra Zodyje mé-sa, tai € yra ir kur nors kitur“ plaukia teiginys , jeigu € néra kur nors kitur, tai
& néra ir Zodyje mé&-sa“.

¥ To kategoriSkai reikalauja vadinamasis strukt@irinés analogijos principas —
zr. P. Kiparsky, The phonological basis of sound change, — The Handbook of Phonological
Theory, ed. by J. Goldsmith, Cambridge, 1995, 656.

* Endriejaviskiy ir ypa¢ i§ kuliskiy bei plungiSkiy germanizmas kré-da ~ kreida lyg ir rodo,
kad ei vienbals¢jimas neturéty biiti labai senas. Bet veikiausiai to zZodzio Saknies vokalizmas
vertintinas kaip padarinys vietinés hiperkorekcijos, kurig galéjo suzadintiei 2 € svyravimas ir nuose-
kliau vienbalsinanciy savy $Snekty prieSprieSa dazneliau dvibalsj iSlaikantiems kaimynams.
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,Lietuviy kalbos zodyne“ minimas tik vienas Zemaiciy taskas — Karklénai (Kel-
mes r.): visos kitos vietos (jeigu nekalbésime apie A. JuSkos ZodynairJ. Le-
bedzio smulkiosios tautosakos rinkinj) nurodytos i$ ryty aukstaiciy ploto; is ten
ir visi antrdsios (be abejo, perkeltinés) reikSmeés (‘i$ ruginiy milty padarytas rugs-
tus gérimas, gira, rugstymas, riigstelé’) pavyzdziai.

Siaurés zemaiciaimisq zino tik pagrindine reik§me, kuria viena 75 mety tirks-
liskeé paklausta nusake taip: potrar ko.r_a.l°\ dérb | nerii'ges_,dar alos\ ‘putra,
kur aly dirba, nertiges dar alus’ — Zmonés, niekada nesusidiire su aludariais ir
salyklinio alaus darymu, to ZodZio nemoka paaiskinti. Tai rodo, kad Sios tarmeés
plote mesa ~ misa — ne visuotinai vartojamas zodis, o profesionalizmas.

Néra jokios abejones, kad toks specialus aludariy amato terminas negali ir
negaléjo daryti jtakos kasdienés buities ZodZiui.

§ 15. Treciaja salyga nesunku patikrinti empiriskai.

IraSius | kompiuterio atmintj Tirk$liy $nekta itarta®’ dirbtinj (logatominj) bei
natiiraly vienaskaitos galininka *mé's*/mé-s*® ir apdorojus jrasus Lietuvoje gerai
zinoma olandy P. Boersmos ir D. Weeninko kompiuterine programa PRAAT
(v. 4.4.16)*, gautos tokios trijy pirmyjy formanciy (F, F», F3) reik§més*:

[e']: Fi = 510 Hz, F> = 1480 Hz, F; = 2240 Hz
[e']: Fr = 660 Hz, F> = 1340 Hz, F; = 2570 Hz

Akivaizdu, kad [e"] ir [e’] — labai skirtingi garsai: pirmajj tarptautine transkripcija
reikéty zymeti mazdaug [9:], antrajj — [2e:]. Atvirasis [e'] gerokai kompaktiSkesnis,
jtemptesnis ir daug Zemesnio tembro negu [¢']* .

7 Eksperimentuota su savo paties jskaitytais pavyzdziais. Kad taip galima daryti, rodo kad ir
P. Ladefogedo, vieno i$ paciy didziyjy dabarties fonetiky, darbai (zr., pvz., P Ladefoged,
Vowels and Consonants: An Introduction to the Sounds of Languages, Oxford etc., 2005, 38
passim).

* Tariant logatominés formos *mé-s* balsj orientuotasi j veiksmazodj t&'sat ‘tesiat’. Lyties mé-s®
‘meésa’ balsio kokybe geriau perteikia simbolis <e>; tikslesné viso Zodzio transkripcija buty mé-s‘,
nes balsis labai atviras, o priebalsis [72] nesuminkstéjes.

¥ Paskutiné versija, paskelbta baigiant §j raSinj, buvo PraaT v. 4.4.30 — Zzr. P Boersma,
D. Weenink, Praat: doing phonetics by computer (Version 4.4.30): [Computer program], —
http://www.praat.org/ = http://www.fon.hum.uva.nl/praat/ (2006-08-28).

0 Pateikiami keliy (5-7) realizacijy vidurkiai, suapvalinti 10 Hz tikslumu. — Visa tokiy tyrimy
metodika ir eiga gana smulkiai aprasyta str. A. Girdenis, Adutiskio $Snektos balsiy [a°]/[a.] truk-
mé ir spektrai, — Blt XL (1), 2005, 47-50 (§ 2.2-2.4).

# Kompakti§kumo, jtempimo ir tonalumo indeksai (atitinkamai —c, ¢, T), apskai¢iuoti kom-
piuteriu pagal R. Piotrovskio rekomendacijas (zr. P.I. IIuoTpoBckuii, Eme pas o mudde-
peHLMaNbHBIX IpU3HaKax poHembl, — Bonp. s3piko3Hanus, VI, 1960, 24-28), tokie: balsio [e'] —
¢.1000 = 883, t = 390, 7.1000 = 25, balsio [¢'] — ¢.1000 = 839, ¢ = 290, 7.1000 = 283.
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Visy ilguju bei pusilgiy balsiy akustinéje erdvéje jie atrodo taip (Zr. pav).
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Tirksliskiu kirciuoti ilguju ir pusilgiu balsiu spektrai tikry ir dirbtiniy (logatomi-
niy) formy pozicijoje [m]—[s*]. Ordinaciy asyje Zymimos pirmdsios formantes (F;)
reik§més, abscisiy adyje atidéti antrdsios ir pirmosios formantés skirtumai(F»-F;) **

Kaip matyti, [e'] beveik sutampa su ,teoriniu“ neutraliuoju balsiu, dazniausiai
Zymimu simboliu <o>*, 0 [¢']artimas uZpakaliniam balsiui [a.] — ypa¢ pagal pir-
maja formante, atliepiancig labai Zemam pakilimui ir dideliam atvirumui.

Sunku tikétis, kad tokie skirtingi garsai, nors jy tarimas ir labai svyruoty, gali
turéti bendry fakultatyviniy varianty — bent jau pakankamai daznuy, kad [e’] ret-
karciais galéty biuiti nugirstas kaip [e']. O be tokiy klausos rikty iSimtiné pakaita
*mésa — mé-sa neturéty jokio — nei fonologinio, nei fonetinio — pamato*.

§ 16. Pagaliau pri¢jome prie ketvirtosios salygos.

Paziurékime, kaip kretingiSkiy $nektose atrodyty tikro Zodzio mesa ~ misa ir
isivaizduojamo (t.y. neva désningai i§ *mensa isriedéjusio) *mésa ~ *mesa para-
digmos:

#2 Dél tokio balsiy akustinés erdvés vaizdavimo ir to vaizdo artimumo artikuliaciniams santy-
kiamszr.P. Ladefoged,I. Maddieson, The Sounds of World’s Languages, Oxford etc.,2002,
284-286.

# Vyro balsiui jo formantés tokios: F; = 500 Hz, F, = 1500 Hz, F; = 2500 Hz (zr. A. Gir-
denis, Teoriniai lietuviy fonologijos pagrindai, Vilnius, 2003, 226 ir min. lit.). Savaime supranta-
ma, kad F,—F; = 1000 Hz.

#Plg.J. Blevins, Op. cit., 32ff. ir min. lit.
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V. mesa *mé'sa

K. mesiios || mesiios *me-sios || *mesiios
N. mesa *mé-sa

G. més® *me s’

In. meso *meé'so

Vt. mesiio || mesiio *mesio || *me-siio

Matome, kad kretingiskiy paradigmose homoniminiy formy apskritai nebi-
ty — kiek panasiis atrodyty nebent galininkai, nors i tikryjy tradiciné tarme ir
juos skirty, nes pusilgiai e, o. ¢ia gana trumpi — daug trumpesni negu tikri ilgieji
¢, 0; pastebimai kitoniska buty jy priegaidé (plg. minimaliaja pora sklé.st® ~ sklis-
ti : sklgst® ~ skiésti, kur priegaidés labai skirtingos). Dabartiniai telSiSkiai Sian-
dien vienodai tarty dar ir kilmininka bei vietininka, bet kiekybés opozicijy neu-
tralizacija Sios tarmés prieskirtiniuose skiemenyse negali buti labai sena: pries§
30-40 mety informantai, gime¢ XIX a. ar pacioje XX a. pradzioje, ilguosius ir
trumpuosius prieskirtinius balsius bent fakultatyviai tebeskirdavo®.

§ 17. Glaustai apibendrinkime apmastymus, iSdéstytus § 12-16.

IS keturiy salygu, kuriomis — ir tai su iSlygomis — galétume pripaZinti bent Sioki
tokj pokycio *mé'sa — mé-sa realuma, daugiau maziau priimtina pasirode tik pir-
moji: pries pokyciui prasidedant tarmé jau galéjo turéti ilgaji é (« ei). Kitas tris
salygas analizé meste atmeta — jokio homonimy konflikto nei jo sukeltds ,,polia-
rizacijos negalima rekonstruoti net pasirinkus idealizuotg versija, palankiausia
nagrinéjamajai hipotezei. Néra tokio fonologinés raidos mechanizmo, kuris bi-
ty galéjes pazeminti hipotetinio vardazodzio *mésa Saknies balsio pakilima —
transformuoti tg isivaizduojama zodj i mé-sa.

Susiejus tuos svarstymus su rankrastinés ,,Purpuros® faktais, pateiktais ir is-
nagrinétais pirmajame skirsnyje, galimas tik vienas, bet visiSkai tvirtas atsakymas
i Sio raSinio antrasStés klausima: Siaurés zemaiCiy mé'sa ‘mésa’ néra ir negali
bati veldinys i§ balty *mensd. Sio zodzio aiskinimo, tikresnio kaip tas, kurj jau
beveik pries 90 mety teiké K. Buiga (zr. § 9), kol kas neturime — ir vargu ar kada
turésime. Galima tik stebétis didZiausiojo miisy kalbininko intuicija ir dar karta
isitikinti, kaip pavojinga klasikus ignoruoti ar i jy mintis bei darbus zitiréti atsainiai
ir be deramo pieteto.

$7r.A. Girdenis, Mazeikiy tarmés vokalizmas [1967], - KD I 141; 1d e m, Atvirasis e var-
duviskiy (kalvariskiy) vardazodzio galunése [1972], — Ibidem, 235t.; A. Girdenis, V. Lakiené,
Siaurés zemaiciy kalbéjimo tempas [1976], - KD II 339.
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§ 18. Nors rasinys kaip ir baigtas, turbiit reikia pasakyti kelis Zodzius dél va-
rianty méisa (/meisa) it ménsa (/merisa/mensa)*®. Pagrindines mano mintis dél
ju, ilgai deéstytas tik gyvu Zodziu, glaustai jau yra paskelbes V. Vitkauskas — tos
mintys, tada dar gana impulsyvios ir nebrandZios, net buvo lyg ir koks polemikos
akstinas.

§ 19. Pirmasis variantas méisa (/meisa Sauk ir kt.) paaiskinamas tik kaip hiper-
korekcijos padarinys — mazdaug toks pat kaip daug kur Zemai¢iuose vartota § 7
aiSkinamo skolinio sklé'ni-¢é ‘stikliné’ atmaina skléini-¢e Sd, Trk, Vks, Kv ir kt.
(/skleini-ci Sauk ir kt.)¥’. Abiem atvejais nukopijuota ir hipernormaliai apiben-
drinta ,,prestiziné“ retrogradiné (griZtamoji) raida é — ei (&'t ~ eiti — éit*, sklé--
st¢ ~ skleisti — skléist® ir pan.).

Be abejonés, Sakniniai ei, ai buvo suvienbalséje i €, @ daug didesniame plote,
negu atrodyty i§ dabartinés Sio reiSkinio geografijos. Sustipréjus aukstaiciy jta-
kai kazkur zemaiciy ploto pietryciuose kilo ¢, a atvertimo i ,tauresnius® ei, ai
tendencija ir Zodis po ZodZio, pozicija po pozicijos éme slinkti j vakarus bei Siau-
re. Si banga pamazu uzliejo daugelj Zodziu, turinéiy $akninj é*, - nei§vengiamai
eéme rastis hipernormalizmy tais iSimtiniais atvejais, kai $is balsis nebuvo kiles i$
ei. Tai anksciau ar véliau turéjo suzadinti fakultatyvy svyravima é — <ei> ir Zo-
dziy mésa, sklé-ni-¢¢ prototipuose; uzgesus tiems svyravimas vienur nusistovéjo
formos su dvibalsiu, kitur — su senuoju ilguoju balsiu®.

Kodél skléini-¢e buvo sakoma pladiau negu méisa, suprasti nesunku. Stikliné
senais laikais paprastiems kaimo zmonéms nebuvo kasdienés buities daiktas — ji
asocijuodavosi su Sventémis bei iSkilmémis, su rafinuotesne miesty ir dvary kulti-
ra. Tokia pat prestiZo aureolé supo ir stiklinés pavadinima, todél hipernormalios
raidos sparta, nuoseklumu bei verzlumu jam negalé€jo prilygti mé-sa — kur kas
buitiSkesnis ir Zzemiskesnis zodis. D¢l ty paciu motyvy daug placiau iliko su é ir

* Gana tikslia jy geografija zr. V. Vitkauskas, Op. cit., 63t. Ty varianty arealai vietomis,
matyt, susikirsdavo. Pavyzdziui, senieji $aukéniSkiai (Kelmés r.) Siaip sakydave meisa , bet Zai-
smingame posakyje pri_mensuds reik drunsuds ‘prie mésos (t.y. merginantis) reikia drasos’ vartota
ir menisa (prof. habil. dr. Alberto Rosino asmeniné informacija).

" Dar zr. V. Vitkauskas, Siaurés ryty diinininky Zodynas (toliau — DﬁnZ), Vilnius, 1976,
533.

* Naujausias man zinomas pavyzdys yra § 7 paminéta pavardé dé-ménts, kuria beveik visi jau-
nesnieji tirksliskiai taria déimonts ar net déimants.

 Cia batinai pazymétina, kad ¢ atvirtimo j ei galimybe Z. Zinkevi¢ius buvo empiriskai
uz&iuopes jau 1966 metais (zr. LD 91 — dél kurséniskiy meisa galimos kilmés i$ mé-sa).
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senasis penktadienio pavadinimas pé&tni-¢**’; be to, dvibalsj ei asimiliuojanéiose
Snektose tikriausiai pasigirsdavusiam dvibalsiui jsitvirtinti trukdeé asimiliuotos
formos *péitni-¢ neparanki, net dezorientuojanti asociacija su péitd- ‘pietus’.

§ 20. Turimais duomenimis®, variantas ménsa/merisa/mensa zinomas tik tose
Snektose, kurioms buidinga hiperkorekciné ilgyjuy balsiy nazalizacija prie§ pucia-
muosius bei sklandziuosius ir jos iSprovokuotas ,,neetimologinis“ -n- (pavyzdziui,
tokiais atvejais kaip ginsla/ginsla ‘gysla’, gunzi-s/gunzi's ‘guzys’, trins/trifis ‘trys’)’*:

V-V —{&}

To reiskinio areale mésa ne tik galéjo, bet beveik ir turéjo pakisti j ménsa. Sj
pokyti ypac skatino ir spartino galingas nosinio m poveikis, sukelias nuolating
koartikuliacing nazalizacijg, kurig Siuo konkreciu atveju galima glaustai parody-
ti tokia formule:

V—V"[m]_

Progresyving nosinamaja m galia ypa¢ puikiai rodo 1759 m. ,Ziwato“ mgq/-
te ~ m@-"ste ‘tepalas‘ (su <g¢g> = on —visi 16 pavartojimy) — skolinys, kurio origi-
nale (br. macup ar le. mas¢ ‘t.p.”) nosinio balsio nebuvo; tokio Saknies vokalizmo
zodj m¢"ste yra turéje ir piety Zemaiciai varniskiai (bent jau Laukuvos ir Siaudu-
vos apylinkése)™.

A%

§ 21. Glaustai susumuokime viso tyrimo rezultatus.

1. XIXa.vidurio rankraStinis Siaurés Zemaiciy Kretingos $nektos tekstas ,,Pur-
pura iszganima mukos Jezusa“ ir diachroninés fonologijos argumentai rodo, kad
zemaiciy zodis mé'sa ‘mésa’ negali buti veldinys, kiles i§ balty *mensa, ir kad

NV, Vitkauskas DanZ 519. Zr. dar Idem, — Blt XIV (1) 62 (paskutiné pastraipa, kur
minima kai kuriy piety Zemaiciy varnisky peitnycia). Toje vietoje $iuo ir panaSiais Kitais atvejais
pasitaikasei visai nesuprantamais rySiais siejamas su s. sl. ¢ — atrodyty, kad zemaiciai galéje skolintis
i§ senosios slavy (t.y. senosios bulgaruy!) kalbos... Nemanyciau, kad autorius taip mané is tikrujuy,
bet tekstas toks nedisciplinuotas, kad galima jj ir taip suprasti.

*! Tai neblogai matyti i§ V. Vitkausko zemélapio (Blt XIV (1) 63).

52 Apie sociolingvistinius poky¢io motyvus zr. A. Girdenis, Simono Stanevi¢iaus rasyba ir jo
tarmés fonologiné sistema [1992] — KD III 49t. (§ 11).

3 7r. V. Grinaveckis, Zemai¢iy tarmiy istorija: fonetika, Vilnius, 1973, 334. Apie ne-
vykusj bandyma sieti §j Zzodj su veiksmazodziu mgstyti zr. A. Girdenis, A. Rosinas, [rec.:]
V. Grinaveckis, Zemaiciy tarmiy istorija (Fonetika) [1974], — KD I 410.
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reikia grizti prie Kazimiero Biigos, pagristai teigusio, kad Z. mé*sa yra skolinys i$
rusy (t.y. sen. baltarusiy) msico ‘t. p.”

2. Svarbiausi argumentai:

a) ,,Purpuroje” zodziy kamieno garsas, kiles i§ *¢/*en, raSomas tik grafema
<e>, 0 mésa — tik su <e> (mesa, mesos ir t.t.).

b) Snektose, kurios Zodziy kamiene turi ¢ < *¢/*en, nejmanoma rasti fonolo-
giniy mechanizmy, paaiskinanciy ir pateisinanciy unikaly to garso pakitima
vieninteliame Zodyje mésa.

3. Nagrinéjamojo zodZio variantai su -ei- vietoj laukiamo € yra hiperkorekcinés
raidos, plitusios i§ aukstaiciy paribio, apibendrinimo rezultatas. Jie kopijuoja ,,pres-
tizing“ retrograding é* — éit* ‘eiti’ tipo pakaita. Variantas ménsa /merisa /mensa
yra atsirades dél Zemaiciy pietuose bei pietryCiuose paplitusios sociolingvistiSkai
motyvuotos ilgyjy balsiy nazalizacijos (¥ — V"/— {}}), kurig rémé bei skatino
rySkus nosinis balsiy tembras po m (V — V"/[m] ).

§ 22. Baigdamas noréciau Sirdingai padékoti doc. dr. Birutei Jasitinaitei,
dr. Skaidrai Girdenienei, prof.habil. dr. Albertui Rosinui ir prof. habil. dr.
Sergejui Temcinui uz patarimus ir jvairia kitokia pagalba.

STAMMT DAS NORDZEMAITISCHE mé'sa ‘Fleisch’ AUS *mensd?

Zusammenfassung

Im Beitrag wird anhand des handschriftlichen Textes der nordzemaitischen Mundart von
Kretinga ,,Purpura iszganima mukos Jezusa“ (‘Purpur der Erlosung durch das Leiden Christi’)
aus der Mitte des 19. Jh. und anhand der Argumente der diachronischen Phonologie gezeigt,
dass das zemaitische Wort mésa ‘Fleisch’ nicht aus dem baltischen *mensd stammt. Es wird
bewiesen, dass man auf die begriindete Behauptung von Kazimieras B ga zuriickommen sollte,
dass zem. mé'sa eine Entlehnung aus dem ostslavischen wmsico (m°aso) ist.

Hauptargumente:

1. Im ,,Purpura“ wird der aus *¢/*en stammende Laut des Wortstammes nur als Graphem
<e¢> geschrieben, wihrendmé-sa ‘Fleisch’ nur mit <e> aufgefunden wird (vgl.ysztes ~ istesa ‘dehnt
aus’, szwesto ~ Svestu ‘mit geweihtem’ und Nom. Sg. mesa, Gen. Sg. mesos, Akk. Sg. mesa etc.).

2. In den Mundarten, die im Wortstamm ¢ < *¢/*en haben, ist es unmoglich phonologische
Mechanismen aufzufinden, durch die die unikale Verdnderung dieses Lautes in dem einzigen
Wort mésa erklart und gerechtfertigt werden konnte.

Die Varianten des untersuchten Wortes mit -ei- sind das Ergebnis der hyperkorrektiven
Verallgemeinerung. Sie kopieren den ,,autoritativen® retrograden Ersatz vom Typ & ~ eiti — <éit*>
‘gehen’ (nach dem Modell své'ka — <svéika> ‘gesund’ neben mé-sa, spater tauchte an seiner Stelle
méisa/meisa auf). Die Variante ménsa/merisa ist entstanden aufgrund der soziolinguistisch moti-
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vierten Nasalierung der langen Vokale I/— I7"/— {}}, die im Zemaitischen Siiden und Siidosten
weit verbreitet ist (vgl. gisla — ginsla ‘Ader’, tris — trifis ‘drei’), unterstiitzt und gefordert durch
eine deutliche nasale Klangfarbe der vokale nach [m] (VV— I7"/[m]—).
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